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Na podstawie art. 8 ust. 1 pkt 3, art. 11 ust. 2 pkt 3b, art. 24 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 28
wrzesnia 1991 r. o kontroli skarbowej (tekst jednolity Dz. U. z 2004r. Nr 8, poz. 65 ze zm.)
oraz postanowienia Dyrektora Urzedu Kontroli Skarbowej w Poznaniu Nr 3006/1932/KB2
z dnia 18.09.2006r. o wszczeciu postgpowania kontrolnego w firmie:

WIELKOPOLSKI URZAD WOJEWODZKI W POZNANIU
ul. Al. Niepodleglo$ci 16/18, 61-713 Poznan

NIP 778-10-12-911

przedstawiam nastgpujace ustalenia:

I. Zakres kontroli:

Prawidlowo$¢ prywatyzacji mienia Skarbu Panstwa w latach 2001-2005 przedsiebiorstw:

1. Przedsiebiorstwa Energetyki Cieplnej w Sremie, ul. S. Staszica 4,

2. Fabryki Armatur ,Swarz¢edz” Przedsigbiorstwo Panstwowe w  Swarzedzu,
ul. Z. Grudzinskiego 7.

Osoby przeprowadzajace czynnosci kontrolne
« Jerzy Plackowski — inspektor kontroli skarbowej, nr leg.4199,
« Barbara Paluszak — starszy komisarz skarbowy, nr leg. 4386.

~

II. Koncowe ustalenia:

Na podstawie ustalen kontroli udokumentowanych:
e protokoltem kontroli podatkowej z dnia 26.10.2006r.,

e zawiadomieniem z dnia 10.11.2006r. o mozliwosci przegladania akt sprawy, z ktérego
uprawnienia kontrolowany nie skorzystal,



przedstawia si¢ ustalenia w zakresie prawidlowosci prywatyzacji mienia Skarbu Panstwa w
latach 2001- 2005r.:

1. Przedsiebiorstwa Energetyki Cieplnej w Sremie, ul. S. Staszica 4,
2. Fabryki Armatur ,Swarzedz” Przedsigbiorstwa Panstwowego w Swarzedzu,
ul. Z. Grudzinskiego 7.

A. Przedsigbiorstwo Energetyki Cieplnej w Sremie, ul. S. Staszica 4.

1. W dniu 05.05.2000r. Rada Pracownicza Przedsiebiorstwa Energetyki Cieplnej w Sremie
podjela uchwate o dokonaniu prywatyzacji bezposredniej przedsigbiorstwa poprzez
wniesienie przedsigbiorstwa do spétki w trybie art.39 ust.l pkt 2 ustawy z dnia 30
sierpnia 1996r. o komercjalizacji i prywatyzacji przedsigbiorstw panstwowych (Dz.U. z
1996r. Nr 118, poz.561 ze zm.).

2. Pismem z dnia 05.05.2000r., w imieniu swoim i Rady Pracowniczej Przedsi¢biorstwa
Energetyki Cieplnej w Sremie — dyrektor przedsiebiorstwa Pan Marek Mansfeld, ztozyl
w  Wielkopolskim Urzedzie Wojewddzkim w_Poznaniu wniosek o dokonanie
prywatyzacji bezposredniej przedsiebiorstwa poprzez wniesienie przedsigbiorstwa do

spotki w trybie art.39 ust.1 pkt 2 ustawy o komercjalizacji i prywatyzacji przedsigbiorstw
panstwowych.

3. W dniu 09.04.2001r. Wielkopolski Urzad Wojewédzki (zamawiajacy) zawart z firma
Finansista — Konsulting Sp. z 0.0. (wykonawca) oraz z Przedsiebiorstwem Energetyki
Cieplnej w Sremie (zobowiazany) umowg o wykonanie analizy przedsigbiorstwa
zgodnej z przepisami rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 3 czerwca 1997r. w sprawie
zakresu analizy spolki oraz przedsiebiorstwa panstwowego, sposobu jej zlecania,
opracowania, zasad odbioru i finansowania oraz warunkéw, w razie speinienia ktorych
mozna odstapi¢ od opracowania analizy (Dz.U. nr 64, poz.408 ze zmianami).

Analiza Przedsigbiorstwa Energetyki Cieplnej w Sremie zostala sporzadzona na pismie i
przedtozona w Wielkopolskim Urzedzie Wojewddzkim w Poznaniu w dniu 20.07.2001r.
Sporzadzona analiza przedsigbiorstwa wedlug stanu na dzien 31.03.200lr., po
uwzglednieniu uwag ztozonych przez recenzenta, skladata si¢ z nastepujacych czgsci:

- sytuacji prawnej majatku,

- oszacowania warto$ci przedsigbiorstwa,

- analizy stanu i perspektyw rozwoju przedsigbiorstwa,

- ocena realizacji obowigzkéw wynikajacych z tytulu ochrony $rodowiska,

- oszacowanie wartoéci przedsigbiorstwa .

Zakres ww. analizy byl zgodny z zakresem, o ktorym mowa w § 1 ust. 2 rozporzadzenia
Rady Ministrow z dnia 03.06.1997r. w sprawie zakresu analizy spotki oraz
przedsiebiorstwa pafistwowego, sposobu jej zlecania, opracowania, zasad odbioru
i finansowania oraz warunkéw, w razie spelnienia ktorych mozna odstapic od
opracowania analizy (Dz. U. z 1997r. Nr 64, poz. 408 ze zm.).

Oszacowania wartosci przedsigbiorstwa dokonano przy uzyciu nastepujacych metod:
- wycena metoda zdyskontowanych strumieni pieni¢znych - wartos¢ przedsigbiorstwa
ustalono na kwotg 7.828.713,42,



- wycena metodg skorygowanych aktywow netto — warto$¢ przedsigbiorstwa ustalono
na kwot¢ 10.075.713 zi,

- wycena metodg rynkowo — likwidacyjng — warto$¢ przedsigbiorstwa ustalono na
kwotg 7.250.000 zt

Rekomendowang warto$¢ przedsigbiorstwa zawarto w przedziale:
dolna granica 7.828.713.,42 zl — g6rna granica 10.075.713 zt

Wojewoda Wielkopolski telefonicznie zlecil wykonanie recenzji opisanej wyzej analizy
wykonanej firmie consultingowej ,,Program” Sp. z 0.0. z Poznania.

Recenzenci uznali, iz przedstawiona analiza nie spelnia wymogoéw, o ktérych mowa w
ww. rozporzadzeniu z dnia 3.06.1997r. Ponadto zgloszono zastrzezenia do wyceny
sktadnikow majatku, ktore mogly mie¢ wplyw na oszacowanie wartosci przedsigbiorstwa.
Recenzenci zgodzili si¢ ze stanowiskiem autorow wyceny, iz rynkowa warto$¢
likwidacyjna nie powinna by¢ brana pod uwage przy wyznaczaniu przedzialu
negocjacyjnego ceny przedsigbiorstwa, w sytuacji kiedy nie przewiduje si¢ likwidacji
przedsiebiorstwa ze wzgledow ekonomicznych. Do czasu ustosunkowania si¢ autorow
wyceny do wniesionych uwag recenzenci odstapili od ostatecznej oceny oszacowania
wartosci przedsigbiorstwa.

W odpowiedzi na recenzj¢ firma Finansista Konsulting Sp. z o0.0. przekazala swoje
stanowisko w odniesieniu do oszacowania majatku i analizy prawnej. Przekazany material
zostal ponownie poddany recenzji przez firme¢ ,,Program” Sp. z o.0., ktéra nadal nie
zaakceptowala przedstawionych wartosci majatkowych. Po kolejnych uzupelnieniach
przekazanych przez firm¢ Finansista — Konsulting Sp. z 0.0. recenzent pismem z dnia
20.09.2001r. zaakceptowal wykonang analiz¢ z wyjatkiem cze$ci marketingowej, ktora
wymagala uzupelnienia o dane wymagane przepisami ww. rozporzadzenia. W dniu
24.09.2001r. firma Finansista — Konsulting Sp. z 0.0 dostarczyla do Urzedu aneks do
analizy marketingowe;.

Na posiedzeniu Komisji do spraw odbioru analizy Przedsigbiorstwa Energetyki Cieplnej
w Sremie, ktére odbylo si¢ w dniu 24.09.2001r., analiza, po uwzglednieniu uwag
ztozonych przez recenzenta, uzyskata pozytywna oceng.

Recenzenci zawarli rekomendowany przedzial wartosci przedsigbiorstwa w przedziale:
dolna granica 7.800 tys. zl - g6rna granica 10.100.tys z}

Zatem warto$¢ przedsiebiorstwa wniesionego aportem o wartosci 8.070.000 zt zostala
oszacowana z uwzglednieniem wynikOw powyzsze] wyceny.

Sporzadzone oszacowanie wartosci przedsigbiorstwa jest zgodne z zakresem, o ktérym
mowa w § 5 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 03.06.1997r.

4. Pismem z dnia 21 wrze$nia 2001r. Wielkopolski Urzad Wojewddzki w Poznaniu Wydziat
Gospodarki 1 Integracji Europejskiej zwrécil si¢ do Rzecznika Prasowego Wojewody
Wielkopolskiego o zamieszczenie w dziennikach ,,Gazeta Wyborcza” i ,,Gazeta
Poznanska” ogloszen o zaproszeniu do rokowarn.

5. W dniu 24.09.2001r. na podstawie § 2 zarzadzenia wewnetrznego nr 10/00 Wojewody
Wielkopolskiego z dnia 13.07.2000r. w sprawie powolania zespolu opiniujacego
postepowanie prywatyzacyjne przedsigbiorstw panstwowych, dla ktérych organem
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zalozycielskim jest Wojewoda Wielkopolski, ustalono sklad zespolu opiniujacego
postgpowanie prywatyzacyjne Przedsigbiorstwa Energetyki Cieplnej w Sremie.

. W dniu 24.09.2001r. zesp6l opiniujacy przedlozyl Wojewodzie Wielkopolskiemu — Panu

Stanistawowi Tammowi opini¢ w sprawie prywatyzacji bezposredniej Przedsi¢biorstwa
Energetyki Cieplnej w Sremie. Oceniajac zasadno$¢ prywatyzacji przedsigbiorstwa zespot
opiniujacy wskazal, iz przedsigbiorstwo posiada w pelni uregulowany stan prawny
nieruchomosci oraz spelnia wszystkie przestanki prywatyzacji bezposredniej okreslone w
ustawie o komercjalizacji i prywatyzacji przedsigbiorstw panstwowych. Zespo6l opiniujacy
potwierdzil zasadno$¢ prywatyzacji w trybie wniesienia przedsigbiorstwa do spotki. W
najblizszym czasie konieczne sa w przedsigbiorstwie powazne dziatania inwestycyjne, na
ktore przedsiebiorstwo nie posiada srodkéw finansowych.

. W dniu 10.10.2001r. na podstawie § 4 ust. 3 zarzadzenia wewngtrznego nr 34/99

Wojewody Wielkopolskiego z dnia 31.12.1999r. w sprawie trybu i zasad wylaniania
inwestora i ustalenia warunkéw uméw w prywatyzacji bezposredniej przedsigbiorstw
panstwowych, dla ktérych organem zatozycielskim jest Wojewoda Wielkopolski,
powotano komisje ds. prywatyzacji bezposredniej Przedsigbiorstwa Energetyki Cieplnej w
Sremie.

. W dniach 28.11.2001r.,10.12.2001r. odbyly si¢ posiedzenia komisji ds. prywatyzacji, na

ktorych potencjalni inwestorzy spelniajacy warunki formalne zawarte w ogloszeniu o
zaproszeniu do rokowan tj.:

- Konsorcjum w skladzie Zesp6t Elektrocieptowni Poznanskich S.A. oraz Energetyczne

Towarzystwo Finansowo — Lesingowe Energo — Utech S.A. z siedziba w Poznaniu,

- SFW Energia Sp. z 0.0. z siedziba w Gliwicach,

- Sydkraft AB z siedziba w Malmo,

przedstawili swoje oferty, ktére komisja przedlozyla Wojewodzie Wielkopolskiemu.

W dniu 18.12.2001r. Wojewoda Wielkopolski zaproponowat wybdr Konsorcjum Zespot
Elektrocieptowni Poznafi S.A. oraz Energo — Utech S.A.

Pismem z dnia 2 stycznia 2003r. Wielkopolski Urzad Wojewodzki w Poznaniu przestat do
Zespohi Elektrocieptowni Poznan S.A. oraz spétki Energo — Utech S.A. (inwestorzy)
projekt umowy zawigzania spotki akcyjnej w celu zapoznania si¢ z jego trescia,
przekazania uwag i ewentualnie parafowania. Pismem z dnia 11.02.2003r. inwestorzy
przestali uwagi do projektu zawigzania spotki akcyjnej z prosba o wyznaczenie terminu
spotkania w celu omowienia zmian.

Na posiedzeniach w dniach 12.03.2003r., 7.04.2003r. i 23.04.2003r. komisji ds.
prywatyzacji bezposredniej dokonano oméwienia i zaakceptowania zmian W WW.
umowach.

Wojewoda Wielkopolski pismem nr SP.II1-9.7023-29/03 z dnia 22.05.2003r., na
podstawie art. 41 ust. 1 w zwiazku z art. 39 ust. 1 pkt 2 ustawy o komercjalizacji
i prywatyzacji, zwrocit si¢ do Dyrektora Delegatury Ministra Skarbu Panstwa w Poznaniu
— Pana Piotra Koczorowskiego, o wyrazenie zgody na prywatyzacje bezposrednia
Przedsiebiorstwa Energetyki Cieplnej w Sremie, przekazujac jednocze$nie niezbedne
dokumenty i materialy uzasadniajace prywatyzacj¢ wraz z projektem zarzadzenia w
sprawie prywatyzacji.

. Dyrektor Delegatury Ministra Skarbu Panstwa w Pozaniu pismem nr DPO-DF-5110-5/03

z dnia 18.06.2003r. zwrocil si¢ do Wojewody Wielkopolskiego o dokonanie zmian w
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projektach umowy inwestycyjnej i akcie zawigzania spoiki akcyjnej, statucie spotki
akcyjnej oraz w projekcie zarzadzenia Wojewody Wielkopolskiego w sprawie
prywatyzacji. O zaproponowanych zmianach poinformowano inwestora w piSmie z dnia
04.07.2003r.

Pismem z dnia 28.08.2003r. Zespot Elektrocieptowni Poznanskich S.A. przestal swoje
propozycje do ww. uméw, w znacznej czgsci uwzgledniajace zgloszone uwagi przez
Dyrektora Delegatury Skarbu Panstwa w Poznaniu.

Propozycje te zostaty uwzglednione przez Wielkopolski Urzad Wojewd6dzki w Poznaniu
w dniu 08.10.2003r.

Po dokonaniu zmian w ww. projektach: umowy inwestycyjnej i aktu zawigzania spotki
akcyjnej, statutu spotki akcyjnej oraz w zarzadzeniu Wojewody Wielkopolskiego w

sprawie prywatyzacji Dyrektor Delegatury Ministra Skarbu Panstwa w Pozaniu pismem
nr DPO-DF-5110-5/03/7 z dnia 15.10.2003r. zaaprobowatl projekt zarzadzenia w sprawie

prywatyzacji bezposredniej.

Pismem z dnia 24.10.2003r. Wojewoda Wielkopolski Pan Andrzej Nowakowski udzielit
Panu Jerzemu Mikoszowi, zam. w Poznaniu, os. Orla Biatego 106/14 pelnomocnictwa do
skladania o§wiadczen woli oraz do wykonywania czynnosci zwigzanych z zarzadzeniem
Przedsiebiorstwem Energetyki Cieplnej w_Sremie, w celu prywatyzacji bezposredniej
zgodnie z art.39 ust.l pkt 2 ustawy z dnia 30 sierpnia 1996r. o komercjalizacji i
prywatyzacji.

W dniu 31.10.2003r. Wojewoda Wielkopolski zawarl z Panem Jerzym Mikoszem umowe

nr 4/03 o pelienie funkcji pelnomocnika do spraw prywatyzacji z dniem 01.11.2003r. do
dnia 31.12.2003r.

W zwiazku z powyzszym, Wojewoda Wielkopolski zarzadzeniem nr 206/05 z dnia
31.10.2003r., ktérego projekt zostal zaakceptowany odrecznie przez Dyrektora

Delegatury Ministra Skarbu Pafistwa w Poznaniu w dniu 15.10.2003r.. na podstawie art.
41 ust. 2 w zwiazku z art. 39 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 30 sierpnia 1996r. o

komercjalizacji i prywatyzacji, zarzadzil prywatyzacje bezposrednia Przedsiebiorstwa
Energetyki Cieplnej w Sremie.

Otwarcie prywatyzacji nastapito w dniu wejécia w zycia zarzadzenia (dzien wydania), a
zakonczenie miato nastapi¢ w ciagu 2 miesigcy od dnia otwarcia prywatyzacji.

Pismem z dnia 29.12.2003r. pelnomocnik ds. prywatyzacji bezposredniej wystapit z
prosba do Wojewody Wielkopolskiego o przedluzenie terminu zakonczenia prywatyzacji
bezposredniej do dnia 31.01.2004r. Przedluzenie okresu prywatyzacji spowodowane byto
niemoznos$cia powstania Spotki droga aktu notarialnego ze wzgledu na brak zgody
wiasciciela jednego z zatozycieli na wejscie do Spotki.

Pismem z dnia 30.12.2003r. Wojewoda Wielkopolski zwrécit si¢ Dyrektora Delegatury
Ministra Skarbu Panstwa w Poznaniu o wyrazenie zgody na przedluzenie terminu
zakoriczenia prywatyzacji Przedsiebiorstwa Energetyki Cieplnej w Sremie na okres od
dnia 01.01.2004r. do 31.01.2004r., przesylajac projekt zarzadzenia zmieniajacego
zarzadzenie nr 206/03. Projekt ten zostatl zaaprobowany w dniu 31.12.2003r.

Zarzadzeniem nr 238/03 Wojewody Wielkopolskiego z dnia 31.12.2003r. zmieniono
zapis § 1 ust.4 zarzadzenia nr 206/03 z dnia 31.10.2003r. , iz ,,otwarcie prywatyzacji
nastapi w dniu wejscia w zycie zarzqdzenia, a zakonczenie w ciqgu 3 miesiecy od dnia
otwarcia prywatyzacji’.
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Aneksem nr 1/03 z dnia 31.12.2003r. do umowy nr 4/03 o pelnienie funkcji
pelnomocnika do spraw prywatyzacji zawarte] z Panem Jerzym Mikoszem Wojewoda
Wielkopolski przedtuzyt umowg do dnia 31.01.2004r.

18. Na wniosek pelnomocnika ds. prywatyzacji z dnia 04.11.2003r. Sad Rejonowy w

Poznaniu, XXI Wydzial Gospodarczy Krajowego Rejestru Sadowego, postanowieniem z
dnia 08.12.2003r. sygn. akt PO.XXII NS-REJ.KRS/14596/3/100 dokonal zmiany w
zakresie osoby uprawnionej do reprezentowania przedsigbiorstwa (wykreslit dyrektora i
wpisal pelnomocnika ds. prywatyzacji) oraz nazwy przedsigbiorstwa (,,Przedsigbiorstwo
Energetyki Cieplnej w Sremie w prywatyzacji”).

19. Na podstawie aktu notarialnego Rep. A nr 1460/2004 spisanego w dniu 31.01.2004r.

19.1.

19.2,

przed notariuszem Markiem Kolasa pomigdzy:

- Wojewoda Wielkopolskim Panem Andrzejem Nowakowskim, ktory oswiadczyl,
ze przy niniejszej czynnosci dziala w imieniu i na rzecz Skarbu Panstwa,

- Marianem Arturem Szymanskim i Markiem Dziurzynskim, ktorzy oswiadczyli,
iz przy niniejszej czynnosci dzialajq jako czlonkowie zarzadu w imieniu i na
rzecz spoiki ..Zespot Elektrocieplowni Poznanskich™ S.A.,

- Tomaszem Drozdzem dzialajacym jako pelnomocnik w imieniu i na rzecz spotki
Energetyczne Towarzystwo Finansowo — Leasingowe ,,Energo — Utech” S.A.

zawarto umowe inwestycyina Przedsiebiorstwa Energetyki Cieplnej w Sremie.

Przedmiotem umowy byla realizacja wspolnego przedsiewziecia, ktore mialo
doprowadzi¢ do utworzenia nowego podmiotu spotki akcyjnej p.n. ..Przedsiebiorstwo
Energetyki Cieplnej w Sremie” S.A. w wyniku wniesienia przez Skarb Panstwa
przedsigbiorstwa panstwowego oraz wniesienia przez spoiki ,.Zespdt Elektrocieptowni
Poznanskich™ S.A. i Energetyczne Towarzystwo Finansowo — Leasingowe ,.Energo —
Utech” S.A. srodkéw finansowych.

Zgodnie z Art. II pkt 2.5 Skarb Panstwa zobowiazal si¢ przenies¢ prawo
wieczystego uzytkowania gruntow i prawa wiasnosci budynkow stanowiacych odrgbny
do gruntu przedmiot wlasnosci, budowli, a takze wlasnosci gruntu wchodzacych w sktad
przedsigbiorstwa w rozumieniu art.55' k.. na spotke niezwlocznie po jej
zarejestrowaniu, to jest w terminie najpozniej do konca miesigca kalendarzowego, w
ktorym zostanie wydane postanowienie Sadu o zarejestrowaniu spoiki.

Inne skladniki majatku prywatyzowanego Przedsigbiorstwa Energetyki Cieplnej w
Sremie beda przejete na podstawie odrgbnego protokotu zdawczo — zbiorczego,
przechodzac w ten sposob na wlasnosé spoiki.

Zgodnie z Art. III pkt 3.2 umowy akcjonariusze zobowigzali si¢, ze spotka w
ciagu pieciu lat od dnia jej zarejestrowania zrealizuje naklady inwestycyjne w
przedsigbiorstwie wniesionym do spdétki o facznej wartosci 13.100.000 zi. szczegdétowo
okreslone w zalaczniku nr 2 do niniejszej umowy.
Jezeli spotka nie zrealizowalaby inwestycji okreslonych w dokumencie p.n.
.Szczegblowe zalozenia inwestycyjne Konsorcjum wobec PEC w Sremie dla
Wielkopolskiego Urzedu Wojewddzkiego Styczenn 2003r.”za poprzedni okres
rozliczeniowy w minimum 90% planowanej na dany okres rozliczeniowy wartosci
nakladow to:
- Zespot Elektrocieptowni Poznanskich S.A. z siedzibgq w Poznaniu, ul. Gdynska
54 zobowiazal si¢ w terminie do konca maja roku nastgpujacego po okresie
rozliczeniowym zaplaci¢ Skarbowi Panstwa kar¢ umowna w wysokosci 80%




wartosci zaplanowanych, a nie zrealizowanych w danym okresie rozliczeniowym
inwestycji — to jest do kwoty 10.480.000 zl,

- Spotka Energetyczne Towarzystwo Finansowo — Leasingowe ,,Energo — Utech”
S.A. z siedziba w Poznaniu, ul. Pietrusinskiego 6 zobowigzala si¢ w terminie do
konca maja roku nastgpujacego po okresie rozliczeniowym zaplaci¢ Skarbowi
Panstwa kare umowna w wysokosci 20% wartosci zaplanowanych, a nie
zrealizowanych w danym okresie rozliczeniowym inwestycji — to jest do kwoty
2.620.000 zli.

Spoiki te poddaly si¢ wprost egzekucji z niniejszego aktu z calego ich majatku w mysl
art.777 § 1 pkt 5 kpc. na wypadek niezrealizowania powyzszych zobowigzan. Skarb
Panstwa jest uprawniony do wystapienia o nadanie klauzuli wykonalno$ci w terminie
najpdzniej do dnia 31.12.2009r.

W celu zabezpieczenia ewentualnych kar umownych za niezrealizowanie
programu inwestycyjnego ww. spotki wystawily i wreczyly Skarbowi Panstwa po
jednym wekslu wlasnym in blanco wraz z zalaczonymi do weksli deklaracjami
wekslowymi.

Spétka byla zobowigzana do pisemnego informowania wihasciwej delegatury Ministra
Skarbu Panstwa o stopniu realizacji zobowigzan pozacenowych, wynikajacych z
zalacznika nr 2 do niniejszej umowy w terminie do 30 czerwca danego roku. Stopien
realizacji inwestycyjnych zobowiazan ma by¢ potwierdzony przez bieglego rewidenta.
W zwiazku z powyzszym nie jest mozliwe stwierdzenie, czy Spotka zrealizowata ww.
postanowienia umowy, gdyz Wielkopolski Urzad Wojewodzki tych dokumentéw nie
posiada.

19.3. Zgodnie z Art. VIII umowy spoétka zobowigzana byta do przejecia wszystkich
pracownikow zatrudnionych w prywatyzowanym Przedsigbiorstwie Energetyki Cieplnej
w Sremie. Zesp6t Elektrocieptowni Poznanskich S.A. z siedziba w Poznaniu, ul.Gdynska
54 oraz Spoétka Energetyczne Towarzystwo Finansowo — Leasingowe ,,Energo — Utech”
S.A. z siedziba w Poznaniu, ul. Pietrusinskiego 6 zobowiazaly si¢ do podjecia
wszelkich staran, zmierzajacych do zrealizowania przez spotke porozumienia zawartego
w dniu 12.11.2002r. w ,,Pakiecie praw i gwarancji socjalnych dla pracownikéw PEC w
Sremie” dotyczacego spraw pracowniczych stanowiacego zalacznik nr 3 do niniejszej
umowy.

Spotki oswiadczyly, ze w przypadku nie zrealizowania przez spolke postanowien
porozumienia przejma solidarnie odpowiedzialnos¢ za zobowigzania finansowe wobec
pracownikéw prywatyzowanego przedsigbiorstwa wynikajace z ww. porozumienia.

Spotka byla zobowiazana do pisemnego informowania Delegatury Ministra Skarbu
Panstwa w Poznaniu o stopniu realizacji zobowiazan pozacenowych, wynikajacych z

zalacznika nr 3 do niniejszej umowy w terminie do 30 czerwca danego roku. W zwiazku
z powyzszym nie jest mozliwe stwierdzenie, czy Spotka zrealizowata ww. postanowienia

umowy gdyz Wielkopolski Urzad Wojewddzki w Poznaniu tych dokumentow nie
posiada.

20. Na podstawie aktu notarialnego Rep. A nr 1472/2004 spisanego w_dniu 31.01.2004r.
przed notariuszem Markiem Kolasg pomiedzy:
- Wojewoda Wielkopolskim Panem Andrzejem Nowakowskim, ktéry o$wiadczyl,
ze przy niniejszej czynnosci dziala w imieniu i na rzecz Skarbu Panstwa,
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- Marianem Arturem Szymanskim i Markiem Dziurzynskim, ktorzy o$wiadczyli,
iz przy niniejszej czynno$ci dzialaja jako czlonkowie zarzadu w imieniu i na
rzecz spoiki ,,Zespo6t Elektrocieptowni Poznanskich” S.A.,
- Tomaszem Drozdzem dzialajacym jako pelnomocnik w imieniu i na rzecz spotki
Energetyczne Towarzystwo Finansowo — Leasingowe ,,Energo — Utech” S.A.
zawiazano spblke akcyina pod firma .Przedsiebiorstwo Energetyki Cieplnej w Sremie
S.A. oraz okreslono statut tej spolki.

Kapltal zakladowy sp6iki wynosit 16.470.00 zt i zostat objety w nast@pumcy sposob
Skarb Panstwa 8.070 akcji po 1.000 zt kazda i pokryl je wkladem niepieni¢znym
o wartoéci tacznej 8.070.000 w postaci przedsigbiorstwa jako zespohu sktadnikow
materialnych i niematerialnych pod nazwa Przedsigbiorstwo Energetyki Cieplne;j
w Sremie, co stanowi 49 % wszystkich akcji,

- spolka ,,Zespot Elektrocieptowni Poznanskich” S.A. z siedziba w Poznaniu,
ul. Gdynska 54 6.720 akcji po 1.000 zt kazda i pokryta je wkladem pienigznym o
warto$ci 6.720.000 zt, co stanowi 40,8 % wszystkich akcji,

- spolka Energetyczne Towarzystwo Finansowo — Leasingowi ,,Energo — Utech”
S.A. z siedziba w Poznaniu, ul. Pietrusinkiego 6 1.680 akcji po 1.000 z} kazda i
pokryla je wkladem pienigznym o wartosci 1.680.000 zl, co stanowi 10,2 %
wszystkich akcji.

W dniu 31.01.2004r. sporzadzony zostal pomig¢dzy pelnomocnikiem ds. prywatyzacji —
Panem Jerzym Mikoszem oraz Przedsigbiorstwem Energetyki Cieplnej w Sremie S.A.
protokét  zdawczo-odbiorczy  przekazania przedsigbiorstwa panstwowego  pn.
Przedsigbiorstwo Energetyki CleplneJ w Sremie. Zgodnie z § 1 protokolu spoika
przejela w rozumieniu art. 55! Kodeksu cywilnego, tj. wszystkie jego skladniki
materialne i niematerialne ujete w bilansie zamknigcia przedsigbiorstwa na dzien
zakonczenia prywatyzacji tj. na dzien 31.01.2004r.

W dniu 27.02.2004r. Sad Rejonowy w Poznaniu Wydzial Gospodarczy Krajowego
Rejestru Sadowego wpisal Przedsigbiorstwo Energetyki Cieplnej w Sremie S.A. do
rejestru przedsigbiorcéw pod numerem KRS 0000197859.

Na podstawie aktu notarialnego Rep. A nr 5771/2004 spisanego w dniu 14.04.2004r.
przed notariuszem Markiem Kolasa pomiedzy Wojewoda Wielkopolskim Panem
Andrzejem Nowakowskim, ktory oswiadczyl, ze przy niniejszej czynnosci dziala w
imieniu i na rzecz Skarbu Panstwa, a Panem Markiem Mansefeldem, ktory oswiadczyt,
iz przy niniejszej czynnosci dziala w imieniu i na rzecz spéiki ,,Przedsigbiorstwo
Energetyki Cieplnej w Sremie” S.A. zawarto umowe przeniesienia wlasnosci
sktadnikéw wchodzacych w sklad przedsigbiorstwa w rozumieniu art. 55" k.c.

Pelnomocnik ds. prywatyzacji sporzadzil sprawozdanie finansowe Przedsigbiorstwa
Energetyki Cieplnej w Sremie za okres od 01.01.2003r. do 31.10.2003r., w ktérym:
- bilans sporzadzony na dzien 31.10.2003r. zamyka si¢ sumg bilansowa w wysokosci
7.348.804,01 zi.,
- rachunek zyskéw i strat za okres od 01.01.2003r. do 31.10.2003r. wykazuje stratg
netto w wysokosci 473.319,73 z1.
oraz

sprawozdanie finansowe Przedsiebiorstwa Energetyki Cieplnej w Sremie za okres
01.11.2003r. do 31.01.2004r., w ktérym:




- bilans sporzadzony na dzien 31.01.2004r. zamyka si¢ sumg bilansowa w wysokosci
8.008.633,09 z1,

- rachunek zyskow i strat za okres od 01.11.2003r. do 31.01.2004r. wykazuje zysk netto
w wysokosci 161.967,96 zt.

Wojewoda Wielkopolski postanowieniem nr 31/04 z dnia 27.05.2004r. zatwierdzit ww.
sprawozdania finansowe Przedsigbiorstwa Energetyki Cieplnej w Sremie za powyzsze
okresy oraz zaproponowal pokrycie straty netto za okres 01.01.2003r. do 31.10.2003r. z
funduszu przedsigbiorstwa, natomiast zysk netto za okres 01.11.2003r. do 31.01.2004r.
przeznaczy¢ na fundusz przedsigbiorstwa.

25.Na wniosek pelnomocnika ds. prywatyzacji z dnia 02.06.2004r. Sad Rejonowy w
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Poznaniu, XXI Wydzial Gospodarczy Krajowego Rejestru Sadowego, postanowieniem z
dnia 16.06.2004r. syen. akt PO.XXI NS-REJ.KRS/7041/4/194 wvkreslil Przedsiebiorstwo
Energetyki Cieplnej w Sremie z Krajowego Rejestru Sadowego.

W dniu 13.07.2004r. pelnomocnik ds. prywatyzacji ztozyl w Wielkopolskim Urzedzie
Wojewddzkim w Poznaniu sprawozdanie z prywatyzacji bezposredniej Przedsigbiorstwa
Energetyki Cieplnej w Sremie przeprowadzonej w okresie 01.11.2003r. — 31.01.2004r.

Pismem z dnia 10.08.2004r.Wielkopolski Urzad Wojewddzki w Poznaniu poinformowatl
Dyrektora Delegatury Ministra Skarbu Panstwa w Poznaniu o wykreéleniu podmiotu z
Krajowego Rejestru Sagdowego. Zgodnie z art. 52a ww. ustawy z dnia 30 sierpnia 1996r. o
komercjalizacji i prywatyzacji, na podstawie protokotu z dnia 12.08.2004r., Wojewoda
Wielkopolski przekazal dokumentacj¢ dotyczaca prywatyzacji przedsigbiorstwa do
Delegatury Ministra Skarbu Panstwa w Poznaniu.

Fabryka Armatur ,,Swarzedz” Przedsigbiorstwo Panstwowe

Uchwala Nr 3 z dnia 11.08.1999r. Rada Pracownicza Fabryki Armatur ,,Swarzedz”
Przedsigbiorstwo Panstwowe w Swarzedzu, ul. Z. Grudzinskiego 7 postanowila wszczaé
prywatyzacje przedsigbiorstwa w oparciu o art.4l ww. ustawy o komercjalizacji i
prywatyzacji i wystgpi¢ do Wojewody Wielkopolskiego z wnioskiem o wszczgcie
postgpowania w celu sprywatyzowania Fabryki Armatur ,,.Swarzedz” Przedsiebiorstwo
Panstwowe, poprzez oddanie przedsigbiorstwa do odplatnego korzystania na rzecz
nowopowstatej sp6iki, skladajacej si¢ z pracownikow przedsigbiorstwa i inwestorow
zewnetrznych.

Pismem z dnia 6.09.1999r. Dyrektor Fabryki Armatur ..Swarzedz” Przedsiebiorstwo
Panstwowe w Swarzedzu wspodlnie z Rada Pracownicza zwrdcil sie do Dyrektora

Wydzialu Dzialalno$ci Gospodarczej 1 Integracji Europejskie] Wielkopolskieco Urzedu
Wojewodzkiego w Poznaniu z wnioskiem o dokonanie prywatyzacji bezposredniej
przedsigbiorstwa w trybie art. 39 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 30 sierpnia 1996r. o
komercjalizacji 1 prywatyzacji przedsigbiorstw panstwowych poprzez _oddanie
przedsiebiorstwa do odplatnego korzystania na rzecz nowopowstatej spoiki, sktadajacej
sie z pracownikow przedsiebiorstwa i inwestoréw zewnetrznych .

W dniu 01.03.2001r. Wielkopolski Urzad Wojewddzki w Poznaniu (zamawiajacy) zawart
z firmg ,KarStans” Konsultanci ekonomiczni Sp. z 0.0 (wykonawca) oraz z Fabryka
Armatur ,,Swarzedz” Przedsi¢gbiorstwo Panstwowe w Swarzgdzu, ul. Grudzinskiego 7
(zobowigzany) umowe o wykonanie analizy przedsigbiorstwa zgodnej z przepisami



rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 3 czerwca 1997r. w sprawie zakresu analizy spotki
oraz przedsigbiorstwa panstwowego, sposobu jej zlecania, opracowania, zasad odbioru 1
finansowania oraz warunkow, w razie spetnienia ktorych mozna odstapi¢ od opracowania
analizy (Dz.U. nr 64, poz.408 ze zmianami).

Analiza Fabryki Armatur ,,Swarzedz” Przedsigbiorstwa Panstwowego w Swarzedzu wg
stanu na dzien 31.12.2000r. zostala sporzadzona na piSmie i przedlozona w
Wielkopolskim Urzgdzie Wojewodzkim w Poznaniu w dniu 29.03.2001r.

Sporzadzona analiza przedsi¢biorstwa sklada si¢ z nastepujacych czedci:

- analiza stanu prawnego,

- analizy stanu i perspektyw rozwoju przedsigbiorstwa,

- oceny realizacji obowiazkéw wynikajacych z tytutu wymagan ochrony $rodowiska i
ochrony dobr kultury,

- oszacowania wartosci przedsigbiorstwa.

Zakres ww. analizy byt zgodny z zakresem, o ktorym mowa w § 1 ust. 2 rozporzadzenia
Rady Ministrow z dnia 03.06.1997r. w sprawie zakresu analizy sp6lki oraz
przedsigbiorstwa panstwowego, sposobu jej zlecania, opracowania, zasad odbioru i
finansowania oraz warunkéw, w razie spetnienia ktérych mozna odstapi¢ od opracowania
analizy (Dz. U. z 1997r. Nr 64, poz. 408 ze zm.).

Oszacowanie wartosci przedsigbiorstwa dokonane byto przy uzyciu nastgpujacych metod

wyceny:

- wycena metoda dochodowg dziatalnosci — warto$¢ przedsigbiorstwa ustalono na
kwote 1.810.000 zi,

- wycena metoda skorygowanej wartosci aktywow netto — warto$¢ przedsigbiorstwa
ustalono na kwote 2.344.000 zi,

- wycena metoda skorygowanej wartosci aktywdw netto — bez uwzglednienia
zobowigzan pozabilansowych — warto$¢ przedsigbiorstwa ustalono na kwote
3.368.000 zt.

Przedsigbiorstwo posiada zobowiazania z tytulu leasingu operacyjnego w kwocie
1.024.000zt. Zobowigzania te nie sa ujete w bilansie ale na mocy uméw cywilnych sa
wymagalne. W przypadku zwolnienia przyszlego inwestora z obowigzujacych uméw
cywilnych i1 nie przejgcia przez niego zobowigzan pozabilansowych — rat zwigzanych z
leasingiem operacyjnym goérny przedzial warto$ci przedsiebiorstwa bedzie wynosit
3.368.000z1.

Dla ustalenia ceny przedsigbiorstwa jako rekomendowany przedziat warto$ci Fabryki
Armatur ,,Swarzedz” Przedsigbiorstwo Panstwowe w Swarzedzu przyjeto:
dolna granica 1.810.000 . zt - gérna granica 2.344.000 zt

Wojewoda Wielkopolski zlecil telefonicznie wykonanie recenzji analizy prof. dr. hab.
Annie Mencel zam. w Poznaniu.

W recenzji z dnia 12.04.2001r. stwierdzono, kompletno$¢ i zgodno$¢ analizy Fabryki
Armatur ,,Swarzedz” z ww. rozporzadzeniem oraz potwierdzono zasadno$¢ dokonanego
wyboru metod wyceny. Ponadto zawarto zastrzezenia do wyceny przeprowadzonej
metoda skorygowanej wartosci aktywow netto z uwagi na bledy obliczeniowe popelnione
przez rzeczoznawcg majatkowego w operacie szacowania nieruchomosci, majace wpltyw
na wyceng przedsigbiorstwa.



W zwiazku z powyzszym firma ,KarStans” Konsultanci ekonomiczni Sp. z o.0.

sporzadzila ponownie wycen¢ przedsiebiorstwa z uwzglednieniem uwag zawartych w

recenzji:

- wycena metodg dochodowa dziatalnodci — warto$¢ przedsigbiorstwa ustalono na
1.810.000 zt,

- wycena metoda skorygowane]j wartosci aktywOw netto — wartos¢ przedsiebiorstwa
ustalono na 2.299.000 zi,

- wycena metoda skorygowanej wartosci aktywow netto — bez uwzglednienia
zobowigzan pozabilansowych — warto$§¢ przedsigbiorstwa ustalono na kwote
3.323.000 zt

Rekomendowana warto$¢ Fabryki Armatur ..Swarzedz” Przedsiebiorstwo Panstwowe w
Swarzedzu zawarto w przedziale:
dolna granica 1.810.000 zI - gérna granica 2.299.000 z}

Sporzadzona ponownie wycene firma ,Karstans” sp. z 0.0. Konsultanci ekonomiczni
Sp. z o0.0. z siedziba w Toruniu zlozylta w Wielkopolskim Urzedzie Wojewddzkim w
Poznaniu w dniu 02.05.2001r.

Pismem z dnia 10.05.2001r. prof. dr. hab. Anna Mencel przyjeta sporzadzona ponownie
wyceng, oraz zaproponowatla jako dolny przedzial negocjacji przyjaé¢ kwote 2.000.000 zi,
gormy przedzial negocjacji wyznaczy¢ odejmujac od kwoty 3.323.000 zt wartosé
zobowigzan pozabilansowych na dzien oddania majatku przyszlej spotce z jednoczesnym
zobowigzaniem jej do splacenia pozostatych rat, wynikajacych z uméw leasingowych.

W Wielkopolskim Urzgdzie Wojewodzkim w Poznaniu nie ma dokumentow
pozwalajacych stwierdzi¢, ile wynosita warto$¢ zobowigzan pozabilansowych na dzien
prywatyzacji, tj. na dzien 30.08.2002r.

Jednakze majac na uwadze powyzsze stwierdzi¢ nalezy iz, warto$é przedsiebiorstwa — na
kwote 2.000.000,00z1, oszacowano z uwzglednieniem wynikoéw powyzszej analizy.

Na posiedzeniu Komisji do spraw odbioru analizy Przedsigbiorstwa Fabryki Armatur
»owarzedz” w Swarzedzu, ktére odbylo si¢ w dniu 30.05.2001r. analiza uzyskala
pozytywna oceng.

Sporzadzone oszacowanie wartosci przedsigbiorstwa jest zgodne z zakresem, o ktérym
mowa w § 5 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 03.06.1997r.

4. Pismem z dnia 7.08.2001r. Fabryka Armatur ,,Swarz¢dz” Przedsigbiorstwo Panstwowe w
Swarzedzu poinformowata Wielkopolski Urzad Wojewodzki w Poznaniu o przebiegu
prac zwigzanych z prywatyzacja:
na podstawie umowy spolki spisanej w formie aktu notarialnego przez notariuszem
Zbigniewem Czeskim w Swarzgdzu w dniu 30 lipca 2001r. Rep. A.3126/2001
utworzono spotke Fabryka Armatur ,,Swarzedz” Sp. z 0.0. w Swarzedzu,

= Kkapitat zakladowy spotki wynosi 900.000,00 zt i podzielony jest na 1.800 udzialow
objetych przez osoby fizyczne, z czego 32,88%, czyli 592 udzialy objelo 11 oséb nie
bedacych pracownikami przedsigbiorstwa. Udzialy w spélce objeto 98 pracownikow
przedsigbiorstwa na 102 zatrudnionych,

* laczna wysokos$¢ funduszy wynosi 2.804.620,76 zl, z tego wymagane ustawg 20%
wynosi 560.924,15 zi.

Postanowieniem z dnia 03.12.2001r. Spétka zostala wpisana do KRS pod numerem

0000068533.
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5. Na podstawie § 2 wust. 4 Zarzadzenia Wewnetrznego Nr 10/00 Wojewody
Wielkopolskiego z dnia 13 lipca 2000r. w sprawie powolania Zespolu opiniujacego
postepowanie przedsigbiorstw panstwowych, dla ktérych organem zatozycielskim jest
Wojewoda Wielkopolski w dniu 14 sierpnia 2000r. ustalono skiad zespotu opiniujgcego
postepowanie prywatyzacyjne pod nazwa Fabryka Armatur ,,Swarz¢dz” Przedsigbiorstwo
Panstwowe w Swarzedzu.

6. W dniu 21.08.2001r. zesp6t opiniujacy przedlozyt Wojewodzie Wielkopolskiemu — Panu
Stanistawowi Tammowi, opini¢ w sprawie prywatyzacji bezposredniej Fabryki Armatur
~owarzedz” Przedsigbiorstwo Panstwowe w Swarzedzu, w ktorej stwierdzono, ze
przedsigbiorstwo jest prawidlowo przygotowane do procesu przeksztalcenia
wlasnosciowego. Przedsigbiorstwo znajduje si¢ w dobrym stanie finansowym nie wymaga
znacznych naktadéw na modernizacj¢. Utworzona Spotka spetnia wymogi okreslone w
art. 51 ust.1 ww. ustawy o komercjalizacji i prywatyzacji przedsigbiorstw panstwowych,
warunkujace oddanie na jej rzecz mienia Skarbu Panstwa do odptatnego korzystania na
czas okreslony.

Biorac po uwage przedstawiona sytuacj¢ przedsigbiorstwa zespdt opiniujacy zajal
pozytywne stanowisko dotyczace przeprowadzenia prywatyzacji poprzez oddanie mienia
sprywatyzowanego przedsi¢biorstwa panstwowego do odplatnego korzystania w trybie
art. 39 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 30 sierpnia 1996r. o komercjalizacji i prywatyzacji
przedsigbiorstw panstwowych.

7. W dniu 24 sierpnia 2001r. na podstawie § 3 ust. 4 zarzadzenia wewnetrznego nr 20/04
Wojewody Wielkopolskiego z dnia 31 grudnia 1999r. w sprawie trybu i zasad wylaniania
inwestora 1 ustalenia warunkéw uméw w prywatyzacji bezposredniej przedsiebiorstw
panstwowych dla ktérych organem zalozycielskim jest Wojewoda Wielkopolski,
powotano Komisj¢ ds. prywatyzacji bezposredniej Fabryki Armatur ,,Swarzedz”
Przedsigbiorstwo Panstwowe w Swarzedzu.

8. W dniu 28.08.2001r., 09.10.2001r. w Swarzedzu odbyly si¢ spotkania przedstawicieli
spoiki Fabryka Armatur ,,Swarzedz” Sp. z 0.0. w Swarzedzu z Komisja ds. prywatyzacji
bezposredniej w sprawie rokowan warunkOw prywatyzacji przedsigbiorstwa
panstwowego, w wyniku ktérych Fabryka Armatur ,,Swarzedz” Sp .z 0.0. w Swarzedzu
zaproponowala warto$¢ przedmiotu leasingu w kwocie 1.800.000,00 zt oraz wartosé
nakladéw inwestycyjnych w kwocie 1.175.000,00 zi. Komisja przyjela zaproponowane
warunki celem przedstawienia ich Wojewodzie Wielkopolskiemu.

9. Pismem z dnia 26 listopada 2001r. poinformowano Dyrektora Fabryki Armatur
»owarzedz” Sp. z 0.0. w Swarzedzu, iz Wojewoda Wielkopolski nie zaakceptowat
warunkow prywatyzacji z uwagi na zbyt niskg warto$¢ przedmiotu leasingu oraz wskazal
na konieczno$¢ przeprowadzenia aktualizacji analizy prywatyzacyjnej na podstawie
wynikéw za 2001r.

Pismem z dnia 09.01.2002r. Prezes Zarzadu Fabryki Armatur ,,.Swarzedz” Sp. z 0.0. w
Swarzedzu zaproponowal warto$¢ przedmiotu leasingu w kwocie 2.000.000,00 z1.
Ostatecznie w dniu 17 stycznia 2002r. Komisja ds. prywatyzacji przedtozyta Wojewodzie
Wielkopolskiemu Panu Andrzejowi Nowakowskiemu stanowisko sp6tki. Zaproponowano
warto$¢ przedmiotu leasingu w kwocie 2.000.000,00 zt, pozostate warunki pozostawiono
bez zmian.



10.

1L

12.

13.

14

15

W dniu 18.01.2002r. Wojewoda Wielkopolski przyjal oferte spotki Fabryka Armatur
~Swarzedz” Sp. z 0.0. w Swarzedzu, wyrazajac tym samym zgode na prywatyzacje
przedsigbiorstwa.

W pismie z dnia 28 lutego 2002r. Fabryka Armatur ,,Swarzedz” Sp. z 0.0. w Swarzedzu
ztozyta o$wiadczenie, iz:

* nadzien 28.02.2002r. nie ulegt zmianie stan prawny przedsigbiorstwa w stosunku
do stanu przedstawionego w materiatach prywatyzacyjnych,

* udzialowcami spoétki Fabryka Armatur ,,Swarzedz” Sp. z 0.0. sa wylacznie osoby
fizyczne majace miejsce zamieszkania w kraju,

» Fabryka Armatur ,,Swarzedz” Przedsi¢biorstwo Panstwowe w Swarzedzu nie
podlega przepisom art.11 ust.2 ustawy z dnia 24 lutego 1990r. o przeciwdzialaniu
praktykom monopolistycznym,

* Stan funduszy przedsigbiorstwa na 31.12.2001r. wynosit: fundusz zalozycielski
100.345,03 zt, fundusz przedsigbiorstwa 2.842.861,35 zi.

Pismem z dnia 7 marca 2002r. Nr SP III-4/7023-31/02 Wojewoda Wielkopolski
zwrocil sie Dyrektora Delegatury Ministra Skarbu Panstwa w Poznaniu o wyrazenie
zgody na prywatyzacj¢ bezposrednia przedsigbiorstwa panstwowego pod nazwa Fabryka
Armatur ,.Swarzgdz” Przedsigbiorstwo Panstwowe w Swarzedzu.

W pismie z dnia 12.04.2002r. Dyrektor Delegatury Skarbu Panstwa w Poznaniu Pan Piotr
Koczorowski nie wyrazil zgody na prywatyzacje ww. przedsigbiorstwa m.in. z uwagi na
zbyt niska warto$¢ przedmiotu leasingu oraz zbyt mate naklady inwestycyjne, o czym
Wojewoda Wielkopolski pismem 2z dnia 19.04.2002r. poinformowal Prezesa Zarzadu
Fabryki Armatur ,,Swarz¢dz” Sp. z 0.0. w Swarzedzu.

W odpowiedzi z dnia 06.05.2002r. Prezes Zarzadu Fabryki Armatur ,,Swarzedz” Sp. z o.0.
w Swarzgdzu poinformowal Wielkopolski Urzad Wojewodzki w Pozananiu, iz spétka jest
gotowa zwigkszy¢ naklady na Srodki trwate nawet o kilkaset tysigcy zlotych. Nastepnie w
pismie z dnia 20.06.2002r. Spétka uscislita powyzsza informacje o zwigkszeniu naktadow
inwestycyjnych do kwoty 1.851.100,00 zi.

Przedstawiajac powyzsza propozycje I Wicewojewoda Wielkopolski pismem z dnia 8
lipca 2002r. zwrdcit si¢ ponownie do Dyrektora Delegatury Ministra Skarbu Panstwa w
Poznaniu z prosba o wyrazenie zgody na prywatyzacj¢ Fabryki Armatur ,,Swarzedz”
Przedsigbiorstwo Panstwowe w Swarzedzu.

. W dniu 23 lipca: 2002r. Dyrektor Delegatury Ministra Skarbu Panstwa w Poznaniu

Pan Piotr Koczorowski przestal do Wojewody Wielkopolskiego zaaprobowane
zarzadzenie w sprawie prywatyzacji bezpodredniej na podstawie art. 41 ust. 2 w zwigzku z
art. 39 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 30 sierpnia 1996r. o komercjalizacji i prywatyzacji
przedsigbiorstw panstwowych, wyrazajac tym samym zgod¢ w postaci odrecznej
adnotacji na projekcie zarzadzenia na przeprowadzenie prywatyzacji.

W dniu 29 lipca 2002r. Wojewoda Wielkopolski zawarl z Panem Jerzym Mikoszem
umowe Nr 4/02 o pelnienie funkcji pelnomocnika do spraw prywatyzacji, powierzajac mu
petnienie funkcji Pelnomocnika z dniem 01.08.2002r. do dnia 31.08.2002r.

Pismem z dnia 31 lipca 2002r. Nr SP.I11.4/7023/109/02 Wojewoda Wielkopolski Pan
Andrze] Nowakowski udzielil Panu Janowi Mikoszowi, zamieszkalemu w Poznaniu,
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Os. Orla Bialego 106/14, pelnomocnictwa do sktadania o$wiadczen woli oraz do
wykonywania czynnosci zwiazanych z zarzadzaniem przedsigbiorstwem panstwowym
pod nazwg Fabryka Armatur ..Swarzedz” w Swarzedzu w celu prywatyzacji bezposredniej
w trybie art. 39 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 30 sierpnia 1996r. o komercjalizacji i
prywatyzacji przedsiebiorstw panstwowych.

Pismem z dnia 30 lipca 2002r. Wojewoda Wielkopolski poinformowatl Dyrektora Fabryki
Armatur ,,Swarzedz” Przedsigbiorstwo Panstwowe w Swarzedzu, iz Dyrektor Delegatury
Ministra Skarbu Panstwa w Poznaniu wyrazil zgod¢ na prywatyzacje bezposrednig
przedsigbiorstwa w trybie art. 39 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 30 sierpnia 1996r. o
komercjalizacji i prywatyzacji przedsi¢gbiorstw panstwowych oraz iz z dniem wydania
zarzadzenia Wojewody Wielkopolskiego w sprawie prywatyzacji bezposredniej ustaje
dziatalno$¢ dotychczasowych organdéw przedsigbiorstwa, a ich  funkcje przejmuje
wyznaczony przez organ zalozycielski Pelnomocnik do spraw prywatyzacji bezposredniej
w osobie Pana Jerzego Mikosza.

Wojewoda Wielkopolski zarzadzeniem Nr 107/02 w sprawie prywatyzacii bezposredniej
przedsiebiorstwa panstwowego pod nazwa Fabryka Armatur ..Swarzedz” w Swarzedzu z
dnia 1 sierpnia  2002r., zarzadzit  dokonanie  prywatyzacji bezposredniej
przedsiebiorstwa panstwowego w trybie art. 39 ust. 1 pkt 3 ustawy o komercjalizacji
1 prywatyzacji przedsigbiorstw panstwowych.

Otwarcie prywatyzacji nastapifo w dniu wejscia w zycie niniejszego zarzadzenia (dzien
wydania 01.08.2002r.). Zakonczenie prywatyzacji nastapi¢ mialo w ciagu miesigca od
daty otwarcia prywatyzacji.

Na wniosek pelnomocnika ds. prywatyzacji z dnia 01 sierpnia 2002r. Sad Rejonowy w
Poznaniu Wydzial XXI Krajowego Rejestru Sadowego postanowieniem z dnia 14
pazdziernika 2002r. sygn. Akt PO XXINS-REJ.KRS/8387/2/252 dokonatl wpisu otwarcia
prywatyzacji oraz zmian zgodnie z ww. zarzadzeniem Wojewody Wielkopolskiego.

Aktem notarialnym 2z dnia 30.08.2002r. Repertorium A. numer 15922/2002r.
sporzadzonym przez notariusza Panig Wiolette Majchrzak, pomiedzy Panem Wojciechem
Jankowiakiem, dzialajacym w imieniu i na rzecz Skarbu Panstwa — jako I Wicewojewoda
Wielkopolski, a Panem Grzegorzem Hieronimem Mellerem oraz Panig Teresa Zagulg
dziatajacymi jako Prezes i Wiceprezes Zarzadu w imieniu i na rzecz spoiki Fabryka
Armatur ,,Swarzedz” Sp. z 0.0. w Swarzedzu  zawarto umowe o oddanie Fabryki
Armatur ,.Swarzedz” Przedsigbiorstwo Panstwowe w Swarzedzu do odplatnego

korzystania.

Zgodnie z § 4 pkt 2 umowy warto$¢ przedmiotu wynosita 2.000.000,00zt. W skiad
przedmiotu umowy weszly wszystkie skladniki Przedsigbiorstwa Panstwowego
szczegblowo wymienione w zalacznikach stanowiacych integralng czes¢ umowy.

Przekazanie przedmiotu umowy nastapi¢ mialo na podstawie protokolu zdawczo —
odbiorczego sporzadzonego z udzialem pelnomocnikéw stron.

Umowa zostala zawarta na czas okreslony od dnia 01.09.2002r. do 31.08.2012r., tj. na 10
lat. Przez caly czas trwania umowy przedsi¢biorstwo panstwowe pozostaje wlasnoscig
Skarbu Panstwa. Po uptywie okresu na jaki zostala zawarta umowa i spelnieniu warunkow
okreslonych w umowie prawo wlasnosci przedsiebiorstwa zostanie przeniesione na

spotke.




Zgodnie z § 5 umowy naleznos¢ za korzystanie z przedmiotu umowy stanowita sume:

wartosci przedmiotu umowy splacanej w formie rat kapitatowych. Rate kapitalowa
stanowi iloraz wartosci przedmiotu umowy i liczby kwartalow, na jaki umowa
zostala zawarta.

sumy naleznych za caly okres obowigzywania umowy oplat dodatkowych
obliczonych przy zastosowaniu stopy procentowej w wysokosci 0,5% aktualnej
stopy oprocentowania kredytu lombardowego ustalanej przez Prezesa NBP.
Podstawe wustalenia optaty dodatkowej stanowi warto$¢ przedmiotu umowy
oddanego do odptatnego korzystania, pomniejszona o zaptacone raty kapitatowe.

Naleznosé¢ za korzystanie z przedmiotu umowy platna jest kwartalnie w terminie do dnia

20 nastepnego miesigca po uptywie kwartatu na rachunek Ministerstwa Skarbu Panstwa.

Dodatkowe pozacenowe zobowiazania wynikajace z ww. umowy:

a

Zgodnie z § 9 ww. umowy spotka zobowigzana byta do:

O
O

dokonywania obowigzkowego ubezpieczenia przedmiotu umowy,
ponoszenia wszelkich oplat zwiazanych z przedmiotem umowy, w tym oplat
publicznych.

Zgodnie z § 10 ww. umowy spotka zobowigzana byla do:

O

wykorzystywania dotychczasowych funduszy $wiadczen socjalnych, zgodnie z
zasadami obowiazujacymi zaktady pracy,

poniesienia w ciagu szesciu lat wydatkow na $rodki trwale w budowie w
wysokosci nie mniejszej niz 1.851.100,00 zt. W przypadku zrealizowania mniej
niz 90% z zaplanowanych w okresie obowiazywania Planu nakladéw na $rodki
trwale w zakresie finansowym, ustalonym w ramach planu, Spétka bedzie
zobowiazana do zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kary umownej w wysokosci
100% zaplanowanych, a nie zainwestowanych srodkéw. Celem zabezpieczenia
kary umownej spoélka zobowigzana byla do zlozenia w terminie 7 dni od
podpisania umowy weksel ,,in blanco”,

przedstawienia Skarbowi Panstwa corocznych informacji o realizacji Planu

naktadow na $rodki trwale zawierajace zestawienie rzeczowych i wartodciowych
zestawien poniesionych naktadéw na $rodki trwale potwierdzone przez biegtego

rewidenta badajacego roczny bilans spétki w terminie do dnia trzydziestego
czerwca kazdego roku,

zapewnienia na czas trwania umowy udzialu w Radzie Nadzorczej spolki
przedstawicielom wskazanym przez Skarb Panstwa.

zgodnie z § 11 ww. umowy Spoéltka nie moze bez zgody Skarbu Panstwa:

oddawa¢ osobom trzecim do uzywania poszczegolnych sktadnikéw przedmiotu
umowy,

zbywa¢ skladnikéw majatkowych w postaci skladnikow majatku trwalego za
wyjatkiem skladnikow majatku trwalego, ktorych fizyczny stopien zuzycia
uniemozliwia ich dalsza eksploatacje i rownoczesnie warto$¢ umorzenia
zrownata si¢ lub zréwna si¢ w okresie trwania umowy leasingowej z warto$cia
poczatkowa ,

Srodki pieniezne uzyskane ze sprzedazy nieruchomosci, po wezesniejszym uzyskaniu
zgody na ich sprzedaz, Spétka zobowigzana byla przekazywa¢ na rachunek Skarbu
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Panstwa. Natomiast $rodki finansowe ze sprzedazy innych sktadnikéw majatkowych
winny byé¢ przez spélke przeznaczone na zakup S$rodkéow trwatych lub innych
sktadnikéw majatkowych.

18.1 W zwiazku z powyzszym, iz Spotka byla zobowiazana wptaca¢ naleznosci za
korzystanie z przedmiotu umowy na rachunek Skarbu Panstwa oraz przekazywad
informacje o realizacji naktadéw inwestycyjnych Skarbowi Panstwa nie jest mozliwe
stwierdzenie, czy Spotka zrealizowala postanowienia ww. umowy poniewaz
Wielkopolski Urzad Wojewddzki w Poznaniu tych dokumentéw nie posiada.

18.2 Fabryka Armatur ,,Swarzedz” Przedsigbiorstwo Panstwowe w Swarzedzu zostalo
oddane do odptatnego korzystania Spolce Fabryka Armatur ,,Swarzedz” Sp. z o0.0. w
Swarzedzu na okres od dnia 01.09.2002r. do 31.08.2012r., tj. na 10 lat (art. 52 ust. 1 ww.
ustawy z dnia 30 sierpnia 1996r. o komercjalizacji i prywatyzacji przedsigbiorstw
panstwowych). Po zaptaceniu ostatniej raty lacznej naleznosci za korzystanie z
przedmiotu umowy strony zobowiazaly si¢ do zawarcia umowy przenoszace] na spotke
wilasno$¢ przedmiotu. Przeniesienie wlasnosci skladnikéw majatkowych oraz
przeniesienie prawa wieczystego uzytkowania gruntu moze nastapi¢ przed uptywem czasu
na ktéry umowa zostata zawarta, nie wczesniej jednak niz po zaplaceniu co najmniej 1/3
nalezno$ci wynikajacych z umowy oraz po zatwierdzeniu bilansu i rachunku wynikéw za
drugi rok obrotowy od dnia zawarcia umowy. Okres ten moze ulec skréceniu o potowe w
wypadku splacenia co najmniej potowy naleznosci ustalonej w umowie. Przeniesienie
przedsig¢biorstwa nastapi na wniosek Spolki przejmujacej w drodze odrebnej czynnosci
prawnej (art. 52 ust. 2 pkt 1 1 ust.4 ww. ustawy).

18.3.  Z dokumentacji posiadanej przez Wielkopolski Urzad Wojewodzki w Poznaniu nie
mozna ustali¢, czy na dzien oddania spolce przedsigbiorstwa do odplatnego korzystania,
tj. na dzien 30.08.2002r., spéika przejmujaca spetniata warunki, o ktérych mowa w art. 51
ust. 1 ww. ustawy z dnia 30 sierpnia 1996r. o prywatyzacji i komercjalizacji
przedsigbiorstw panstwowych. Ostatnie dokumenty jakie przedlozono kontrolujacym
dotycza stanu na dzien 28.02.2002r. i na ten dzien warunki te byly spelnione,
mianowicie:

e art. 51 ust. 1 pkt 1 ww. ustawy stanowi, iz do spodtki winna przystapié
odpowiednio ponad potowa pracownikéw przedsigbiorstwa.
Na podstawie informacji zawartej w piSmie Fabryki Armatur ,,Swarzedz”
Przedsigbiorstwo Panstwowe w Swarzedzu z dnia 07.08.2001r. ustalono, iz w
przedsigbiorstwie zatrudnionych byto 102 pracownikéw. Do spéiki przystapito 98
pracownikéw, czyli odpowiednio ponad polowa  zatrudnionych w
przedsigbiorstwie.

e art. 51 ust. 1 pkt 2 ww. ustawy stanowi, iz akcjonariuszami spo6tki sa tyko osoby
fizyczne majace miejsce zamieszkania w Kraju.
Na podstawie os$wiadczenia Fabryki Armatur ,,Swarzedz” Przedsigbiorstwo
Panstwowe w Swarzedzu z dnia 28.02.2002r. ustalono, iz udzialowcami spétki
byly tylko osoby fizyczne majace miejsce zamieszkania w kraju.

e art. 51 ust. 1 pkt 3 ww. ustawy stanowi, iz oplacony kapitat zakladowy spolki nie
moze by¢ nizszy niz 20% funduszu zatozycielskiego i funduszu przedsiebiorstwa
w dniu na ktéry zostal sporzadzony bilans za rok obrotowy poprzedzajacy
wydanie zarzadzenia o prywatyzacii,
Wedlug o$wiadczenia Fabryki Armatur ,,Swarz¢dz” Przedsigbiorstwo Panstwowe
w Swarzedzu zawartego w pismie z dnia 28.02.2002r. oraz przedtozonego aktu
notarialnego zawigzania spotki Fabryka Armatur ,,Swarzedz” Sp. z 0.0. oplacony
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III.

e 87.209,75 zt zysk nie podzielony.

Postanowieniem Sadu Rejonowego z dnia 27.02.2003r. Nr PO. XXI NS-
REJ.KRS/12650/2/366, na wniosek pelnomocnika ds. prywatyzacji Pana Jerzego
Mikosza z dnia 31.08.2002r., wykre$lono Fabryke Armatur . Swarzedz”
Przedsiebiorstwo Panstwowe w Swarzedzu z Krajowego Rejestru Sadowego. Pismem z
dnia 26.03.2003r. Wielkopolski Urzad Wojewo6dzki w Poznaniu powiadomit Dyrektora
Delegatury Ministra Skarbu Panstwa w Poznaniu o wykresleniu Przedsigbiorstwa
Panstwowego Fabryka Armatur ,,Swarz¢dz” Przedsigbiorstwo Panstwowe w Swarzedzu z
Krajowego Rejestru Sadowego.

W dniu 20.11.2002r. pelnomocnik ds. prywatyzacji Pan Jerzy Mikosz zlozyl w
Wielkopolskim Urzedzie Wojewddzkim w Wydziale Skarbu Panstwa i Przeksztalcen
Wiasno$ciowych w Pozaniu sprawozdanie z prywatyzacji bezposredniej Fabryki Armatur
~Swarzedz” Przedsiebiorstwo Panstwowe w Swarzedzu w okresie od 01.08.2002r. do
31.08.2002r.

Zgodnie z art. 52a ww. ustawy z dnia 30 sierpnia 1996r. o komercjalizacji i prywatyzacji
Wielkopolski Urzad Wojewddzki w Poznaniu na podstawie protokotu z dnia
28.11.2002r. przekazal Dyrektorowi Delegatury Skarbu Panstwa w Poznaniu
dokumentacj¢ dotyczaca oddania przedsigbiorstwa panstwowego pod nazwa Fabryka
Armatur ,,Swarzedz” Przedsigbiorstwo Panstwowe w Swarzgdzu do odplatnego
korzystania, niezbedng dla wykonywania przez niego praw i obowiazkéow Skarbu
Panstwa, wynikajacych z zawarte] umowy o oddanie przedsigbiorstwa panstwowego do
odptatnego korzystania.

Wskazania dotyczace usuni¢cia nieprawidlowosci:

7 uwagi na nie stwierdzenie nieprawidtowosci wskazan brak.

Iv.

Pouczenie

Niniejszy wynik nie wywiera takich skutkéw prawnych co decyzja organu kontroli
skarbowej, o ktorej mowa w art. 24 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o kontroli
skarbowej (tekst jednolity Dz. U. z 2004r. Nr 8, poz. 65 ze zm.) w zwigzku z powyzszym
kontrolowanemu Ili’e/RrEy’s_L’ugujat $rodki prawne przewidziane w art. 26 ust. 1 tej ustawy.

Z up. Dyrektor

mgr Maria Olczak
P.0. Naczelnika Wydzialy

(Dyrektor Urzgdu Kontroli Skarbowej)

Otrzymuja:

1.
2,

Kontrolowany
ala—2egz.



