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I. Dane identyfikacyjne.

Zakres Ocena prawidtowosci i rzetelnosci prowadzenia repertorium oraz
kontroli pobierania wynagrodzenia za czynnosci ttumacza przysiegtego wykonane
(w tym: na zadanie podmiotéw, o ktéorych mowa w art. 15 ustawy z dnia
podstawa 25 listopada 2004 r. o zawodzie ttumacza przysiegtego?, dla ktérych stawki
prawna, okres wynagrodzenia  zostaly = okreslone w  rozporzadzeniu  Ministra
objety Sprawiedliwosci z dnia 24 stycznia 2005 r. w sprawie wynagrodzenia
kontrolg) za czynnosci ttumacza przysiegtego?.

Kontrole przeprowadzono na podstawie art. 20 ustawy oraz art. 52 ustawy
z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji rzagdowej®* w zwigzku
z § 2 zarzadzenia Nr 152/17 Wojewody Wielkopolskiego z dnia 11 kwietnia
2017 r. w sprawie trybu i sposobu kontroli prowadzonych przez wojewode,
dla kontroli ktérych tryb i sposéb ich prowadzenia nie zostat uregulowany
lub zostat uregulowany czesciowo w odrebnych przepisach.

Okres objety kontrolg: od 1 stycznia 2019 r. do dnia zakoriczenia czynnosci
kontrolnych, tj. 19 lipca 2022 r.

Ttumacz Elzbieta Garbarczyk, zwana dalej ,ttumaczem”, ul. Malinie 5/3,
przysiegty 63-300 Pleszew.

objety

kontrola

Kontrolerzy 1. Dominika Rewers, starszy specjalista z Wydziatu Kontroli Wielkopolskiego

Urzedu Wojewddzkiego w Poznaniu, upowaznienie Wojewody
Wielkopolskiego nr 138/22 z 15 lipca 2022 r.,

2.Anna Gawrysiak, Kierownik Oddziatu Kontroli Zadan Publicznych
z Wydziatu Kontroli Wielkopolskiego Urzedu Wojewddzkiego w Poznaniu,
upowaznienie Wojewody Wielkopolskiego nr 138/22 z 15 lipca 2022 r.

Data Kontrole przeprowadzono 19 lipca 2022 r.
rozpoczecia
i zakonczenia
czynnosci
kontrolnych
(akta kontroli: str. 7)

Il. Ocena kontrolowanej dziatalnosci.
Wojewoda Wielkopolski ocenia pozytywnie dziatalnos¢ ttumacza przysiegtego Pani Elzbiety
Garbarczyk w kontrolowanym zakresie, pomimo stwierdzonych nieprawidtowosci.

1Dz. U.z2019r. poz. 1326, zwanej dalej ,, ustawg”.
2Dz. U.z2021r. poz. 261, zwanym dalej ,,rozporzgdzeniem”.
3Dz. U.z2020r. poz. 224.



lll. Opis ustalonego stanu faktycznego.
Pani Elzbieta Garbarczyk zostata wpisana na liste ttumaczy przysiegtych w dniu 24 wrzesnia
1987 r., pod numerem TP/4291/05. Ttumacz prowadzita repertorium w postaci papierowe;.
W okresie objetym kontrolg ttumacz dokonata 681 wpiséw dokumentujgcych wykonanie
czynnosci wskazanych w art. 13 ustawy, w tym 26 czynnosci zleconych przez podmioty,
o ktérych mowa w art. 15 ustawy. W okresie objetym kontrolg ttumacz nie odmowita
wykonania czynnosci ttumacza przysiegtego, z waznych przyczyn, na zgdanie podmiotéw,
o ktérych mowa w art. 15 ustawy.

(akta kontroli: str. 8, 148-150)

IV. Stwierdzone nieprawidtowosci.
1. W prowadzonym repertorium nie zawarto wymaganych art. 17 ust. 2 pkt 3 ustawy danych
dotyczacych wykonanych czynnosci, tj.:
— w 15 przypadkach* (na 77 wpiséw objetych badaniem, co stanowito 19,48%)
nie odnotowano daty ttumaczonego dokumentu,
— w 48 przypadkach® (na 77 wpiséw objetych badaniem, co stanowito 62,34%)
nie odnotowano oznaczenia ttumaczonego dokumentu,
— w jednym przypadku® (na 77 wpiséw objetych badaniem) nie odnotowano informacji
o osobie lub instytucji, ktéra sporzadzita ttumaczony dokument.
(akta kontroli: str. 9-140, 143-145)
W ztozonych wyjasnieniach Pani Elzbieta Garbarczyk podata, ze powodem niewpisania
w repertorium daty i oznaczenia ttumaczonego dokumentu byt fakt, iz pisma nie zawieraty
daty i oznaczenia, a ttumacz nie posiadata wiedzy, ze ten fakt nalezy odnotowaé. Natomiast
powodem nieodnotowania informacji o osobie lub instytucji, ktéra sporzadzita ttumaczony
dokument byto otrzymanie dokumentu, z ktérego nie wynikata nazwa instytucji, ktéra
sporzadzita zlecenie.
(akta kontroli: str. 146-147)
Przedstawione w ztozonych wyjasnieniach argumenty nie zastuguje na uwzglednienie,
poniewaz art. 17 ust. 2 pkt 3 ustawy, jednoznacznie okresla obowigzek odnotowania
w repertorium daty i oznaczenia dokumentu, osobe lub instytucje, ktéra sporzadzita
dokument.

2. W siedmiu przypadkach’ (na 26 wpisow objetych badaniem, co stanowito 26,92%)
ttumacz ustalita wynagrodzenie za czynnosci wykonane na zgdanie podmiotdéw, o ktérych
mowa w art. 15 ustawy, w wysokosSci niezgodnej z rozporzadzeniem, tj. w trzech
przypadkach® pobrata wynagrodzenia wyzsze niz  wynikajgce  z rozporzadzenia

4 Dotyczy wpiséw lp.: 82/2019, 109/2019, 136/2019, 172/2019, 217/2019, 35/2020, 53/2020, 80/2020, 125/2020, 73/2021,
118/2021, 127/2021, 136/2021, 100/2022, 118/2022.

5 Dotyczy wpisow Ip.: 10/2019, 19/2019, 28/2019, 37/2019, 46/2019, 55/2019, 64/2019, 91/2019, 118/2019, 136/2019,
145/2019, 154/2019, 163/2019, 181/2019, 190/2019, 199/2019, 235/2019, 244/2019, 17/2020, 26/2020, 62/2020,
71/2020, 89/2020, 116/2020, 143/2020, 1/2021, 10/2021, 28/2021, 46/2021, 55/2021, 73/2021, 82/2021, 91/2021,
100/2021, 109/2021, 136/2021, 145/2021, 154/2021, 1/2022, 10/2022, 19/2022, 37/2022, 46/2022, 55/2022, 64/2022,
73/2022,91/2022, 109/2022.

6 Dotyczy wpisu Ip. 80/2020.

7 Dotyczy wpisow Ip.: 138/2021, 145/2021, 146/2021, 147/2021, 155/2021, 156/2021, 39/2022.

8 Dotyczy wpisow lp.: 145/2021, 146/2021, 147/2021.



natomiast w czterech przypadkach® pobrata wynagrodzenie nizsze niz wynikajgce
z rozporzadzenia.

(akta kontroli: str. 141-142)
W ztozonych wyjasnieniach Elzbieta Garbarczyk podata, ze w jednym przypadku
nie doliczono kwoty za dodatkowy egzemplarz, natomiast w przypadku pozostatych wpisow
kwota wynagrodzenia zostata z géry ustalona ze zleceniodawca.

(akta kontroli: str. 146-147)
Przedstawione w ztozonych wyjasnieniach argumenty nie zastuguja na uwzglednienie,
poniewaz § 2 ust. 1 pkt 1 lit. a oraz pkt 2 lit. a rozporzadzenia jednoznacznie wskazuje
wysokos¢ stawek wynagrodzenia ttumacza przysiegtego za sporzadzenie poswiadczonego
ttumaczenia.

V. Zalecenia i wnioski.

Biorgc pod uwage ustalenia kontroli, wnosze o:

1) Prowadzenie repertorium zgodnie z art. 17 ust. 2 ustawy.

2) Ustalanie i pobieranie wynagrodzenia za czynnosci wykonane na zgdanie podmiotéw,
o ktéorych mowa w art. 15 ustawy, wedilug stawek okreslonych w przepisach
rozporzadzenia.

VI. Pozostate informacje i pouczenia.

Prosze o przekazanie informacji o sposobie wykonania powyziszych zalecen, a takze
o podjetych dziataniach lub przyczynach ich niepodjecia w terminie 30 dni od daty
otrzymania niniejszego sprawozdania.

Informuje, ze zgodnie z art. 52 ust. 5 ustawy o kontroli w administracji rzagdowej, ttumacz
przysiegly ma prawo w terminie trzech dni roboczych od dnia otrzymania sprawozdania
przedstawi¢ do niego stanowisko; jednakze nie wstrzymuje to realizacji ustalen kontroli.

z up. Wojewody Wielkopolskiego

Piotr Slusarski
Kierownik
Oddziatu Kontroli Finansowej
Wydziatu Kontroli

% Dotyczy wpisow Ip.: 138/2021, 155/2021, 156/2021, 27/2022.



