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I. Dane identyfikacyjne.

Zakres
kontroli

(w tym:
podstawa
prawna, okres
objety
kontrolg)

Ttumacz
przysiggly
objety
kontrola

Kontrolerzy

Data
rozpoczecia

i zakonczenia
czynnosci
kontrolnych

Ocena prawidtowosci i rzetelnosci prowadzenia repertorium oraz
pobierania wynagrodzenia za czynnosci ttumacza przysiegtego wykonane
na zgdanie podmiotéow, o ktérych mowa w art. 15 ustawy z dnia
25 listopada 2004 r. o zawodzie ttumacza przysiegtego!, zwanej dalej
Justawg”, dla ktérych stawki wynagrodzenia zostaty okreslone
W rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwosci z dnia 24 stycznia 2005 r.
w sprawie wynagrodzenia za czynnosci ttumacza przysiegtego?, zwanym
dalej ,rozporzadzeniem”.

Kontrole przeprowadzono na podstawie art. 20 ustawy w zwigzku z art. 45
ustawy z dnia 6 marca 2018 r. Prawo przedsiebiorcéw?, art. 52 ustawy
z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji rzadowej* oraz
z § 3 zarzadzenia Nr 152/17 Wojewody Wielkopolskiego z dnia 11 kwietnia
2017 r. w sprawie trybu i sposobu kontroli prowadzonych przez wojewode,
dla kontroli ktérych tryb i sposéb ich prowadzenia nie zostat uregulowany
lub zostat uregulowany czesciowo w odrebnych przepisach.

Okres objety kontrola: od 1 stycznia 2020 r. do dnia zakoriczenia czynnosci
kontrolnych, tj. 24 lipca 2023 r.

Matgorzata Kaczmarek, zwana dalej ,tltumaczem”, ul. Krétka 4 m. 2,
64-400 Miedzychdd.

1. Dominika Rewers, inspektor wojewddzki z Wydziatu Kontroli
Wielkopolskiego Urzedu Wojewddzkiego w Poznaniu, upowaznienie
Wojewody Wielkopolskiego nr 145/23 z 18 lipca 2023 r.,

2.Anna Gawrysiak, Kierownik Oddziatu Kontroli Zadan Publicznych
Wydziatu Kontroli Wielkopolskiego Urzedu Wojewddzkiego w Poznaniu,
upowaznienie Wojewody Wielkopolskiego nr 145/23 z 18 lipca 2023 r.

Kontrole przeprowadzono w dniu 24 lipca 2023 r.

(akta kontroli: str. 6-7)

1Dz.
2Dz.
3Dz.
4Dz.

cccc

.2 2019r. poz. 1326.
.22021r. poz. 261.
.22023r. poz. 221 ze zm.
.2 2020r. poz. 224.



Il. Ocena kontrolowanej dziatalnosci.

Wojewoda Wielkopolski ocenia pozytywnie dziatalnos¢ ttumacza przysiegtego
w kontrolowanym zakresie, pomimo stwierdzonych nieprawidtowosci.

lll. Opis ustalonego stanu faktycznego.

Pani Mafgorzata Kaczmarek nabyfa uprawnienia do wykonywania zawodu ttumacza
przysiegtego z dniem 28 listopada 1987 r. i zostata wpisana na liste ttumaczy przysiegtych
pod numerem TP/5721/05. Ttumacz prowadzita repertorium w postaci papierowe;.
W okresie objetym kontrolg ttumacz dokonata 1261 wpiséw dokumentujgcych wykonanie
czynnosci wskazanych w art. 13 ustawy oraz 16 ttumaczen na zgdanie podmiotdw, o ktdrych
mowa w art. 15 ustawy.
W okresie objetym kontrolg ttumacz nie odmdéwita wykonania czynnosci ttumacza
przysiegtego, z waznych przyczyn, na zagdanie podmiotéw, o ktérych mowa w art. 15 ustawy.
Badaniem objeto 64 wpisy dokumentujgce wykonanie przez ttumacza czynnosci wskazanych
w art. 13 ustawy oraz 16 ttumaczen dotyczacych czynnosci dokonanych na zadanie
podmiotdéw, o ktdrych mowa w art. 15 ustawy.

(akta kontroli: str. 9-21)

IV. Stwierdzone nieprawidtowosci.

1. W prowadzonym repertorium ttumacz nie zawarta wymaganych art. 17 ust. 2 pkt 1 ustawy
danych dotyczacych wykonanych czynnosci, tj.:
— w 64 przypadkach® (na 64 wpisy objete badaniem) nie odnotowano daty przyjecia
zlecenia,
— w 64 przypadkach® (na 64 wpisy objete badaniem) nie odnotowano daty zwrotu
ttumaczonego dokumentu.
(akta kontroli: str. 9-13, 15-16)
W ztozonych wyjasnieniach ttumacz podata, ze przyczyna niewpisania petnej daty przyjecia
zlecenia i zwrotu dokumentu wraz z ttumaczeniem byto zatozenie, ze wpisanie na gorze
strony repertorium roku odnosi sie do kazdej daty na tej stronie.
(akta kontroli: str. 17-18 )

5 Dotyczy wpiséw Ip.: 1/2020, 20/2020, 40/2020, 60/2020, 80/2020, 100/2020, 120/2020, 140/2020, 160/2020, 180/2020,
200/2020, 220/2020, 240/2020, 260/2020, 280/2020, 300/2020, 320/2020, 340/2020, 2/2021, 22/2021, 42/2021, 62/2021,
82/2021, 102/2021, 122/2021, 142/2021, 162/2021, 182/2021, 202/2021, 222/2021, 242/2021, 262/2021, 282/2021,
302/2021, 322/2021, 342/2021, 362/2021, 10/2022, 30/2022, 50/2022, 70/2022, 90/2022, 110/2022, 130/2022, 150/2022,
170/2022, 190/2022, 210/2022, 230/2022, 250/2022, 270/2022, 290/2022, 310/2022, 16/2023, 36/2023, 56/2023,
76/2023, 96/2023, 116/2023, 136/2023, 156/2023, 176/2023, 196/2023, 216/2023.

6 Dotyczy wpiséw Ip.: 1/2020, 20/2020, 40/2020, 60/2020, 80/2020, 100/2020, 120/2020, 140/2020, 160/2020, 180/2020,
200/2020, 220/2020, 240/2020, 260/2020, 280/2020, 300/2020, 320/2020, 340/2020, 2/2021, 22/2021, 42/2021, 62/2021,
82/2021, 102/2021, 122/2021, 142/2021, 162/2021, 182/2021, 202/2021, 222/2021, 242/2021, 262/2021, 282/2021,
302/2021, 322/2021, 342/2021, 362/2021, 10/2022, 30/2022, 50/2022, 70/2022, 90/2022, 110/2022, 130/2022, 150/2022,
170/2022, 190/2022, 210/2022, 230/2022, 250/2022, 270/2022, 290/2022, 310/2022, 16/2023, 36/2023, 56/2023,
76/2023, 96/2023, 116/2023, 136/2023, 156/2023, 176/2023, 196/2023, 216/2023.



Podany w ztozonych wyjasnieniach argument nie zastuguje na uwzglednienie, poniewaz
art. 17 ust. 2 pkt 1 ustawy jednoznacznie okresla obowigzek odnotowania daty przyjecia
zalecenia oraz zwrotu dokumentu wraz z ttumaczeniem.

2. W prowadzonym repertorium ttumacz nie zawarta wymaganych art. 17 ust. 2 pkt 3 ustawy
danych dotyczacych wykonanych czynnosci, tj.:
— w dwdch przypadkach’ (na na 64 wpisy objete badaniem) nie odnotowano daty
ttumaczonego dokumentu,
— w 38 przypadkach® (na 64 wpisy objete badaniem, co stanowito 59,37%) nie odnotowano
oznaczenia ttumaczonego dokumentu,
— w 52 przypadkach® (na 64 wpisy objete badaniem, co stanowito 81,25%) nie odnotowano
uwag o formie dokumentu.
(akta kontroli: str. 9-13, 15-16)
W ztozonych wyjasnieniach ttumacz podata, ze przyczyng niewpisania daty ttumaczonego
dokumentu byto przeoczenie, natomiast przyczyng niewpisania oznaczenia ttumaczonego
dokumentu byt brak oznaczenia na ttumaczonych dokumentach. Ponadto ttumacz podata,
ze przyczyng niewpisania w repertorium uwag o formie ttumaczonego dokumentu byto
wyjscie z zatozenia, ze jesli w pierwszym wpisie oznaczono forme ttumaczonego dokumentu
to przy kolejnych wpisach wystarczy odnosnik.
(akta kontroli: str. 17-18)
Podane w ztozonych wyjasnieniach argumenty nie zastuguja na uwzglednienie, poniewaz
art. 17 ust. 2 pkt 3 ustawy jednoznacznie okresla obowigzek odnotowania daty i oznaczenia
ttumaczonego dokumentu oraz uwag o jego formie.

3. W prowadzonym repertorium ttumacz nie zawarta wymaganych art. 17 ust. 2 pkt 4 ustawy
danych dotyczacych wykonanych czynnosci, tj.:
— w jednym przypadku!® (na 64 wpisy objete badaniem) nie odnotowano liczby stron
ttumaczenia,
— w jednym przypadku!! (na 64 wpisy objete badaniem) nie odnotowano liczby
sporzadzonych egzemplarzy.
(akta kontroli: str. 9-13, 15-17)

7 Dotyczy wpiséw lp.: 120/2020, 180/2020.

8 Dotyczy wpiséw Ip.: 60/2020, 100/2020, 140/2020, 160/2020, 200/2020, 280/2020, 300/2020 320/2020, 340/2020,
42/2021, 82/2021, 102/2021, 122/2021, 142/2021, 182/2021, 202/2021, 222/2021, 262/2021, 302/2021, 322/2021,
342/2021, 362/2021, 10/2022, 30/2022, 50/2022, 70/2022, 90/2022, 190/2022, 250/2022, 270/2022, 310/2022, 36/2023,
56/2023, 96/2023, 136/2023, 156/2023, 176/2023, 196/2023.

9 Dotyczy wpiséw Ip.: 20/2020, 40/2020, 60/2020, 80/2020, 100/2020, 120/2020, 140/2020, 160/2020, 180/2020,
200/2020, 220/2020, 240/2020, 260/2020, 280/2020, 300/2020, 320/2020, 340/2020, 2/2021, 22/2021, 42/2021, 62/2021,
82/2021, 102/2021, 122/2021, 142/2021, 162/2021, 182/2021, 202/2021, 222/2021, 242/2021, 262/2021, 282/2021,
302/2021, 322/2021, 342/2021, 362/2021, 10/2022, 30/2022, 50/2022, 70/2022, 90/2022, 110/2022, 130/2022, 150/2022,
170/2022, 190/2022, 210/2022, 230/2022, 250/2022, 270/2022, 290/2022, 310/2022.

10 Dotyczy wpisu lp.: 282/2021.

11 Dotyczy wpisu lp.: 282/2021.



W ztozonych wyjasnieniach ttumacz podata, ze przyczyng niewpisania liczby stron
ttumaczenia oraz sporzagdzonych egzemplarzy byto przeoczenie.
(akta kontroli: str. 17-18)

4. W prowadzonym repertorium ttumacz nie odnotowata 16 czynnosci sporzadzania
i poswiadczania ttumaczen wykonywanych na zgdanie podmiotéw, o ktérych mowa w art. 15
ustawy, co byto niezgodne z art. 17 ust. 1 ustawy stanowigcym, ze ttumacz przysiegty
prowadzi repertorium, w ktérym odnotowuje czynnosci wymienione w art. 13, tj. m.in.
sporzadzanie i poswiadczanie ttumaczenia z jezyka obcego na jezyk polski i z jezyka polskiego
na jezyk obcy.

(akta kontroli: str. 9-13)
W ztozonych wyjasnieniach ttumacz podata, ze przyczyng niewpisania do repertorium
16 ttumaczen przysiegtych dokonanych na rzecz Starostwa Powiatowego w Miedzychodzie
byta informacja od ksiegowego, ze ttumacz bedzie podwdjnie opodatkowana.

(akta kontroli: str. 17-18)
Podany w ztozonych wyjasnieniach argument nie zastuguje na uwzglednienie, poniewaz
art. 17 ust. 1 ustawy jednoznacznie okresla, ze ttumacz przysieglty prowadzi repertorium,
w ktérym odnotowuje czynnosci wymienione w art. 13, w szczegdlnosci sporzadzanie
i poswiadczanie ttumaczen z jezyka obcego na jezyk polski i jezyka polskiego na jezyk obcy.

5. W czterech przypadkach!? (na 16 ttumaczeh objetych badaniem, co stanowito 25%)
ttumacz ustalita wynagrodzenie za czynnosci wykonane na zgdanie podmiotéw, o ktérych
mowa w art. 15 ustawy w wysokosci niezgodnej z rozporzadzeniem, tj.:
- w dwéch przypadkach?®® pobrata wynagrodzenie nizsze niz wynikato z rozporzadzenia,
- w dwdch przypadkach!4 pobrata wynagrodzenie wyzsze niz wynikato z rozporzadzenia.
(akta kontroli: str. 9-14)

W ztozonych wyjasnieniach ttumacz podata, ze przyczyng naliczenia nieprawidtowej kwoty
wynagrodzenia byta interpretacja kwestii sposobu zaokraglania.

(akta kontroli: str. 17-18)
Przedstawiony w ztozonych wyjasnieniach argument nie zastuguje na uwzglednienie,
poniewaz przepisy rozporzadzenia jednoznacznie wskazujg wysokos¢ stawek wynagrodzenia
ttumacza przysiegtego za sporzadzenie poswiadczonego ttumaczenia oraz sposdb jego
naliczania.

V. Zalecenia i wnioski.

Biorgc pod uwage ustalenia kontroli, wnosze o:
1. Prowadzenie repertorium zgodnie z art. 17 ust. 1 oraz ust. 2 pkt 3 i pkt 4 ustawy.

12 Dotyczy ttumaczen dokonanych w 2021 r.iw 2022 r.
13 Dotyczy ttumaczen dokonanych w 2021 r.
14 Dotyczy ttumaczen dokonanych w 2022 r.



2. Ustalanie i pobieranie wynagrodzenia za czynnosci wykonane na zgdanie podmiotow,
o ktorych mowa w art. 15 ustawy, wedtug stawek okresSlonych w przepisach
rozporzadzenia.

VI. Pozostate informacje i pouczenia.

Prosze o przekazanie informacji o sposobie wykonania powyzszych zaleced, a takze
o podjetych dziataniach lub przyczynach ich niepodjecia w terminie 30 dni od daty
otrzymania niniejszego sprawozdania.

Informuje, ze zgodnie z art. 52 ust. 5 ustawy o kontroli w administracji rzgdowej, ttumacz
przysiegly ma prawo w terminie trzech dni roboczych od dnia otrzymania sprawozdania
przedstawic¢ do niego stanowisko; jednakze nie wstrzymuje to realizacji ustalen kontroli.

z up. Wojewody Wielkopolskiego
(-)
Jolanta Oko-Brzeziriska
Dyrektor Wydziatu Kontroli



