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Spotecznej

ul. Emilii Sczanieckiej 4
64-316 Kuslin

ZALECENIA POKONTROLNE

Na podstawie art. 22 pkt 8 ustawy z dnia 12 marca 2004 r. o pomocy spotecznej (Dz. U.
z 2020 r. poz. 1876 ze zm.), zespdt inspektorow Wydziatu Polityki Spotecznej
Wielkopolskiego Urzedu Wojewddzkiego w Poznaniu, w dniach: 5, 7 i 10 maja 2021 r.
przeprowadzit kontrole dorazng w Gminnym Osrodku Pomocy Spotecznej w Kuslinie, z
siedzibg pod adresem: 64-316 Kuslin, ul. Emilii Sczanieckiej 4, okreslanym w dalszej
czeséci skrotem ,GOPS” lub ,,O8rodek”.

Zakres kontroli obejmowat sprawdzenie prawidtowosci udzielania pomocy spotecznej w
formie kierowania do domu pomocy spotecznej i ponoszenia odptatnosci za pobyt
mieszkanca gminy w tym domu.

Kontrola obejmowata okres od 1 stycznia 2020 r. do dnia zakonczenia kontroli oraz
dziatania wczes$niejsze, jezeli miaty one zwigzek z przedmiotem kontroli.

Ustalenia kontroli zostaly szczegétowo opisane w protokole kontroli, ktéry zostat
podpisany przez Panig bez zastrzezen w dniu 23 maja 2021 r.

W zakresie prawidtowos$ci udzielania pomocy spotecznej w formie kierowania do domu
pomocy spotecznej i ponoszenia odptatnosci za pobyt mieszkanca gminy w tym domu,
sprawdzeniu poddano dokumentacje losowo wybranych 2 osob, stanowigcych 66%
ogolnej liczby oséb korzystajacych w okresie objetym kontrolg z ww. formy pomocy.

Pomimo stwierdzonych nizej uchybien i nieprawidtowosci, dziatalnos¢ Osrodka w
zakresie objetym kontrolg ocenia sie pozytywnie.

Na podstawie analizy ww. dokumentacji stwierdzono, ze:

1) decyzje szczegotowo wskazane w protokole kontroli z okresu objetego kontrolg, nie
spetniajg wymogow art. 107 § 1 pkt 4 i § 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2021 r. poz. 735).

2) w sprawach szczego6towo opisanych w protokole kontroli, GOPS nie utrwalit w formie
pisemnej podjetych w trakcie postepowania czynnosci, co stanowi naruszenie przepisow
art. 72 § 1 oraz art. 67 § 1 ww. Kodeksu postepowania administracyjnego.
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3) w przypadku jednej z ww. 0sOb, szczegotowo wskazanej w protokole kontroli, w
jednej ze sprawdzonych spraw, decyzjg przyznano swiadczenie niepieniezne wstecz w
formie pobytu i ustug w domu pomocy spotecznej tj. na okres przed dniem wydania
decyzji, co stanowi naruszenie przepisu art. 106 ust. 1 ww. ustawy o pomocy
spotecznej.

4) w zakresie przeprowadzania wywiadu srodowiskowego:

- w przypadku jednej z ww. osOb, szczegdtowo wskazanej w protokole kontroli, w
jednej ze sprawdzonych spraw, nie przeprowadzono wywiadu srodowiskowego oraz
nie wydano decyzji w sprawie skierowania ww. do domu pomocy spotecznej, co
stanowi naruszenie przepisow art. 59 ust. 1 i 106 ust. 4 ww. ustawy o0 pomocy
spotecznej,

- w przypadku jednej z ww. 0sOb, szczegdtowo wskazanej w protokole kontroli,
pomimo zmiany sytuacji dochodowej, nie dokonano jej ustalenia w formie wywiadu
Srodowiskowego/ jego aktualizacji, wymaganego przepisem art. 107 ust. 4 ww. ustawy
0 pomocy spotecznej, lub tez w innej formie, dopuszczalnej w stanie epidemii,
okreslonej w art. 150 ust. 1 ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczegdlnych
rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem
COVID-19, innych chordb zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych (Dz.
U.z2020r. poz. 374, ze zm.).

5) w zakresie dokonywania zmian/uchylen decyzji administracyjnych:

- w sprawach szczegotowo wskazanych w protokole kontroli, dotyczgcych jednej z
ww. 0sOb, szczegdtowo wskazanej w protokole kontroli, dokonano zmiany decyzji
pierwotnych ustalajgcych odptatnos¢ za pobyt w domu pomocy spotecznej, ktére
wczesniej byly zmienione decyzjami ostatecznymi, przy czym przedmiotowymi
decyzjami nie orzeczono o ich zmianie, co skutkuje pozostawaniem w obiegu prawnym
wiecej niz jednej decyzji orzekajgcej w sprawie odptatnosci za pobyt w domu pomocy
spotecznej,

- w przypadku jednej z ww. 0s6b, szczegdétowo wskazanej w protokole kontroli, w
sprawie zakonczonej decyzjg z dnia 31 marca 2021 r. Nr GOPS.5120.97.2021,
dotyczacg zmiany okresu pobytu w domu pomocy spotecznej dokonano zmiany
niewfasciwej decyzji tj. decyzji orzekajgcej o odptatnosci mieszkanca i gminy za pobyt
w domu pomocy spotecznej, ktéra to decyzja nie orzeka o okresie na jaki mieszkaniec
zostat umieszczony w domu pomocy spoteczne;j.

6) w przypadku 2 ww. 0osOb, w sprawach szczegétowo wskazanych w protokole
kontroli, GOPS niewtasciwie ustalit dochdd od ktorego ustalono wysoko$¢ zaréwno
zasitku statego jak i odptatnosci za pobyt w domu pomocy spotecznej, gdyz przy jego
ustalaniu uwzgledniono zasitek staty przyznany decyzjg, ktéra w dniu orzekania o
odptatnosci nie funkcjonowata jeszcze w obrocie prawnym oraz nie uwzgledniono
dyspozycji przepisu art. 8 ust. 12 ww. ustawy o pomocy spoteczne;j.

Powyzsze stanowi naruszenie przepisu art. 8 ust. 3 i ust. 12 ww. ustawy o pomocy
spotecznej oraz art. 110 § 1 ww. Kodeksu postepowania administracyjnego.

Powyzsza nieprawidlowos¢ poskutkowata naliczeniem w ww. przypadkach zasitku
statego i odptatnosci za pobyt w domu pomocy spotecznej w niewtasciwej kwocie
przez okres, za ktory uzyskano jednorazowo dochdd nalezny za dany okres.

Nalezy dodac, ze po okresie rozliczenia wyptaconych wyréwnan przyznanych

Swiadczen oraz po uprawomocnieniu sie decyzji o przyznaniu zasitku statego, kwota
odptatnosci za pobyt w domu pomocy spotecznej okreslona w decyzji, w obu
przypadkach jest prawidtowa.
7) w przypadku jednej z ww. 0sOb, szczegotowo wskazanej w protokole kontroli, w
jednej ze sprawdzonych spraw, dokumentacja sprawy nie zawierata potwierdzenia
odbioru decyzji przez strone, co stanowi naruszenie przepisu art. 39 ww. Kodeksu
postepowania administracyjnego, w zwigzku z przepisem art. 46 § 1 ww. Kodeksu.



8) w przypadku jednej z ww. 0oséb, szczegdtowo wskazanej w protokole kontroli, GOPS
wydat decyzje w sprawie skierowania do domu pomocy spotecznej, przeznaczonego
,dla 0s6b w podesztym wieku”, pomimo zaswiadczenia lekarskiego o umieszczeniu
ww. w domu pomocy spotecznej o profilu ,dla 0sob przewlekle somatycznie chorych”.
PowyZzsze stanowi naruszenie przepisow art. 54 ust. 2 i ust. 2a ww. ustawy o pomocy
spoteczne;.

Aktualnie z uwagi na wiek i kolejne zaswiadczenie lekarskie o umieszczeniu ww. w
domu pomocy spotecznej ,dla 0sob w podesztym wieku”, wskazany wyzej mieszkaniec
przebywa w odpowiednim typie domu pomocy spoteczne;.

Wobec powyzszego, dziatajgc na podstawie art. 128 ust. 1 ustawy z dnia 12 marca
2004 r. o pomocy spotecznej (Dz. U. z 2020 r. poz. 1876 ze zm.), zalecam:

1. Wydawanie decyzji administracyjnych spetniajgcych wymogi art. 107 § 1 pkt 4 oraz
§ 3 ww. Kodeksu postepowania administracyjnego.

2. Utrwalanie w formie pisemnej czynnosci podejmowanych w trakcie postepowania
administracyjnego, zgodnie z przepisami art. 72 § 1 oraz art. 67 § 1 ww. Kodeksu
postepowania administracyjnego.

3. Przyznawanie Swiadczen niepienieznych z pomocy spotecznej w formie pobytu i
ustug

w domu pomocy spotecznej, nie wczesniej niz od daty wydania w tej sprawie decyzji,
zgodnie z przepisem art. 106 ust. 1 ww. ustawy o pomocy spotecznej.

4. Wobec stwierdzonej wyzej w pkt. 4 nieprawidtowosci:

- kazdorazowe przeprowadzanie wywiadu Srodowiskowego na okolicznos¢ wydania
decyzji w sprawie skierowania do domu pomocy spotecznej, zgodnie z przepisem art.
106 ust. 4 ww. ustawy o pomocy spotecznej,

- w przypadku zmiany danych, dotyczgcych swiadczeniobiorcy, potwierdzanie tego
faktu w drodze wywiadu srodowiskowego / jego aktualizacji, zgodnie z art. 107 ust. 4
ww. ustawy 0 pomocy spoteczne.

Przeprowadzanie wywiadu srodowiskowego, w okresie pandemii moze nastepowac
takze

w dopuszczalnej formie, okreslonej w art. 150 ust. 1a ww. ustawy o szczegdlnych
rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem
COVID-19, innych chordb zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych.

5. Wobec stwierdzonej wyzej w pkt 5 nieprawidtowosci, w przypadku koniecznosci
wzruszenia decyzji, wydawanie decyzji stanowigcych o zmianie/uchyleniu decyzji
ostatecznych wiasciwych w danej sprawie, zgodnie z przepisem art. 106 ust. 5 ww.
ustawy o pomocy spotecznej.

6. Wiasciwe obliczanie dochodu oséb/rodzin korzystajgcych ze Swiadczen pomocy
spotecznej, zgodnie z przepisem art. 8 ust. 3 i ust. 12 ww. ustawy o pomocy
spotecznej, z uwzglednieniem bezwzglednego stosowania zasady zwigzania organu
wydanym przez siebie aktem administracyjnym, wynikajgcej z przepisu art. 110 § 1
ww. Kodeksu postepowania administracyjnego.

7. Doreczanie stronie decyzji administracyjnych, zgodnie z przepisem art. 39 ww.
Kodeksu postepowania administracyjnego, w zwigzku z przepisem art. 46 § 1 ww.
Kodeksu.



8. Wobec stwierdzonej wyzej w pkt. 4 i pkt 8 nieprawidtowosci, kazdorazowe
wydawanie decyzji w sprawie skierowania do domu pomocy spotecznej,
odpowiedniego jego typu, zlokalizowanego jak najblizej miejsca zamieszkania osoby
kierowanej, zgodnie z przepisem art. 54 ust. 2 lub ust. 2a oraz art. 59 ww. ustawy o
pomocy spotecznej, natomiast w przypadku braku miejsc w domu pomocy spotecznej
0 zasiegu gminnym lub powiatowym, zgodnie z art. 65 ust. 2 ww. ustawy o pomocy
spotecznej.

Zgodnie z art. 128 ust. 2 ww. ustawy o pomocy spotecznej ma Pani prawo w terminie 7
dni od dnia otrzymania niniejszych zalecen pokontrolnych zgtosi¢ do nich
zastrzezenia.

Jednoczes$nie pragne przypomnie¢, ze zgodnie z art. 130 ust. 1 ww. ustawy o pomocy
spotecznej, kto nie realizuje zalecen pokontrolnych podlega karze pienieznej w
wysokosci od 500 do 12 000 zt.

Pisemnej informacji o sposobie wykonania zaleceh pokontrolnych oczekuje w terminie
30 dni od dnia otrzymania wystgpienia pokontrolnego.

z up. Wojewody Wielkopolskiego
Monika Donke-CieSlewicz
Zastepca Dyrektora
Wydziatu Polityki Spoteczne;j

Do wiadomosci:

Rada Gminy Kuslin
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