Poznan, dnia 19 lipca 2021 r.

KN-V.431.24.2021.6

Pani

Magdalena Duffy
os. Tysigclecia 23/2
61-255 Poznan

SPRAWOZDANIE Z KONTROLI

Na podstawie art. 20 ustawy z dnia 25 listopada 2004 r. o zawodzie tlumacza
przysigglego® oraz art. 52 ustawy z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji rzadowe;j?
w zwiagzku z § 2 zarzadzenia Nr 152/17 Wojewody Wielkopolskiego z dnia 11 kwietnia
2017 r. w sprawie trybu i sposobu kontroli prowadzonych przez wojewode, dla kontroli
ktorych tryb i sposob ich prowadzenia nie zostal uregulowany lub zostal uregulowany
czeSciowo w odrebnych przepisach, przeprowadzona zostata w dniach od 7 do 9 lipca 2021 r.
przez Dominik¢ Rewers — starszego specjaliste oraz Anng Gawrysiak — Kierownika Oddziatu
Kontroli Zadan Publicznych z Wydzialu Kontroli, Prawnego i Nadzoru Wielkopolskiego
Urzedu Wojewoddzkiego w Poznaniu® kontrola dziatalnosci thumacza przysieglego Pani
Magdaleny Duffy, os. Tysiaclecia 23/2, 61-255 Poznan®”.

Kontrolg objeto dziatalnos¢ Pani Magdaleny Duffy w zakresie prawidtowosci
1 rzetelno$ci prowadzenia repertorium oraz pobierania wynagrodzenia za czynno$ci ttumacza
przysiegltego, wykonane na zadanie podmiotow, o ktorych mowa w art. 15 ustawy, dla
ktorych stawki wynagrodzenia zostaly okreslone w rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 24 stycznia 2005 r. w sprawie wynagrodzenia za czynno$ci thumacza przysieglego®

w okresie od 1 stycznia 2018 r. do 9 lipca 2021 r.°

1Dz, U. 22019 r. poz. 1326, zwanej dalej ,,ustawa”.

2 Dz. U. 2 2020 r. poz. 224.

% Na podstawie upowaznienia Wojewody Wielkopolskiego nr 98/21 z 29 czerwca 2021 r.
* Pozycja na liscie thimaczy przysieghych: TP/80/16.

% Dz. U. z 2021 r. poz. 261, zwanym dalej ,,rozporzadzeniem”.

® Do dnia zakoficzenia kontroli.

al. Niepodlegtosci 16/18, 61-713 Poznan, tel. 61-854-14-51, fax 61-854-18-36
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Pani Magdalena Duffy prowadzita repertorium w formie elektronicznej. W okresie
objetym kontrola dokonata 711 wpiso6w dokumentujacych wykonanie czynno$ci wskazanych
w art. 13 ustawy, w tym 284 czynnosci zleconych przez podmioty, o ktorych mowa w art. 15
ustawy’.

W okresie objetym kontrolg ttumacz przysieglty nie odmoéwit wykonania czynnosci

thumacza przysigglego na zadanie podmiotow, o ktorych mowa w art. 15 ustawy®.

Wojewoda Wielkopolski ocenia pozytywnie dzialalno$¢ tlumacza przysieglego
Pani Magdaleny Duffy w kontrolowanym zakresie, pomimo stwierdzonych

nieprawidlowosci.

Wyniki kontroli:
1. W jednym przypadku® (na 711 objetych badaniem) w prowadzonym repertorium nie
wskazano daty zwrotu dokumentu wraz =z tlumaczeniem, co bylo niezgodne
z art. 17 ust. 2 pkt 1 ustawy, ktory stanowi, ze repertorium zawiera date zwrotu dokumentu
wraz z thumaczeniem.
Pani Magdalena Duffy w ztozonych wyjasnieniach®® podata, ze przyczyna braku daty zwrotu

dokumentu bylto przeoczenie.

2.W 16 przypadkach® (na 711 objetych badaniem) w prowadzonym repertorium
nie wskazano:

— nazwy dokumentu®?,

— daty thumaczonego dokumentu®,

— oznaczenia ttumaczonego dokumentu®*,

— informacji o osobie lub instytucji, ktora sporzadzita thumaczony dokument™,

7 Laczna kwota pobranego wynagrodzenia od ww. podmiotéw z tytutu wykonania czynnosci tlumacza przysieglego wyniosta
49.194,07 zt.

& O$wiadczenie ztozone 9 lipca 2021 r.

® Dotyczy wpisu Ip. 202/19.

17 9lipca 2021 1.

1 Dotyczy wpisow Ip.: 20/19, 55/18, 64/18, 161/18, 22/19, 102/20, 10/18, 19/18, 28/18, 46/18, 143/18, 170/18, 188/18,
22/19, 102/20, 22/19.

2 Dotyczy wpisu Ip. 20/19.

B Dotyczy wpisow Ip.: 55/18, 64/18, 161/18, 22/19, 102/20.

¥ Dotyczy wpisow Ip.: 10/18, 19/18, 28/18, 46/18, 143/18, 170/18, 188/18, 22/19, 102/20.

15 Dotyczy wpisu Ip. 22/19.



co bylo niezgodne z art. 17 ust. 2 pkt 3 ustawy, ktory stanowi, ze repertorium zawiera nazwe
dokumentu, date¢ dokumentu, oznaczenie dokumentu oraz osobg¢ lub instytucje, ktora
sporzadzita dokument.

Pani Magdalena Duffy w zlozonych wyjasnieniach'® podala, ze przyczyna niewskazania
nazwy dokumentu, daty dokumentu, oznaczenia dokumentu oraz osoby lub instytucji, ktora

sporzadzita dokument bylo przeoczenie.

3. W trzech przypadkach'’ (na 711 objetych badaniem) w prowadzonym repertorium
nie wskazano daty oraz zakresu tlumaczenia ustnego, co bylo niezgodne
z art. 17 ust. 2 pkt 5 ustawy, ktory stanowi, ze repertorium zawiera datg i zakres thumaczenia
ustnego.

Pani Magdalena Duffy w ztozonych wyjasnieniach'® podata, ze przyczyna niewpisania daty

I zakresu ttumaczenia ustnego byto przeoczenie.

4. W siedmiu przypadkach®® (na 95 objetych badaniem) nie ustalono wynagrodzenia
za czynno$ci wykonane na zadanie podmiotéow, o ktérych mowa w art. 15 ustawy
w wysokos$ci niezgodnej z rozporzadzeniem, tj.:
a) w szesciu przypadkach®® odnotowano pobranie wynagrodzenia lacznie o 45,25 zi
nizszego niz wynikajace z rozporzadzenia;
Pani Magdalena Duffy w zlozonych w wyjasnieniach®® podata, ze przyczyna wpisania
nieprawidlowych warto$ci wynagrodzenia byly bledy w zaokre}gleniach22 oraz blad
matematyczny®>.
b) w jednym przypadku®* odnotowano pobranie wynagrodzenia o 0,01 zt wyzszego niz
wynikajace z rozporzadzenia;
Pani Magdalena Duffy w zlozonych Wyjaénieniach25 podata, Ze przyczyng wpisania

nieprawidlowej warto$ci wynagrodzenia byt blad w zaokragleniu.

%7 9lipca 2021 1.

7 Dotyczy wpisow Ip.: 100/18, 148/19, 12/20.

87 9lipca 2021 1.

9 Dotyczy wpisow Ip.: 44/20, 47/20, 18/21, 57/20, 86/20, 85/21, 32/21.
2 Dotyczy wpisow Ip.: 44/20, 47/20, 18/21, 57/20, 86/20, 85/21.

21 7 9 lipca 2021 r.

22 Dotyczy wpisow Ip.: 44/20, 47/20, 57/20, 86/20, 85/21.

2 Dotyczy wpisu Ip. 18/21.

2 Dotyczy wpisu Ip. 32/21.

%7 9lipca 2021 1.



5. W  prowadzonym repertorium nie  zachowano  kolejnosci  wpisow,
tj. po liczbach porzadkowych 107 i 113 w 2018 roku wpisano liczby porzadkowe
odpowiednio 108a, 108b i 114a, 114b. Dziatanie to byto nierzetelne.

Pani Magdalena Duffy w zlozonych wyjaénieniach26 podala, ze prokuratura zazadata rozbicia
faktury na 2 pozycje tj. w tlumaczeniu ustnym jedna pozycja miata dotyczy¢ thumaczenia
Z jezyka obcego na polski a druga pozycja z jezyka polskiego na obcy, co przetozyto sie

na wprowadzenie takiej numeracji w repertorium.

Biorac pod uwage ustalenia kontroli, wnosz¢ o:
1. Dokonywanie w prowadzonym repertorium wpisu zgodnie z art.17 ust. 2 ustawy,
w szczegblnosci w zakresie art.17 ust. 2 pkt 1, 3 1 5 ustawy.
2. Ustalanie 1 pobieranie wynagrodzenia za czynno$ci wykonane na zadanie podmiotow,
0 ktorych mowa w art. 15 ustawy o zawodzie thumacza przysiegtego, wg stawek okreslonych
W przepisach rozporzadzenia.

Prosze o przekazanie informacji o sposobie wykonania powyzszych zalecen, a takze
0 podjetych dziataniach lub przyczynach ich niepodjecia w terminie 30 dni od daty
otrzymania niniejszego sprawozdania.

Informujg, ze zgodnie z art. 52 ust. 5 ustawy o kontroli w administracji rzadowe;j,
ma Pani prawo w terminie trzech dni roboczych od dnia otrzymania sprawozdania

przedstawi¢ do niego stanowisko; jednakze nie wstrzymuje to realizacji ustalen kontroli.

z up. Wojewody Wielkopolskiego

Jolanta Oko-Brzezinska
Z-ca Dyrektora Wydzialu
Kontroli, Prawnego i Nadzoru

%7 9 lipca 2021 1.



