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I. Dane identyfikacyjne

Zakres

kontroli

(w tym: podstawa
prawna, okres
objety kontrolg)

Jednostka
kontrolowana

Kontroler/
Kontrolerzy

Data rozpoczecia
i zakonczenia
czynnosci
kontrolnych

Kierownik
jednostki
kontrolowanej

Kontrola w trybie zwyktym na podstawie art. 186 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia
9 czerwca 2011 r. o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej
(Dz.U.z2023 r., poz. 1426 z pdin. zm.), zwanej dalej ,ustawq”,
rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 22 grudnia 2011 r.
w sprawie instytucjonalnej pieczy zastepczej (Dz. U. z 2011 r., poz. 1720),
zwanego dalej ,,rozporzqdzeniem” i rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki
Spotecznej z dnia 21 sierpnia 2015 r. w sprawie przeprowadzania kontroli
przez wojewode oraz wzoru legitymacji uprawniajgcej do przeprowadzenia
kontroli (Dz. U. z 2015 r., poz. 1477).

Stan faktyczny zostat oceniony pod katem zgodnosci z ww. ustawa
w brzmieniu obowigzujgcym w okresie objetym kontrola.

Zakres kontroli obejmuje sprawdzenie organizacji i funkcjonowania Jednostki
w zakresie zgodnos$ci z ustawg o wspieraniu rodziny i systemie pieczy
zastepczej, zawarty w upowaznieniu Wojewody Wielkopolskiego
nr 91/2023 z dnia 25 maja 2023 r., znak: KN-11.0030.91.2023.1.

Okres objety kontrola: od 1 stycznia 2022 r. do dnia zakoriczenia kontroli oraz
dziatania wczesniejsze, jezeli miaty one zwigzek z przedmiotem kontroli.

Placowka Opiekunczo — Wychowawcza ,Maty Dworek” w taszczynie,
zlokalizowana pod adresem: taszczyn 63/2, 63-900 Rawicz, w dalszej czesci
dokumentu okreslana takze w skrécie: ,,Placéwka”, ,,POW” lub ,Jednostk3”.

Zespot inspektorow Wydziatu Polityki Spotecznej Wielkopolskiego Urzedu
Wojewddzkiego w Poznaniu, w sktadzie:

- Alicja Moder - starszy inspektor wojewddzki, kierownik zespotu
inspektordw,

- Anna Grabarska tyskawka — inspektor wojewddzki,

- Anna Koscianska — inspektor wojewddzki.

Kontrolujacy ztozyli oswiadczenia, ze nie istniejg okolicznosci uzasadniajgce
wytgczenie ich od udziatu w niniejszej kontroli.

Czynnosci kontrolne w siedzibie Placéwki przeprowadzono w dniach: 30 maja
oraz7,13,20i 23 czerwca 2023 r.

Pani Matgorzata Pospiech, Dyrektor Placéwki Opiekunczo — Wychowawczej
»Maty Dworek” w taszczynie

(akta kontroli str. 11-14, 15-32)



Na podstawie § 13 ust. 1 ww. rozporzgdzenia w sprawie przeprowadzania kontroli przez
wojewode (...) oraz art. 197d ust. 1 ww. ustawy przekazuje niniejsze wystgpienie pokontrolne.

Il. Ocena kontrolowanej dziatalnosci ze wskazaniem ustalen, na ktorych zostata

oparta.

Kontrola zostata przeprowadzona w oparciu o nastepujgce procedury i metody:

- pozyskano pisemne oswiadczenia, wyjasnienia i zestawienia od Dyrektor Placowki
p. Matgorzate Pospiech oraz od pracownika socjalnego Placéwki,

- przeanalizowano dokumentacje bedacg w posiadaniu Placowki, w tym: dokumentacje
kadrowa, specjalistyczng oraz indywidualng dokumentacje wychowankow,

- przeprowadzono ogledziny Placéwki,

- przeprowadzono rozmowy z wychowankami Placéwki okreslanymi na potrzeby kontroli
symbolami K”, ,L”, ,M”i,0".

Biorgc pod uwage, stwierdzone podczas kontroli, dziatania Placowki Opiekunczo-
Wychowawczej ,Maty Dworek” w taszczynie zgodne z obowigzujgcymi przepisami, jak
i dziatania naruszajace przepisy, dziatalno$¢ Jednostki w obszarze objetym kontrolg oceniono
pozytywnie z nieprawidtowosciami.

W zwigzku z nieprawidtowosciami wydano zalecenia pokontrolne.

lll. Opis ustalonego stanu faktycznego oraz ujawnionych uchybien lub
nieprawidtowosci. Zakres, przyczyny i skutki stwierdzonych uchybien Ilub
nieprawidtowosci.

Jednostka kontrolowana dziata na postawie decyzji Wojewody Wielkopolskiego z dnia
13 grudnia 2019 r., znak: PS-111.9423.10.2019.5 w sprawie wydania Powiatowi Rawickiemu
na czas nieokreslony zezwolenia na prowadzenie placowki opiekuriczo — wychowawczej typu
socjalizacyjnego pod nazwg Placéwka Opiekuiczo — Wychowawcza ,Maty Dworek”
w taszczynie z siedzibg pod adresem: taszczyn 63/2, 63-900 Rawicz, z liczbg miejsc 14.

W dniach kontroli Placéwka dziatata takze na podstawie:

— statutu Placéwki Opiekunczo - Wychowawczej ,Maty Dworek” w taszczynie,
stanowigcego zatgcznik nr 2 do Uchwaty Nr XV/124/19 Rady Powiatu Rawickiego z dnia 29
listopada 2019 r.;

— regulaminu organizacyjnego Placéwki Opiekuriczo — Wychowawczej ,Maty Dworek”
w taszczynie, przyjetego Uchwatg Nr 49/284/20 Zarzadu Powiatu Rawickiego z dnia
20 stycznia 2020 r.

W czasie trwania kontroli, w dniach od 23 do 30 czerwca 2023 r., Dyrektora Placéwki

zastepowat starszy pracownik socjalny, zgodnie z § 2 ust. 10 ww. Regulaminu, na podstawie

pisemnego upowaznienia.
(akta kontroli str. 15 - 32)



Standard opieki i wychowania
oraz zaspokajanie potrzeb dziecka i respektowania jego praw

1. Ogledziny Placowki

Podczas kontroli przeprowadzono ogledziny pomieszczern POW, w tym pokoi wychowankdw,
pomieszczen sanitarnych oraz pomieszczenn wspdlnych. Z ogledzin sporzgdzono ,,Protokot
ogledzin”, ktéry zostat zaakceptowany i podpisany przez Dyrektora POW i stanowi zatgcznik
do niniejszego wystapienia.
Ogledziny wykazaty, ze $ciany w pokojach mieszkalnych nosity slady zabrudzen i wymagaty
odswiezenia. Wymiany lub naprawy wymagaty takze zamortyzowane sktadniki wyposazenia
pokoi, tj.: uszkodzone drzwi wejsciowe, uszkodzony pojemnik na posciel, stanowigcy czesé
tézka, t6zko. Nadto, w trakcie ogledzin aneksu stwierdzono, ze dolna cze$¢ zabudowy
kuchennej przy zlewie byta zniszczona i wymagata wymiany.
Wobec powyiszego, stwierdzi¢ nalezy, ze Placdwka nie zapewnia w petnym zakresie
wtasciwego standardu pomieszczen, co jest niezgodne z § 18 ust. 3 pkt 1, 2 ww.
rozporzadzenia.

(akta kontroli str. 33-36)

2. Kwalifikacje kadry

Dyrektorem Placowki od 1 kwietnia 2014 r. jest Pani Matgorzata Pospiech. Dyrektor ukonczyta
studia magisterskie na kierunku pedagogika w zakresie psychologii spotecznej w edukacji.
Posiada wymagany ustawowo staz pracy w instytucjach zajmujgcych sie pracg z dzie¢mi lub
rodzing, nie jest i nie byta pozbawiona wtadzy rodzicielskiej oraz wtadza rodzicielska nie jest
jej zawieszona ani ograniczona, nie jest takze obcigzona obowigzkiem alimentacyjnym i nie
byta skazana prawomocnym wyrokiem za umysine przestepstwo lub umysine przestepstwo
skarbowe. Ponadto - nie figuruje w bazie danych Rejestru Sprawcéw Przestepstw na Tle
Seksualnym z dostepem ograniczonym. Dyrektor jest zdolna do kierowania placéwka
opiekunczo — wychowawczg, co zostato potwierdzone zaswiadczeniem lekarskim o braku
przeciwwskazan do petnienia tej funkcji, waznym do 17 maja 2024 r. Powyisze jest zgodne
z art. 97 ust. 3 ww. ustawy.

(akta kontroli str. 37-47)

W dniach kontroli w POW zatrudnione byly 4 osoby na stanowisku starszego wychowawcy
w petnym wymiarze czasu pracy oraz 2 osoby na stanowisku wychowawcy w tgcznym
wymiarze 1,5 etatu. W okresie objetym kontrolg Placowka zatrudniata takie 2 osoby
na stanowisku mfodszego wychowawcy w tgcznym wymiarze 1,5 etatu. Jedna z tych oséb
zatrudniona byta na zastepstwo za nieobecnego w pracy do 31 sierpnia 2022 r. wychowawce,
druga — pracowata w POW do 13 stycznia 2022 r. Ponadto, Placéwka zatrudnia pedagoga,



psychologa i pracownika socjalnego. Kazdy z wymienionych specjalistdw pracuje w wymiarze
0,5 etatu.
Wszystkie osoby zatrudnione w Placdwece i pracujgce z dzie¢mi legitymujg sie kwalifikacjami
wymaganymi na zajmowanym stanowisku, co jest zgodne z art. 98 ust. 1 pkt 1, 2, 3 i 6 ww.
ustawy. W teczkach osobowych wszystkich pracownikdw znajdowaty sie aktualne
zaswiadczenia lekarskie potwierdzajace zdolno$¢ do pracy w placéwce opiekuriczo —
wychowaweczej na zajmowanym stanowisku oraz oswiadczenia, ze nie s3 i nie byli pozbawieni
wtadzy rodzicielskiej oraz wtadza rodzicielska nie byfa im zawieszona ani ograniczona;
wypetniajg obowigzek alimentacyjny - w przypadku, gdy taki obowigzek w stosunku do nich
wynikat z tytutu egzekucyjnego, a takze nie byli skazani prawomocnym wyrokiem za umysine
przestepstwo lub umysine przestepstwo skarbowe. W aktach znajdujg sie réwniez wydruki
zinformacjg o tym, ze nie figuruja w bazie danych Rejestru Sprawcéw Przemocy na Tle
Seksualnym z dostepem ograniczonym, co jest zgodne z art. 98 ust. 3 ww. ustawy. Powyzsze
potwierdzono podczas ogledzin dokumentacji kadrowej, z ktérych sporzadzono protokot,
zaakceptowany i podpisany przez Dyrektor Placéwki.

(akta kontroli str. 48-63)

Zgodnie z oswiadczeniem Dyrektor POW, w okresie objetym kontrolg Placowka nie korzystata
z pomocy wolontariuszy.
(akta kontroli str. 64)

3. Wychowankowie umieszczeni w Placéwce

W Placéwce prowadzona jest ewidencja wychowankdw, ktdra zawiera imie i nazwisko dziecka,
imiona rodzicéw, date i miejsce urodzenia, date przybycia do Placowki, adres miejsca pobytu
statego wychowanka lub ostatni adres zamieszkania wychowanka. Ewidencja w dniach
kontroli nie zawierata natomiast wymaganych informacji na temat aktualnego adresu
zamieszkania rodzicow dziecka lub jego opiekundw prawnych, co jest niezgodne z § 17 ust. 5
pkt 4 ww. rozporzadzenia.

(akta kontroli str. 65-78, 81)

W dniu 1 marca 2023 r. Dyrektor otrzymata zezwolenie Wojewody na przyjecie od 11 marca
2023 r. jednego dziecka ponad liczbe miejsc na podstawie art. 95 ust. 3a ww. ustawy,
w zwigzku z pobytem jednego wychowanka w mtodziezowym osrodku wychowawczym.
W pierwszym dniu kontroli, tj. 30 maja 2023 r. ewidencja wychowankéw POW obejmowata 15
dzieci oraz osdb, ktore osiggnety petnoletnios$é przebywajgc w pieczy zastepczej. W dniu 12
czerwca 2023 r. Dyrektor poinformowata Wojewode o powrocie stanu liczbowego
wychowankéw do 14, w zwigzku z opuszczeniem Placédwki przez petnoletnig wychowanke.
Przy czym z przedtozonych wykazéw wychowankdw wynika, ze 10 czerwca 2023 r., w zwigzku
z usamodzielnieniem, Placdwke opuscity dwie wychowanki, co spowodowato, ze w Placéwce
przebywato w tym dniu 13 wychowankoéw.



(akta kontroli str. 65-78, 79)

Wsréd wychowankdéw: 8 oséb pochodzito z powiatu rawickiego, 4 — z powiatu ostrowskiego,
1 — z gostynskiego oraz 1 — z leszczynskiego. W dniach kontroli w POW nie przebywaty dzieci
w wieku ponizej 10. roku zycia, co jest zgodne z art. 95 ust. 1 ww. ustawy.

(akta kontroli str. 65-78)

Wychowawcy petnig dyzury w godzinach: rannych od 6.00-14.00, popotudniowych —od 14.00-
22.00 oraz nocnych od 22.00 do 6.00. Analiza Plandw pracy wychowawcdw za cztery miesigce
2022 r. i dwa miesigce 2023 r. wykazata, ze na dyzurze planowana byfa obsada co najmniej
jednego wychowawcy w kazdym z ww. przedziatéw czasowych. Zwiekszenie obsady do dwdch
wychowawcéw miato miejsce zazwyczaj na dyzurach popotudniowych. Statg obecnos¢
wychowawcy w Placéwce w ciggu doby potwierdzili wychowankowie w rozmowie z zespotem
inspektoréw. Z grafikow pracy kadry wychowawczej wynika, ze sporadycznie kilkugodzinne
dyzury wychowawcze petnig takze pedagog, psycholog, pracownik socjalny lub Dyrektor
Placowki. Powyzsze byto zgodne z § 10 ust. 1 i 2 ww. rozporzadzenia.

(akta kontroli str. 82-87)

W Placdwce prowadzona jest miesieczna ewidencja obchodéw nocnych. Zgodnie
z jej zapisami, na kazdym dyzurze nocnym obchody realizowane sg trzykrotnie (tj. pierwszy —
ok. godziny 22.00; drugi — ok. 0.30-1.30, trzeci - ok. 5.00 — 5.45), potwierdzane podpisem
wychowawcy. Powyzsze jest zgodne z § 12 ust. 1i 2 ww. rozporzadzenia.

(akta kontroli str. 109-111)

W okresie objetym kontrolg kazdy z wychowawcéw Placéwki kierowat procesem
wychowawczym nie wiecej niz 5 dzieci, co jest zgodne z § 16 ust. 1 ww. rozporzgdzenia.
(akta kontroli str. 65-78)

4. Zapewnienie zaspokojenia potrzeb wychowankéw POW

W trakcie kontroli, tj.: w dniach 13 i 20 czerwca 2023 r. zostaty przeprowadzone indywidualne
rozmowy z dzieémi oznaczonymi symbolami ,K”, ,L”, ,M” i ,0”. Z przebiegu rozmow
sporzgdzono zapisy. Kazde z dzieci zostato zapytane o sposéb zapewniania przez Placowke
potrzeb wymienionych w § 18 ust. 1 ww. rozporzadzenia:

(akta kontroli str. 88-108)

1) wyzywienia dostosowanego do potrzeb rozwojowych, kulturowych, religijnych oraz
stanu zdrowia - Placéwka dysponuje witasng kuchnig. Organizacja zywienia wychowankdéw
POW przewiduje 5 positkéw dziennie, tj.: $niadanie, Il Sniadanie, dwudaniowy obiad,
podwieczorek i kolacje. Ponadto Placéwka deklaruje zapewnienie dostepu do produktéow
zywnosciowych miedzy positkami gtdwnymi i po godzinach pracy kuchni. W trakcie ogledzin
stwierdzono, ze w lodéwce POW znajdowaty sie produkty do przygotowania positku,
tj.: produkty mleczne, wedliny, przetwory warzywne i dodatki, ponadto — dostepne byty



pieczywo, herbata i kawa zbozowa. Jadtospis podany byt do wiadomosci wychowankow
w aneksie. W jadtospisie oznaczono produkty alergizujgce. Jadtospis jest podpisywany przez
magazyniera, kucharza, Dyrektor Placéwki oraz przedstawiciela wychowankdéw. Zgodnie
z informacjg Dyrektor Placéwki w dniach kontroli w POW nie przebywali wychowankowie
wymagajacy zywienia dietetycznego lub stosowania srodkéw spozywczych specjalnego
przeznaczenia zywieniowego. Zatem w badanym obszarze POW dziatata zgodnie z § 18 ust. 1
pkt 1 ww. rozporzgdzenia. Wychowankowie zapytani o ocene zywienia ujetego w jadtospisie
w rozmowie z zespotem inspektordw potwierdzili wystarczajgce porcje positkéw, zapewnianie
przez POW produktow do przygotowania drugiego $niadania, otrzymywanie cieptego obiadu
po powrocie z zaje¢ oraz mozliwo$é przygotowania sobie dodatkowego positku lub napoju
o kazdej porze dnia. Jednoczesnie ocenili: ,(...) Mogliby (...) spisa¢ i ustali¢ co wiekszos¢ nie
lubi, bo tak to duzo jedzenia sie marnuje (...). Spaghetti zawsze schodzi, ale np. makaronu
Z warzywami nie jemy i jest to marnowane. (...) Ryz na mleku sie marnuje. Zupa pomidorowa
jest dobra. Ale raczej zupy sie marnujq. Gulaszowa dzieciakom nie wchodzi (...). Owocow jest
za mato moim zdaniem. Jabtka sq poobijane nieraz, jakby z promocji. Banany, jabtka, gruszka
to owoce, ktore najchetniej jemy. Wczoraj truskawki byty (...). Czeresni w czasie mojego pobytu
tutaj jeszcze nie byto”; ,(...) Ostatnio jak chcielismy zmiany, to pani zrobita spaghetti i zupe
pomidorowgq, zamiast czegos tam innego. Pani z biura uktada jadtospis. Dogadywatem sie juz
2-3 razy i byta zmiana. Ja tu nie lubie ryby”; ,(...) Dobre jest. Smakuje mi. Nie lubie tylko
pieczarek. Nie naktadajq, jak sie nie lubi. (...) Jadtospis jest, wszystko jest zaplanowane. Jak
ktos nie chce to nie musi jesc¢. Ja sam umiem sobie [co$] zrobic”;

(akta kontroli str. 88-108, 112-142)

2) dostepu do opieki zdrowotnej — podczas czynnosci kontrolnych ustalono, ze dzieci majg
kontakt z lekarzem rodzinnym na biezgco, w miare potrzeb. Zgodnie z informacjg Dyrektor
wychowankowie korzystajg z podstawowej opieki zdrowotnej w Przychodni Lekarskiej
w Rawiczu, gdzie sg pod opiekag lekarza pierwszego kontaktu. Szczepienia wychowankdéw
odbywajg sie zgodnie z obowigzkowym kalendarzem szczepien. Opieka pediatryczna,
neurologiczna, psychiatryczna, stomatologiczna, audiologiczna, chirurgiczna i okulistyczna
odbywa sie specjalistycznych przychodniach, poradniach, centrach i gabinetach w Rawiczu,
Koscianie, Lesznie, Gostyniu, Wroctawiu, Poznaniu lub innych osrodkach — w zaleznosci
od potrzeb dziecka. Leczenie szpitalne dzieci odbywa sie w wyspecjalizowanych osrodkach.
W dniach kontroli nie byto hospitalizowanych dzieci. W dniach kontroli dwoje wychowankéw
informowato o umodwionej wizycie u okulisty, na ktérg wybierato sie po rozmowie
z inspektorami. Wszyscy wychowankowie rozmawiajgcy z zespotem inspektoréw potwierdzili,
ze w przypadku pogorszenia samopoczucia lub potrzeby konsultacji lekarskiej sg umawiani do
lekarza. Placéwka dysponuje ksigzeczkami zdrowia dzieci. Biezgca opieka medyczna jest
dokumentowana w przeznaczonych do tego celu indywidualnych ,zeszytach medycznych”,
gdzie odnotowywane sg wszystkie wizyty i zlecenia lekarskie. Powyzsze jest zgodne z § 18 ust.
1 pkt 2 ww. rozporzadzenia;

(akta kontroli str. 88-108, 146-149)



3) zaopatrzenia w produkty lecznicze — podczas kontroli stwierdzono, ze wychowankowie majg
zapewnione leki, zardwno te zapisane przez lekarza, jak i doraznie w razie potrzeby. Zgodnie
z oswiadczeniem Dyrektor, POW zapewnia zaopatrzenie wychowankéw w leki zalecone przez
lekarzy, ponadto - leki doraznego stosowania. Leki przechowywane sg w zamykanych
apteczkach w pokojach wychowawcéw, pod kontrolg dyzurnych wychowawcéw i przez nich
wydawane. Powyzsze potwierdzono w trakcie ogledzin Placéwki oraz podczas rozmoéw
z wychowankami POW. Biorgc powyzsze pod uwage, w badanym obszarze Placdwka dziata
zgodnie z § 18 ust. 1 pkt 3 ww. rozporzadzenia;

(akta kontroli str. 33-36, 88-108)

4) zaopatrzenia w srodki spozywcze specjalnego przeznaczenia zywieniowego oraz wyroby
medyczne wraz z pokryciem udziatu srodkow wtasnych dziecka — do wysokosci limitu
przewidzianego w przepisach o swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkéw
publicznych — jak podata Dyrektor: ,w okresie objetym kontrolg (..) nie byfo potrzeby
zaopatrywania wychowankdw w srodki spoZzywcze specjalnego przeznaczenia zywieniowego.
(...) Natomiast srodki opatrunkowe (..) sq na biezgco uzupetniane. Wychowankowie
sq zaopatrywani w okulary, zgodnie z zaleceniami lekarza okulisty. Szkta korekcyjne i oprawki
w przypadku uszkodzenia sq kazdorazowo naprawiane a w przypadku braku takiej mozliwosci
(...) zostajq zakupione nowe okulary. Za powyzsze odpowiedzialny jest pracownik socjalny.”
Wychowankowie w rozmowie z inspektorami potwierdzili, ze Placéwka zapewnia leki i wyroby
medyczne. Powyzsze jest zgodne z § 18 ust. 1 pkt 4 ww. rozporzadzenia;

(akta kontroli str. 88-108, 149)

5) dostepu do zaje¢ wychowawczych, kompensacyjnych, a takze terapeutycznych
i rewalidacyjnych, o ile takie sq wskazane dla dziecka — Dyrektor podata, ze: POW zapewnia
wychowankom dostep do zaje¢ wychowawczych, kompensacyjnych, a takze terapeutycznych
i rewalidacyjnych. Jak poinformowata Dyrektor, zajecia realizowane sg w szkotach, do ktérych
uczeszczajg dzieci (Szkota Podstawowa — 5 wychowankdéw, Zespot Szkoét Specjalnych — 2
wychowankow, Zespot Szkét Zawodowych — 4 wychowankdéw, Liceum Ogdlnoksztatcace,
Technikum — 2 wychowankéw oraz MOW — zgodnie z systemem ich pracy — 2 wychowankdw),
a takze na terenie Placowki. W szkotach podstawowych organizowane sg zajecia
z wychowawcg klasy oraz zajecia dodatkowe z pedagogiem szkolnym i logopeda, w szkotach
specjalnych zajecia wyréwnawcze i kompensacyjne w formie socjoterapii, arteterapii,
stymulacji polisensorycznej, zajeé korekcyjno — kompensacyjnych i biofeedbacku. W szkotach
ponadpodstawowych stwarza sie mozliwos¢ skorzystania przez ucznidow z indywidualnej
pomocy nauczyciela przedmiotu oraz pedagoga. W Placowce realizowane sg indywidualne
i grupowe zajecia z psychologiem, pedagogiem i wychowawcami. W miare potrzeb dzieci
konsultowane sg w Poradni Psychologiczno — Pedagogicznej. Byli wychowankowie juz
usamodzielnieni mogg skorzysta¢ ze wsparcia i poradnictwa. Placdwka zatrudnia psychologa
i pedagoga, prowadzgcych planowg prace z wychowankami zgodnie z ich potrzebami.
Wychowankowie potwierdzili staty kontakt z wychowawcami i specjalistami oraz ich



zainteresowanie ich sprawami szkolnymi. W badanym obszarze Placowka dziata zgodnie z § 18
ust. 1 pkt 5 ww. rozporzadzenia;

(akta kontroli str. 88-108,150-155)
6) wyposazenia w:
a) odziez, obuwie, bielizne i inne przedmioty osobistego uZytku, stosownie do wieku
i indywidualnych potrzeb — wychowankowie zgodnie stwierdzili, ze s3 wyposazeni
w odziez, obuwie, bielizne i inne przedmioty osobistego uzytku i, ze uwzgledniane s3 ich
indywidualne potrzeby w tym zakresie;
b) zabawki odpowiednie do wieku rozwojowego — wychowankowie potwierdzili, ze posiadaja
zabawki odpowiednie do ich wieku i potrzeb, a nastolatkowie potwierdzili, ze majg sprzet
sportowy, dostep do konsoli do gier, telefony, laptopy, ksigzki;
c) srodki higieny osobistej — wiekszo$¢ wychowankéw w rozmowie z inspektorami
potwierdzita, ze sg wyposazani w niezbedne S$rodki higieny zgodnie z ich biezgcymi
potrzebami. Zgodnie zjedng opinia - zdarzajg sie okresowe problemy z pobraniem
brakujgcego produktu higienicznego z magazynu w sytuacji, gdy magazynier jest nieobecny
w pracy. Dyrektor POW przedstawita na prosbe inspektoréw wykaz stanu magazynu POW.
Z wykazu wynika, ze w magazynie POW znajdujg sie m.in. znaczne zapasy $rodkéw do higieny
osobistej, srodkéw chemicznych i artykutéw drogeryjnych. Magazynier pracuje w POW
w wymiarze 0,5 etatu. Zgodnie z relacja wychowankdéw, klucze do magazynu ma jeszcze
Dyrektor POW. W badanym obszarze Placéwka dziata zgodnie z § 18 ust. 1 pkt 6 ww.
rozporzadzenia;

(akta kontroli str. 88-108,)

7) zaopatrzenia w podreczniki, pomoce i przybory szkolne — wychowankowie potwierdzili, ze s
wyposazeni w artykuty szkolne, podreczniki, posiadajg dostep do internetu i maja
do dyspozycji laptopy. We wrzesniu wychowankowie otrzymujg wyprawki szkolne, w tym
piorniki, plecaki, podreczniki i zeszyty oraz stréj na w-f. Jak oswiadczyta Dyrektor: ,w trakcie
roku szkolnego przybory sq uzupetniane”. W badanym obszarze Placéwka dziata zgodnie z §
18 ust. 1 pkt 7 ww. rozporzadzenia;

(akta kontroli str. 88-108, 155)

8) kwote pieniezng do wtasnego dysponowania przez dzieci od 5 roku zycia, ktérej wysokosc,
nie nizszq niz 1% i nie wyZzszq niz 8% kwoty odpowiadajqcej kwocie, o ktérejf mowa w art. 80
ust. 1 pkt 2 ustawy, ustala co miesigc dyrektor placowki opiekuriczo - wychowawczej (...) —
zasady przyznawania kieszonkowego w POW okresla Regulamin Przyznawania Kieszonkowego
(...) stanowigcy zatgcznik do Zarzgdzenia Dyrektora POW z dnia 9 stycznia 2017 r., zmieniony
aneksami z dnia 4 listopada 2018 r., 23 lipca 2021 r., 3 stycznia 2022 r. i 26 maja 2022 r.

Ww. Regulamin okresla warunki zwiekszenia kwoty kieszonkowego w zaleznosci
od zaangazowania wychowanka w obowigzki, konkursy i przedsiewziecia na terenie POW,
uzyskane wyniki w nauce i co najmniej dobre zachowanie, przestrzeganie regulaminu POW,
a takze w zwigzku z uzasadnionymi sytuacjami - jak wyjazdy na wycieczki, kolonie, pobyty



w szpitalu. Zwiekszenie nie moze jednak powodowal przekroczenia ostatecznej kwoty
kieszonkowego 8% kwoty bazowej. Analogicznie —regulaminowe zmniejszenie kieszonkowego
moze nastgpi¢ w przypadku ztego zachowania wychowanka (niszczenia mienia, ujawnienia
kradziezy, aktéw agresji, samowolnych oddalen, palenia papieroséw, zazywania uzywek
spozywania alkoholu, nagminnego niewykonywania powierzonych obowigzkéw,
nierealizowania obowigzku szkolnego, niewfasciwego zachowania w szkole) — jednak
obnizenie nie moze by¢ nizsze niz do 1 % kwoty bazowej, przy czym w takim przypadku nie
ulegajg zmniejszeniu uzyskane juz zwiekszenia za osiggniecia wychowanka.

Ww. Regulamin od czasu przyjecia byt aneksowany, w zwigzku z waloryzacjg kwoty okreslonej
w art. 80 ust. 1 pkt 2 ustawy —w 2021 r.iw 2022 r. Zgodnie z trescig aneksu Regulaminu z dnia
26 maja 2022 r.: ,Wychowankowie, bedqgcy uczniami szkofy podstawowej otrzymujq 40 zf.
Wychowankowie bedqcy uczniami szkét ponadpodstawowych: 50 zt. Kwota kieszonkowego nie
moze byc niisza niz 1% kwoty bazowej, tj. 11,89 zt (w POW w taszczynie ustala sie 12 zt) i nie
wyzsza niz 8% kwoty bazowej, tj. 95,12 zt (w POW w taszczynie ustala sie 95 zt).” Powyzsze
regulacje wg stanu na pierwszy dzien kontroli powotywaty sie na wartosci kwotowe zgodne
odpowiednio z 1% i 8% kwoty, o ktérej mowa wart. 80 ust. 1 pkt 2 ww. ustawy
i Obwieszczeniami Ministra Rodziny i Polityki Spotecznej w sprawie wysokosci kwot swiadczen
przystugujgcych rodzinie zastepczej i prowadzqcemu rodzinny dom dziecka oraz wysokosci
pomocy dla osoby usamodzielnianej (M.P. z 2021 r., poz. 282; M.P. z 2022 r., poz. 292), tj.
podawaty kwoty odpowiednio: 11,31 zt i 90,48 zt w okresie od 1 czerwca 2021 r. do 31 maja
2022r.0raz 11,89 zti95,12 zt od 1 czerwca 2022 r. Dyrektor nie przedstawita zmiany wysokosci
kieszonkowego w zwigzku z waloryzacjg w 2023 r. (M.P. z 2023 r. poz. 296 z pdzn. zm.), co
oznacza, ze od 1 czerwca 2023 r. w zakresie wysokosci kieszonkowego ww. Regulamin jest
niezgodny z § 18 ust. 1 pkt 8 ww. rozporzadzenia w zw. z art. 80 ust. 1 pkt 2 i art. 86 ust. 2i 3
ww. ustawy.

Analiza list wyptat kieszonkowego potwierdzita, ze minimalna kwota kieszonkowego
faktycznie wyptacana dzieciom wynosita powyzej 1%, a maksymalna — ponizej 8% kwoty
bazowej. Na liscie wyptat znajdujg sie uzasadnienia naliczonych kwot wchodzgcych w sktad
puli srodkédw do wyptaty — w tym uzasadnienie potrgcen z powotaniem sie na zapis ww.
Regulaminu i uzasadnienie zwiekszen, nadto — kwoty nalezne wychowankowi z racji

4 4 24

zobowigzan (np.:,,na studniowke”, ,, wycieczka szkolna”, ,,wycieczka na lodowisko”, ,na zajecia
kulinarne”, ,organizacja Wigilii w klasie”, ,na sktadki klasowe”) lub pokrycie kosztow
przekazania kieszonkowego na adres pobytu wychowanka poza siedzibg POW (np. ,+10 zf na
przestanie do MOW”). Wychowankowie kwitowali odbiér kieszonkowego wtasnorecznym
podpisem.

Zgodnie z pkt 4 Regulaminu Przyznawania Kieszonkowego: ,,W czasie pobytu wychowanka np.
w sanatorium, szpitalu lub innym osrodku kieszonkowe jest wyptacane lub przesytane dziecku
do miejsca pobytu.” W przypadku dzieci przebywajacych poza POW — odbidr kwitowali
podpisem wychowawcy kierujgcy ich procesem wychowawczym, dokonujgc adnotacji o tresci:
,Zobowiqzuje sie przekazaé¢ wychowankowi” lub ,Zostaty przekazane do MOW”. Do kwoty

kieszonkowego doliczane byty koszty przesyiki (np. ,+10 zt na przestanie do MOW”).
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Wypowiedzi dzieci wykazaty, ze kieszonkowe otrzymujg co miesigc i mogg dysponowac nim
wedtug wtasnego uznania, znajg zasady przyznawania kieszonkowego i uwazaja, ze sg one
sprawiedliwe.

(akta kontroli str. 156-173, 88-108)

9) dostepu przez catq dobe do podstawowych produktow Zywnosciowych oraz napojow —
ustalono, ze wychowankowie majg staty, nieograniczony, catodobowy dostep do produktéw
zywnosciowych i napojow w aneksie kuchennym. Powyzsze potwierdzili wychowankowie
i Dyrektor Placéwki. W badanym obszarze Placéwka dziata zgodnie z § 18 ust. 1 pkt 9 ww.
rozporzadzenia;

(akta kontroli str. 88-108, 174)

10) dostepu do nauki, ktéra w zaleznosci od potrzeb dzieci odbywa sie:
a) w szkotach poza placéwkq opiekurczo - wychowawczq (...) — z przedtozonej dokumentacji
wynika, ze na dzien 29 maja 2023 r. 7 wychowankdw uczeszczato do szkoty podstawowej, 5 -
do szkét branzowych, 2 - do liceum ogdlnoksztatcgcego i 1 - do technikum;
b) w systemie nauczania indywidualnego — nie dotyczy.
Wszystkie dzieci, objete obowigzkiem szkolnym realizujg go, zatem w badanym obszarze
Placdwka dziata zgodnie z § 18 ust. 1 pkt 10 ww. rozporzadzenia;

(akta kontroli str. 65-78, 150-155)

11) pomocy w nauce, w szczegdlnosci przy odrabianiu zadarn domowych oraz w miare
potrzeby przez udziat w zajeciach wyrédwnawczych — jak podata Dyrektor: ,Pojawiajgce sie
trudnosci w nauce szkolnej sq konsultowane na bieZzqco z nauczycielami danego przedmiotu
i wychowawcami klas (informacje te uzyskujq: wychowawcy, pedagog, psycholog, pracownik
socjalny, dyrektor POW). (..) Wychowawcy, pedagog, psycholog majg wglgd do
e-dziennika. (...) Zajecia wyréwnawcze sq prowadzone w Placéwce zgodnie z tygodniowym
planem pracy psychologiczno — pedagogicznej. (..) Ponadto pedagog prowadzi
z wychowankami: odrabianie zadan domowych, przygotowanie do zaje¢ szkolnych, pomoc
w nadrobieniu zalegtosci, indywidualizacja metod pracy z dzieckiem. (...) Zajecia wyrownawcze
prowadzone sq z uwzglednieniem zaleceri Poradni Psychologiczno — Pedagogicznej. (...) Kazde
dziecko w celach edukacyjnych posiada laptopa (...).” Dzieci potwierdzity, ze otrzymujg od
wychowawcdw pomoc w nauce i podczas odrabiania zadan domowych, w zaleznosci od ich
indywidualnych potrzeb. W trakcie rozmowy z inspektorami wychowankowie podali, ze jedna
wychowanka w czasie wakacji bedzie uczestniczyta w obozie podnoszagcym kompetencje
jezykowe z jezyka angielskiego, inna wychowanka wspomniata, ze uzyskata petne wsparcie
podczas przygotowania do egzamindw zawodowych. Zatem w badanym obszarze Placowka
dziata zgodnie z § 18 ust. 1 pkt 11 ww. rozporzadzenia;

(akta kontroli str. 88-108, 150-155)

12) uczestnictwa, w miare mozliwosci, w zajeciach pozalekcyjnych i rekreacyjno— sportowych
— jak podata Dyrektor: ,,Czes¢ dzieci bierze udziat w zajeciach dodatkowych organizowanych

11



w szkotach: np. basen, wycieczki klasowe, zajecia sportowe, wystepy w akademiach. {...)
Wychowankowie trenujq gre w pitke nozng na terenie naszej placowki oraz na terenie boiska
sportowego. Kilkoro naszych podopiecznych wyrazito chec cyklicznych treningdw na
profesjonalnym boisku. Ustalono, Ze treningi rozpocznq sie z poczqtkiem nowego roku
szkolnego na Orliku w Miejskiej Gorce. Dzieci w ramach zajec¢ kulturalnych w czasie wolnym
w POW rozwijajg umiejetnosci plastyczne, wokalne, teatralne (...) dzieci braty udziat
w warsztatach teatralnych.” Wychowankowie, podczas rozméw z inspektorami potwierdzili
mozliwos¢ trenowania dyscyplin sportowych zgodnie z zainteresowaniami oraz mozliwosé
rozwijania pasji. Zatem dziatanie Placowki w badanym obszarze jest zgodne z art. § 18 ust. 1
pkt 12 ww. rozporzadzenia oraz art. 4 pkt 6 ww. ustawy;

(akta kontroli str. 88-108, 150-155, 175-176)

13) optaty za pobyt w bursie lub internacie, jezeli dziecko uczy sie poza miejscowoscig,
w ktdrej znajduje sie placowka opiekuriczo-wychowawcza (...). Na pierwszy dziefd kontroli,
zaden z wychowankéw nie przebywat w bursie lub internacie.

14) pokrywania kosztow przejazdu do i miejsca uzasadnionego pobytu poza placéwkq
opiekuriczco — wychowawczq (..) — jak podata Dyrektor, przyjazdy i odwozy dzieci na
urlopowania do i z Placéwki odbywajg sie samochodem stuzbowym POW. Uczniom szkét
ponadpodstawowych zakupuje sie bilety miesieczne na autobus. Wychowankowie
potwierdzili powyzsze w rozmowie z inspektorami. Zatem w badanym obszarze Placowka
dziata zgodnie z § 18 ust. 1 pkt 14 ww. rozporzadzenia.

(akta kontroli str. 177)

W kwestii zapewnienia dzieciom szczegdlnej ochrony i pomocy ze strony dorostych

Wychowankowie podczas indywidualnych rozméw z inspektorami wypowiedzieli sie takze na
temat panujgcej atmosfery i poczucia bezpieczenistwa w Placédwce. Wszyscy wychowankowie
podali, ze czujg sie bezpiecznie w Placdwce, zardwno w swoich pokojach, jak i przy korzystaniu
z fazienek, wychowawca w Placéwce jest zawsze przez catg dobe i jest dostepny.
Wychowankowie w rozmowie z inspektorami stwierdzili, ze majg bardzo dobre relacje z kadrg
wychowawczg, a kadra jest w stosunku do wychowankdéw zyczliwa i kulturalna. Na pytanie
o samorzad wychowankdw, jeden z wychowankéw stwierdzit: ,,Nie ma. Kazdy sam zatatwia
swoje sprawy”, jedna z wychowanek z kolei powiedziata: ,,Samorzqgd by sie przydat. Nie na
zasadzie wyboréw samorzqdu. Bardziej jakby wychowawcy porozmawiali miedzy sobg i sami
wybraki sposrod nas, niz przez gtosowanie. Wydaje mi sie, ze wiekszos¢ by sie zgodzita {(...).”
Natomiast wszyscy wychowankowie podali, ze Dyrektor okresowo organizuje zebrania catej
spotecznosci, celem zapoznania dzieci z zamierzeniami POW dot. wyjazdéw, wycieczek,
obozéw, jednak — jak przekazali wychowankowie - na ogdt sginformowani o biezgcych
sprawach Placéwki przez wychowawcow.
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Wychowankowie potwierdzili, ze znajg obowigzujgcy w POW Regulamin Wychowankow oraz
Regulamin kar i nagréd i uwazajg, ze zasady w nich ujete sg sprawiedliwe. Powyzsze jest
zgodne z art. 4 pkt 9 ww. ustawy.

(akta kontroli str. 88-108, 178-183)

W okresie objetym kontrolg miaty miejsce przypadki czterokrotnego samowolnego oddalenia
sie z Placowki jednej wychowanki. Analiza dokumentacji dotyczacej postepowania Placowki
w przypadku nieusprawiedliwionej nieobecnosci dziecka w Placéwce wykazata, ze
w przypadku oddalenia sie ,L” niezwfocznie po zauwazeniu nieobecnosci dziecka
przeprowadzono postepowanie wyjasniajgce, a w ciggu 24 godzin powiadomiono opiekundéw
prawnych, Policje, sad rodzinny i powiatowe centrum pomocy rodzinie. Jak wykazata kontrola,
podczas nieobecnosci dziecka Placéwka pozostawata w statym kontakcie z Policjg, pracownicy
POW inicjowali kontakty telefoniczne z wychowanka na oddaleniu oraz samodzielnie
podejmowali préby ustalenia miejsca jej pobytu, o efektach informujgc Policje, a nastepnie
zorganizowali powrdt dziecka do Placéwki. Powyzsze jest zgodne z § 5 ww. rozporzadzenia.
Po powrocie wychowanki specjalisci POW przeprowadzili cykl spotkan terapeutycznych z ,L”,
a wychowawca kierujgcy procesem wychowawczym - rozmowy z podopieczng na temat
niebezpieczenstw i zagrozen zwigzanych z ucieczkami, ryzykownymi zachowaniami, oraz
konsekwencjami z tego wynikajgcymi. Wychowanka potwierdzita udziat w spotkaniach
i rozmowach podpisem. Dziecko miato takie zapewniong pomoc medyczng i konsultacje
specjalistyczna.

(akta kontroli str. 184-189)

5. Dokumentacja wychowankéw

Analiza badanych dokumentéw, ktére prowadzi Placéwka wykazata, ze wychowankowie sg
przyjmowani do POW na podstawie skierowan wydanych przez Powiatowe Centrum Pomocy
Rodzinie w Rawiczu, co jest zgodne z § 2 ust. 1 i 3 ww. rozporzadzenia.

(akta kontroli str. 190-192)

Przeanalizowano dokumentacje prowadzong przez Placowke dla 3 wychowankéw ,D”, ,K”
i ,N”, wtym jednej wychowanki usamodzielnianej ,,D”.

Dokumentacja ww. dzieci zawierata diagnozy psychofizyczne sporzadzone niezwtocznie po
przyjeciu dziecka do Placéwki, zgodnie z § 14 wust. 1 ww. rozporzadzenia.
Pod diagnozami znajdujg sie podpisy psychologa i pedagoga POW, co jest zgodne z § 14 ust. 2
ww. rozporzadzenia. Diagnozy zawierajg analize przyczyn kryzysu w rodzinie, mocnych
i stabych stron dziecka, jego potrzeb w sferze opiekunczej, rozwojowej, emocjonalnej,
edukacyjnej i spotecznej, analize relacji dziecka z osobami najblizszymi oraz analize rozwoju
dziecka, co jest zgodne z § 14 ust. 3 ww. rozporzadzenia. W diagnozach wyartykutowano —
odpowiednio do wieku, rozwoju i doswiadczen dziecka - zalecenia do realizacji w codziennej
pracy wychowawczej, w tym: ukierunkowanie na poprawe funkcjonowania spotecznego
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dziecka, wparcie w kryzysie i adaptacji, rozwigzywanie probleméw szkolnych i korygowanie
niepozadanych spotecznie zachowan. W zaleceniach uwzgledniono nawigzanie, utrzymanie
relacji z rodzing dziecka i wtaczanie jej do pracy z dzieckiem. Dziatania Placéwki sg zatem
zgodnie z § 14 ust. 4 ww. rozporzadzenia.

(akta kontroli str. 193-292, 293-365,366-397)

Analiza planédw pomocy dziecku wykazata, ze opracowanie planu ijego modyfikacji
poprzedzone byto opracowaniem zalecen psychologiczno — pedagogicznych do pracy
z dzieckiem uwzgledniajacych zmiany w zyciu i funkcjonowaniu dziecka. Zalecenia te byty
uwzglednione w tresci planu i kolejnych modyfikacji. Formularz planu pomocy dziecku, jak
i modyfikacji planu pomocy dziecku stosowany w Placéwce nie zawiera wszystkich
wymaganych obszaréw. Zawarto w nich bowiem cele dtugoterminowe i kréotkoterminowe,
jednak podejmowane dziatania nie sg podzielone na terminy. Sam plan, jak i modyfikacja
w tytutach stosujg nazewnictwo sprzed wejscia w zycie ww. rozporzadzenia. W formularzu
modyfikacji planu brakuje daty sporzadzenia modyfikacji, zatem trudno zweryfikowadé
terminowos¢ sporzadzania kolejnych modyfikacji. W modyfikacji brakuje miejsca na
ewentualng mozliwg zmiane ustalonego w planie pomocy dziecku gtéwnego celu pracy
z dzieckiem. Powyzsze jest niezgodne z § 15 ust. 3 i ust. 5 pkt 1 ww. rozporzadzenia.

Analiza merytorycznych wpiséw do ww. formularzy wykazata co nastepuje.

W przypadku dziecka ,D” z informacji wychowawcy wynika, ze ojciec objety jest opieka
asystenta rodziny, natomiast modyfikacje nie zostaty sporzagdzone we wspétpracy z nim, co
byto niezgodne z § 15 ust. 1 ww. rozporzadzenia. Nadto, modyfikacje planu za okres od 17
listopada 2021 r. do 19 maja 2022 r., od 20 maja 2022 r. do 17 listopada 2022 r. oraz od 18
listopada 2022 r. do 23 maja 2023 r. nie zawierajg konkretnych terminéw dla celéw i dziatan.
Nawet jesli przyja¢ dla celéow i dziatan dtugoterminowych maksymalny termin na jaki
obowigzuje dana modyfikacja planu, to nadal modyfikacje nie zawierajg termindw celdw
i dziatan kréotkoterminowych. Sama tres¢ wpisdw wskazuje, ze cele sg powielane w jednej
modyfikacji. W kazdej z modyfikacji jako cel dtugoterminowy wskazano ,opieke zdrowotng”,
jako cel kréotkoterminowy ,,zapewnienie opieki medycznej”. Przy czym nie s3 to cele, ktérymi
mogg by¢ dobry stan zdrowia lub polepszenie stanu zdrowia w jakims$ obszarze. Powyzsze jest
niezgodne z § 15 ust. 3 pkt 1 ww. rozporzadzenia. Nadto, pierwsza modyfikacja zostata
opracowana na okres przekraczajgcy pot roku, co jest niezgodne z § 15 ust. 5 pkt 1 ww.
rozporzadzenia. Niezaleznie od powyzszego wskaza¢ nalezy, ze dziecko ,D” ukoriczyto
petnoletno$é 3 pazidziernika 2022 r. zatem jest to data graniczna, do ktérej powinien
obowigzywaé plan pomocy dziecku. Tworzenie planu pomocy dziecku dla osoby petnoletniej
jest niezgodne z § 15 ww. rozporzadzenia w zw. z art. 37 ust. 1 ww. ustawy.

W odniesieniu do dziecka ,K”, plan pomocy dziecku zostat opracowany na okres
obowigzywania od 1 lutego 2022 r. do 28 wrzesnia 2022 r., tj. na okres ponad péf roku i przed
sporzadzeniem diagnozy psychofizycznej dziecka, ktéra jest z datg 8 lutego 2022 r., co jest
niezgodne z § 15 ust. 4 pkt 1 oraz ust. 5 pkt 1 ww. rozporzadzenia. Pierwsza modyfikacja
planu takze zostata opracowana na okres przekraczajgcy pot roku, natomiast w trzeciej
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modyfikacji w ogdle nie okreslono terminu koricowego obowigzywania modyfikacji. Nadto,
w trakcie obowigzywania planu zmienit sie wychowawca kierujacy procesem wychowawczym
dziecka, jednak nie dokonano modyfikacji planu, pomimo zmienionej sytuacji dziecka.
Powyisze jest niezgodne z § 15 ust. 5 pkt 1 ww. rozporzadzenia. Tres¢ planu i modyfikacji
réwniez wskazuje na nieprawidtowe okreslenie celdw krétko- i dtugoterminowych, podobnie
jak w przypadku dziecka ,,D”, co jest niezgodne z § 15 ust. 3 pkt 1 ww. rozporzadzenia.
W przypadku dziecka ,N” plan pomocy dziecku zostat opracowany 12 kwietnia 2023 r., przy
czym za okres obowigzywania z datg wsteczng, sprzed opracowania diagnozy psychofizycznej,
tj. za okres od 29 marca 2023 r. Nadto, bez daty koncowej obowigzywania planu. Powyzsze
jest niezgodne z § 15 ust. 1 oraz ust. 4 pkt 1 ww. rozporzadzenia. W planie pomocy dziecku
nie wyznaczono celu gtéwnego pracy z dzieckiem, co jest niezgodne z § 15 ust. 3 pkt 2 ww.
rozporzadzenia.

(akta kontroli str. 193-292, 293-365,366-397)

Plany i modyfikacje podpisane sg przez wychowankéw, dla ktérych zostaty opracowane, a swoj
Swiadomy udziat w opracowaniu planéw potwierdzili sami wychowankowie w rozmowie
z zespotem inspektorow. Powyzsze jest zgodne z art. 4 pkt 8 i art. 4a ww. ustawy.

(akta kontroli str. 88-108, 193-292, 293-365,366-397)

Podczas kontroli ustalono, ze dla kazdego dziecka prowadzone sg karty pobytu dziecka.
Formularz karty pobytu, ktérym postuguje sie Placowka, zawiera wszystkie wymagane
obszary, jednak brakuje w nim miejsca na wstawienie daty dokonania wpisow w karcie, nie
ma zatem mozliwosci oceny terminowosci rzeczywistego uzupetnienia wpiséw w karcie, co
jest niezgodne z § 17 ust. 4 pkt 2 ww. rozporzadzenia. Pod kartami znajdujg sie podpisy
wychowawecy. Analiza wpisdw w kartach pobytu pozwala stwierdzié, ze nie wszystkie obszary
sg prawidtowo wypetniane. W przypadku dziecka ,D” podobnie, jak modyfikacje planu, karty
pobytu dziecka byty wypetniane za miesigce, w ktérych ,D” osiggneto petnoletnosé, co jest
niezgodne z § 17 ust. 1 pkt 2 ww. rozporzadzenia. Nadto, w niektérych kartach w obszarze
dotyczacym opisu relacji dziecka rodzicami i innymi osobami bliskimi dziecku znajdujg sie
jedynie wpisy o kontakcie telefonicznym dziecka z rodzicem, bez blizszego okreslenia jak taki
kontakt wptynat na relacje z rodzicem. W obszarze opisu wspotpracy Placowki z instytucjami
i organizacjami (...), prawie we wszystkich kartach znajduje sie wpis o tresci: ,w miare potrzeb
kontakt telefoniczny”, czego nie mozna uznac za opis wspotpracy placowki z instytucjami.
W kartach za luty i marzec 2022 r. w obszarze dotyczgcym stanu zdrowia dziecka ograniczono
sie jedynie do zdrowia psychicznego. Powyzsze jest niezgodne z § 17 ust. 1 pkt 2 lit. a, e oraz
i ww. rozporzadzenia.
W przypadku kart pobytu dziecka ,K” w obszarze dotyczgcym opisu wspotpracy Placowki
z instytucjami znajdujg sie m.in. wpisy o tresci ,rozmowy telefoniczne z rodzicami”, co jest
niezgodne z § 17 ust. 1 pkt 2 lit. 1 ww. rozporzadzenia.
Karty pobytu dziecka ,,N” sg prowadzone w sposdb nieczytelny, co uniemozliwia ich analize.
(akta kontroli str. 193-292, 293-365,366-397)
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W trakcie czynnosci kontrolnych dokonano analizy dokumentacji prowadzonej przez
pedagoga i psychologa. Pedagog i psycholog realizujg swojg prace z wychowankami w formie
zajec grupowych i indywidualnych, ktére dokumentujg we wspdlnie prowadzonych , Kartach
udziatu w zajeciach specjalistycznych” prowadzonych dla kazdego z dzieci. Udokumentowane
oddziatywania specjalistéw odnoszg sie do funkcjonowania spotecznego, emocjonalnego
i szkolnego wychowankéw, wsparcia w kryzysie oraz w rozwoju indywidualnym. Adnotacje
opisujg przebieg spotkania, zachowanie i reakcje wychowanka oraz odnoszg sie do efektéw
dotychczasowych dziatan podejmowanych przez specjalistow. Karty podpisywane sg przez
kazdego ze specjalistow realizujgcych zajecia. Powyzsze jest zgodne z § 17 ust. 1 pkt 3 ww.
rozporzadzenia.

(akta kontroli str. 193-292, 293-365,366-397)

Ponadto kazdy w ww. specjalistéw prowadzi dla kazdego dziecka ,arkusze obserwacji”
odpowiednio — pedagogicznych i psychologicznych. Analiza tresci ww. dokumentéw wykazata,
ze obserwacje psychologiczne koncentrujg sie wokét relacji interpersonalnych i rodzinnych,
stopnia zaspokojenia potrzeb emocjonalnych i spotecznych oraz sposobu wyrazania emoc;ji
przez wychowankdéw. Pedagog natomiast w arkuszach obserwacji opisuje podejmowane
wobec dziecka dziatania korekcyjne w zakresie jego deficytow szkolnych i w zakresie
funkcjonowania dziecka w szkole. W przypadkach obu rodzajow obserwacji wpisy
dokonywane sg w odstepach czasowych uwarunkowanych dynamika zmian w zyciu dziecka,
jednak nie rzadziej niz co 1-3 miesigce. Arkusze obserwacji opatrywane sg podpisami
specjalistéw. Stwierdzono, ze nazwa dokumentu jest niezgodna z zapisem rozporzadzenia,
gdyz nie zawiera uwzglednienia informacji o badaniach psychologicznych oraz
pedagogicznych. Z tresci dokumentdw nie wynika takze, czy psycholog i pedagog
przeprowadzajg wymagane rozporzgdzeniem badania, co jest niezgodne z § 17 ust. 1 pkt 4
ww. rozporzadzenia.

(akta kontroli str. 193-292, 293-365,366-397)

W trakcie czynnosci kontrolnych stwierdzono, ze w Placdwce dokonywane sg okresowe oceny
sytuacji dziecka. Badanie dokumentéw wykazato, ze stosowane formularze obejmuja
wymagane rozporzadzeniem obszary, w tym: ustalenie aktualnej sytuacji rodzinnej, analize
stosowanych metod pracy z dzieckiem i rodzing, analize sytuacji zdrowotnej, mozliwosci
powrotu dziecka do rodziny, poddania procedurom adopcyjnym, umieszczenia w innej formie
pieczy lub w placéwce dziatajgcej w oparciu o prawo oswiatowe, ustawe o pomocy spotecznej
lub o dziatalnosci leczniczej. Jednakze analiza merytorycznych wpisdw ujawnita, ze
w przypadku ocen dziecka ,K” z 17 listopada 2021 r. i 20 maja 2022 r. w aktualnej sytuacji
rodzinnej dziecka pominieto jej mfodszg siostre oraz babcie ojczysta, co jest niezgodne z art.
136 pkt 1 ww. ustawy. W przypadku ocen sytuacji dziecka ,D” i ,K” nie wskazano analizy
metod pracy z rodzing dziecka, co jest niezgodne z art. 136 pkt 2 ww. ustawy. Nadto,
w przypadku dziecka ,N” dokonano oceny sytuacji dziecka 16 dni po przyjeciu dziecka do
Placéwki, zanim specjalisci sporzadzili diagnoze psychofizyczng dziecka. W ocenie zawarto
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,plan pomocy dziecku” a nie wskazowki do modyfikacji planu pomocy dziecku, za ktéry
odpowiada wychowawca kierujgcy procesem wychowawczym dziecka. Powyisze jest
niezgodne z art. 136 pkt 3 ww. ustawy.

(akta kontroli str. 193-292, 293-365,366-397, 398-399)

W trakcie kontroli analizy sktadéw poszczegdlnych Zespotdw do spraw okresowej oceny
sytuacji dzieci ustalono, ze w kazdym posiedzeniu Zespotu uczestniczyli: pedagog, psycholog,
pracownik socjalny. W odniesieniu do ,N” wychowawcy kierujgcego procesem
wychowawczym dziecka nie byto na jedynym posiedzeniu dotyczgcym podopieczne;j.
W posiedzeniach omawiajgcych  sytuacje ,K”, wychowawca kierujagcy procesem
wychowawczym dziecka byt obecny na 2 z 3 posiedzen. Powyzsze jest niezgodne z art. 137
ust. 1 pkt 3 ww. ustawy. Nadto w przypadku wszystkich dzieci w posiedzeniach nie brat
udziatu przedstawiciel osrodka adopcyjnego, a w niektérych takze przedstawiciel organizatora
rodzinnej pieczy zastepczej, co jest niezgodne z art. 137 ust. 1 pkt 4 i 6 ww. ustawy.
Kontrola czestotliwosci zwotywania posiedzen wykazata, ze w 2022 r. odbyto sie 26 posiedzen
Zespotu, w 2023 r. do dnia kontroli — 15 posiedzen. Analiza czestotliwosci okresowej oceny
sytuacji w odniesieniu do dzieci ,K” wykazata, ze w 2022 r. oceny dokonywane byty nie
rzadziej, niz co pot roku, co jest zgodne z art. 138 ust. 1 ww. ustawy. W przypadku ,D” 23
maja 2023 r. dokonano oceny sytuacji osoby petnoletniej, co jest niezgodne z art. 135 ww.
ustawy.
Tylko na jednym z analizowanych posiedzen odnotowano obecnos¢ rodzica dziecka. Placéwka
kazdorazowo wystosowywata zaproszenia do rodzicow omawianych wychowankéw, co
potwierdzili wychowankowie w rozmowie z zespotem inspektoréw. Protokét z posiedzenia
Zespotu ds. okresowej oceny sytuacji dziecka wraz z wnioskami dot. zasadnosci dalszego
pobytu przekazywany jest do Sadu Rejonowego i do PCPR, co jest zgodne z art. 138 ust. 2 ww.
ustawy.

(akta kontroli str. 88-108, 193-292, 293-365,366-397)

W trakcie kontroli w Placdwce przebywato jedno dziecko z uregulowang sytuacjg prawna. ,,L”
umieszczona zostata w Placdwce w pazdzierniku 2022 r., zgtoszona do Wielkopolskiego
Osrodka Adopcyjnego uzyskata decyzje o niezakwalifikowaniu do adopcji. W 2023 r. uzyskata
petnoletniosé. Dziatanie Placéwki byto zgodne z art. 100 ust. 4 ww. ustawy.

(akta kontroli str. 109-111)

Jak ustalono w trakcie kontroli, Placbwka prowadzi dokumentacje zwigzang z procesem
usamodzielniania wychowankdéw. Analiza programu usamodzielnienia wychowanki ,D”
wykazata, ze jest on zindywidualizowany i okresla zakres wspdtdziatania osoby
usamodzielnianej z opiekunem usamodzielnienia, co jest zgodne z art. 145 ust. 1 pkt 1 ww.
ustawy. W przypadku usamodzielnianej wychowanki dochowano co najmniej rocznego
terminu wskazania opiekuna usamodzielnienia przed uzyskaniem petnoletniosci. Jako
opiekuna usamodzielnienia ,D” wskazata bytego wychowawce POW. Wskazanie
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to potwierdzone zostato pisemng zgodg osoby podejmujacej sie funkcji opiekuna, zgodnie
z art. 145 ust. 2 ww. ustawy i zaakceptowane przez Kierownika Powiatowego Centrum
Pomocy Rodzinie w Rawiczu, co jest zgodne z art. 145 ust. 3 ww. ustawy. Indywidualny
program usamodzielnienia wychowanki zostat sporzadzony na 1,5 miesigca przed
osiggnieciem przez nig petnoletniosci. Program usamodzielnienia zostat podpisany przez
wychowanke i jej opiekuna usamodzielnienia oraz zatwierdzony przez Kierownika
Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Rawiczu. Powyzsze jest zgodne z art. 145 ust. 4
ww. ustawy.
Wychowanka zawnioskowata o mozliwos¢ pozostania w Placéwce po uzyskaniu petnoletniosci
i umozliwienie kontynuacji nauki w ramach tego pobytu, na co Dyrektor POW wyrazita zgode
pod warunkiem realizowania nauki zgodnie z zatozeniami programu usamodzielnienia
i przestrzegania regulaminu POW. Powyzsze jest zgodne z art. 37 ust. 2 pkt 1 i 4 ww. ustawy.
W trakcie realizacji programu usamodzielnienia wychowanka zdecydowata sie na dokonanie
zmian w programie w zakresie dtugosci pobytu w Placéwce do czerwca 2023 r. Zmiana
programu usamodzielnienia posiada podpis wychowanki i opiekuna usamodzielnienia oraz
zostata przekazana do akceptacji Kierownika PCPR, co jest zgodne z art. 145 ust. 6 pkt 1 i ust.
6a ww. ustawy. Wychowanka opuscita Placdwke zgodnie z deklaracja.

(akta kontroli str. 193-292)

Dziatania Placowki na rzecz utrzymywania przez dziecko kontaktéw z rodzing
oraz powrotu dziecka do rodziny

Ustalono, iz Placéwka umozliwia dzieciom osobiste i telefoniczne kontakty z rodzicami
i osobami bliskimi. W rozmowach z inspektorami wszyscy wychowankowie przekazali, ze
wyjezdzajg na urlopowania do rodzin, sg takze odwiedzani w Placédwce, lub komunikujg sie
z bliskimi telefonicznie. Powyzsze informacje znajdujg ogdélne potwierdzenie w dokumentacji
dzieci. Stwierdzono zatem, ze wychowankowie majg mozliwo$¢ utrzymywania bliskich relacji
i kontaktu z rodzinami, co jest zgodne z art. 4 pkt 2 i 3 oraz art. 93 ust. 4 pkt 3 i 4 ww. ustawy.

(akta kontroli str. 88-108, 193-292, 293-365,366-397)

Na tym kontrole zakonczono.
Dokonano wpisu do ,,Ksigzki kontroli” pod nr 10.

IV. Uwagi i wnioski

Biorgc pod uwage ustalenia poczynione przez zespdl inspektordw podczas kontroli
rekomenduje:
1. rozwazy¢ doposazenie pokoi mieszkalnych w porze letniej w siatki w oknach i bezpieczne

srodki przeciw komarom,
2. w wiekszym stopniu bra¢ pod uwage preferencje jedzeniowe dzieci i mfodziezy i w miare
mozliwosci wspdlnie ustalac jadtospisy,
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3. zaproponowac dzieciom utworzenie samorzadu i wyznaczy¢ opiekuna w przypadku jego
utworzenia.

V. Zalecenia pokontrolne
W zwigzku z stwierdzaniem nieprawidtowosci w funkcjonowaniu Placéwki oraz w realizacji
zadan okreslonych w ww. ustawie i ww. rozporzadzeniu, zalecam:

1. dostosowac pomieszczenia Placowki do standardéw okreslonych w § 18 ust. 3 pkt 1
i 2 ww. rozporzadzenia,

2. prowadzi¢ ewidencje wychowankoéw, zgodnie z § 17 ust. 5 ww. rozporzadzenia,

3. dostosowacé tre$¢ Regulaminu Przyznawania Kieszonkowego do aktualnych
przepisdw, w zwigzku z waloryzacjg kwoty okreslonej w art. 80 ust. 1 pkt 2 ustawy,
zgodnie z § 18 ust. 1 pkt 8 ww. rozporzadzenia,

4. opracowywac¢ plan pomocy dziecku przez wychowawce kierujgcego procesem
wychowawczym dziecka we wspdtpracy z asystentem rodziny prowadzacym prace
z rodzing dziecka, okreslajgc termin realizacji celow i dziatan krétkoterminowych
i dtugoterminowych oraz cel giéowny pracy z dzieckiem, a nadto osobe
odpowiedzialng za dane dziatanie, w oparciu o diagnoze psychofizyczng oraz
modyfikowac plan pomocy dziecku w zaleznosci od zmieniajgcej sie sytuacji dziecka
i jego rodziny i nie rzadziej, niz co pé6t roku, okreslajgc konkretng date sporzadzenia
modpyfikacji, zgodnie z § 15 ww. rozporzadzenia, przy czym zaprzestac ustalania daty
wstecznej obowigzywania planu pomocy dziecku,

5. prowadzi¢ czytelnie karty pobytu dziecka w taki sposéb, aby mozliwe byto
stwierdzenie terminu dokonania wpisdw w niej, wtasciwie opisujac relacje dziecka
z rodzicami, stan jego zdrowia i wspétprace Placowki z instytucjami i organizacjami,
zgodnie z § 17 ust. 1 pkt 2 lit. a, e oraz i ww. rozporzadzenia,

6. prowadzi¢ dla kazdego dziecka arkusze badan i obserwacji pedagogicznych
i psychologicznych, zgodnie z § 17 ust. 1 pkt 4 ww. rozporzadzenia,

7. dokonywaé okresowej oceny sytuacji dziecka prawidtowo ustalajgc aktualna
sytuacje rodzinng dziecka, dokonujgc analizy stosowanych metod pracy z dzieckiem
i rodzing oraz w celu modyfikowania planu pomocy dziecku, zgodnie z art. 136 pkt 1,
2 i 3 ww. ustawy, na posiedzeniach zespotu ds. okresowej oceny sytuacji dziecka
zudziatem wychowawcy kierujagcego jego procesem wychowawczym,
przedstawiciela osrodka adopcyjnego oraz organizatora rodzinnej pieczy zastepczej,
a w przypadku nieobecnosci ww. oséb odnotowywa¢ w protokotach przyczyne
nieobecnosci, zgodnie z art. 137 ust. 1 pkt 3, 4 i 6 ww. ustawy,
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8. zaprzesta¢ prowadzenia dla osoby petnoletniej, dokumentacji przewidzianej dla
dziecka,

VI. Pozostate informacje.

Niniejszy dokument sporzgdzono w dwdch jednobrzmigcych egzemplarzach, z ktérych jeden
przekazano Dyrektorowi Placowki Opiekuniczo-Wychowawczej ,Maty Dworek” w taszczynie,
drugi pozostawiono w dokumentacji Wojewody Wielkopolskiego.

Tres¢ wystgpienia pokontrolnego podlega udostepnieniu, zgodnie z ustawg z dnia 6 wrzesnia
2001 r. o dostepie do informacji publicznej (Dz. U. z 2022 r., poz. 902), z wytgczeniem danych
osobowych w rozumieniu ustawy z dnia 10 maja 2018 r. o ochronie danych osobowych (Dz. U.
z22019r., poz. 1781).

Zgodnie z art. 197d ustawy z dnia 9 czerwca 2011 r. o wspieraniu rodziny i systemie pieczy
zastepczej (Dz. U. z 2023 r., poz. 1426 z pdin. zm.) kontrolowana Jednostka moze w terminie
7 dni od dnia otrzymania tych zalecen, zgtosi¢ do nich zastrzezenia.

Wojewoda w terminie 14 dni od dnia otrzymania zastrzezen, o ktérych mowa powyzej
przedstawia stanowisko w sprawie ich uwzglednienia.

W przypadku uwzglednienia zastrzezen przez Wojewode kontrolowana Jednostka jest
obowigzana w terminie 30 dni od dnia otrzymania stanowiska Wojewody, do powiadomienia
Wojewody o realizacji zalecen pokontrolnych, majac na uwadze zmiany wynikajgce
z uwzglednionych zastrzezen.

Zgodnie z art. 198 ust. 1 ustawy z dnia 9 czerwca 2011 r. o wspieraniu rodziny i systemie pieczy
zastepczej (Dz. U. z 2023 r., poz. 1426 z pdzn. zm.) kto nie realizuje zalecert pokontrolnych,
o ktérych mowa w art. 197d ust. 1 ustawy, podlega karze pienieznej w wysokosci od 1.000 zt
do 15.000 zt.

Wystgpienie zawiera 20 stron.
z up. Wojewody Wielkopolskiego

Starszy inspektor wojewddzki Alicja Moder Hanna Zawadka

Inspektor wojewddzki Anna Grabarska-tyskawka Zastepca Dyrektora

Inspektor wojewddzki Anna Kosciariska Wydziatu Polityki Spotecznej
/podpisy cztonkéw zespotu inspektoréow/ /podpis Wojewody Wielkopolskiego/

Dokument sporzadzita:
Agnieszka Adamczak
Kierownik Oddziatu Rodziny
7 lutego 2024 r.
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