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Kontrola w trybie zwyktym na podstawie art. 186 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia
9 czerwca 2011 r. o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej (Dz. U.
22024 r., poz. 177 z pdin. zm.), zwanej dalej ,ustawa” irozporzadzenia
Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 21 sierpnia 2015r. w sprawie
przeprowadzania kontroli przez wojewode oraz wzoru legitymacji
uprawniajacej do przeprowadzenia kontroli (Dz. U. z 2015 r., poz. 1477). Stan
faktyczny zostat oceniony pod katem zgodnosci z ww. ustawg w brzmieniu
obowigzujgcym w okresie objetym kontrola.

Zakres kontroli obejmowat organizacje i funkcjonowanie Jednostki w zakresie
zgodnosci z ustawg o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej,
zawarty w upowaznieniu Wojewody Wielkopolskiego z 16 kwietnia 2024 r.,
znak: KN-11.0030.105.2024.1.

Okres objety kontrolg: od 1 stycznia 2023 r. do dnia zakoriczenia kontroli oraz
dziatania wczesniejsze, jezeli miaty one zwigzek z przedmiotem kontroli.

Powiatowe Centrum Pomocy Rodzinie w Lesznie z siedzibg pod adresem:
pl. Tadeusza Kosciuszki 4b, 64-100 Leszno, w dalszej czesci dokumentu
okreslane takze w skrécie: ,PCPR”, ,Organizatorem”, ,Centrum” lub
»Jednostky”.

Zespot inspektorow Wydziatu Polityki Spotecznej Wielkopolskiego Urzedu
Wojewddzkiego w Poznaniu w skfadzie:

- Jarostaw Szymanski — inspektor wojewddzki, jako kierownik zespotu
kontrolujacego,

- Grzegorz Przymus — starszy specjalista,

- Agnieszka Adamczak — Kierownik Oddziatu Rodziny.

Kontrolujacy ztozyli oswiadczenia, ze nie istniejg okolicznosci uzasadniajgce
wyfaczenie ich od udziatu w ww. kontroli.

Czynnosci kontrolne w siedzibie PCPR przeprowadzone byty w dniach
22 kwietnia i 16 maja 2024 r.

Mateusz Juskiewicz, Kierownik Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie
w Lesznie.

(akta kontroli: str. 1 - 15)



Na podstawie § 13 ust. 1 ww. rozporzadzenia w sprawie przeprowadzania kontroli przez
wojewode (...) oraz art. 197d ust. 1 ww. ustawy przekazuje niniejsze wystgpienie pokontrolne.

Il. Ocena kontrolowanej dziatalnosci ze wskazaniem ustalen, na ktorych zostata oparta.

Kontrola zostata przeprowadzona w oparciu o nastepujace procedury i metody:

— pozyskano pisemne oswiadczenia od Pana Mateusza Juskiewicza - Kierownika PCPR,

— pozyskano pisemne oswiadczenia od koordynatorow rodzinnej pieczy zastepczej
zatrudnionych w ww. Jednostce na dzien kontroli,

— przeprowadzono analize dokumentacji dotyczacej kwalifikacji wybranych oséb
zatrudnionych w ww. Jednostce,

— poddano analizie zadania organizatora rodzinnej pieczy zastepczej,

— poddano analizie zadania koordynatora rodzinnej pieczy zastepczej,

— dokonano analizy dokumentacji wszystkich kandydatéow do petnienia funkcji rodziny
zastepczej,

— zweryfikowano dokumentacje prowadzong przez PCPR dla wybranej rodziny zastepczej
zawodowej, wybranej rodziny zastepczej niezawodowej, wybranej rodziny zastepczej
spokrewnionej i rodzinnego domu dziecka, atakze wybranych dzieci przebywajacych
w tych rodzinnych formach pieczy zastepczej,

— poddano analizie zadania z zakresu pieczy zastepczej realizowane przez PCPR.

Biorgc pod uwage, stwierdzone podczas kontroli, dziatania Powiatowego Centrum Pomocy
Rodzinie w Lesznie zgodne z obowigzujgcymi przepisami, jak i dziatania naruszajace przepisy,
dziatalno$¢ Jednostki w obszarze objetym kontrola oceniono pozytywnie mimo
nieprawidtowosci.

W zwigzku z nieprawidtowosciami wydano zalecenia pokontrolne.

lll. Opis ustalonego stanu faktycznego oraz ujawnionych uchybien lub nieprawidtowosci.
Zakres, przyczyny i skutki stwierdzonych uchybien lub nieprawidtowosci.
Podczas kontroli ustalono, ze PCPR dziata na podstawie Statutu, przyjetego uchwaty
nr VI/65/2015 Rady Powiatu Leszczynskiego z dnia 25 czerwca 2015 r., w sprawie nadania
Statutu Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Lesznie, zmienionego uchwata
nr XVI/143/2016 Rady Powiatu Leszczynskiego z dnia 20 maja 2016 r.
Organizacje, strukture, zakres i tryb dziatalnosci jednostki okresla Regulamin Organizacyjny,
przyjety uchwatg nr 63/2015 Zarzagdu Powiatu Leszczyriskiego z dnia 15 lipca 2015 r., w sprawie
przyjecia Regulaminu Organizacyjnego Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Lesznie.
Analiza ww. Regulaminu Organizacyjnego Jednostki wykazata, ze w jej strukturze
wyodrebniono ,Zesp6t do spraw pieczy zastepczej” (zwanego dalej ,Zespotem”). Powyzsze
zatem uchybia art. 76 ust. 2 ww. ustawy, ktory stanowi, iz ,,w przypadku, gdy organizatorem
rodzinnej pieczy zastepczej jest powiatowe centrum pomocy rodzinie, w centrum tym tworzy
sie zespot do spraw rodzinnej pieczy zastepczej”. W tym wypadku nalezy skorygowaé zapis
zgodnie z ww. przepisem. Zauwazy¢ nadto nalezy, ze obecny sktad Zespotu (ktéry powinien
byc¢ rozszerzony o stanowisko pedagoga) nie odzwierciedla sktadu ujetego w Regulaminie.
(akta kontroli: str. 16-47)



Organizatorem rodzinnej pieczy zastepczej w Powiecie Leszczynskim jest Powiatowe Centrum
Pomocy Rodzinie w Lesznie, wyznaczone Zarzadzeniem Nr 40/11 Starosty Leszczyriskiego
z dnia 1 grudnia 2011 r., co jest zgodne z art. 76 ust. 1 ww. ustawy.

(akta kontroli: str. 48)

Podczas czynnosci kontrolnych przedtozono Powiatowe Programy Rozwoju Pieczy Zastepczej
obowigzujgce w Powiecie Leszczynskim w okresie kontroli. W obydwu analizowanych
dokumentach zawarto cele i zaktadane rezultaty oraz limity rodzin zastepczych zawodowych.
Program na lata 2021-2023 zostat przyjety uchwatg nr XXX/179/2020 Rady Powiatu
Leszczynskiego z dnia 19 listopada 2020 r., natomiast Program na lata 2024-2026 zostat
przyjety uchwatg nr LXXVI/436/ 2023 Rady Powiatu Leszczynskiego z dnia 30 listopada 2023 r.,
co byto zgodne z art. 180 pkt 1 w zw. z art. 182 ust. 1 ww. ustawy.

(akta kontroli: str. 49-63)

Podczas kontroli, weryfikacji poddano tres¢ oraz sposéb prowadzenia rejestru o osobach
zakwalifikowanych do petnienia funkcji rodziny zastepczej zawodowej, rodziny zastepczej
niezawodowej lub do prowadzenia rodzinnego domu dziecka oraz petnigcych funkcje rodziny
zastepczej zawodowej lub rodziny zastepczej niezawodowej oraz prowadzacych rodzinny dom
dziecka. Jak ustalono, Kierownik nie zostat upowazniony przez Staroste Leszczynskiego do
prowadzenia rejestru danych, o ktérym mowa w ust. 1 ww. ustawy, co byto niezgodne z art.
46 ust. 5 ww. ustawy w zwigzku z art. 34 ust. 7 ustawy z dnia 7 pazdziernika 2022 r. o zmianie
ustawy o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej oraz niektérych innych ustaw (Dz. U.
poz. 2140). Jednak w trakcie trwania czynnosci kontrolnych, Kierownik przedtozyt stosowne
upowaznienie wydane 9 maja 2024 r., dlatego odstepuje sie od wydania zalecenia w tym
obszarze. Pomimo braku upowaznienia ww. rejestr byt przekazywany do sadu, jednak nie
mozna uzna¢ go za kompletny, gdyz zawierat jedynie dane o osobach petnigcych funkcje
rodziny zastepczej zawodowe] i niezawodowej oraz prowadzgcych rodzinny dom dziecka.
Zgodnie z art. 46 ust. 4 ww. ustawy w zw. z art. 34 ust. 7 ustawy z dnia 7 pazdziernika 2022 .,
do sadu nalezy przesytac ,,dane z rejestru”, a wiec dane dotyczgce wszystkich oséb petnigcych
funkcje rodziny zastepczej niezawodowej, zawodowej, prowadzgcego rodzinny dom dziecka
jak i osob zakwalifikowanych do petnienia tych funkcji. Wskaza¢ nalezy ze, aby ww. rejestr
spetniat swéj cel, jakim jest biezgca wiedza sgdu na temat mozliwosci Powiatu w zakresie
prowadzonych niespokrewnionych z dzieckiem form rodzinnej pieczy zastepczej, rejestr
powinien byé przesytany do sadu kompletny, tj. ze wszystkimi danymi. Podczas kontroli
ustalono, ze ww. rejestr byt przesytany do sadu raz w roku, tj. na poczatku roku biezgcego
(ostatni 9 stycznia 2024 r.), a nie kazdorazowo, gdy zostata dokonana w nim zmiana. Powyzsze
dziatanie byto zatem niezgodne z art. 46 ust. 4 ww. ustawy w zw. z art. 34 ust. 7 ustawy z dnia
7 pazdziernika 2022 r. o zmianie ustawy o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej
oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. poz. 2140).

(akta kontroli: str. 64-114)



Kwalifikacje kadry

Funkcje Kierownika PCPR od 11 marca 2015 r. petni Pan Mateusz Juskiewicz. Ukonczyt on
studia magisterskie na kierunku pedagogiki w zakresie pracy socjalnej i resocjalizacji oraz
uzyskat specjalizacje z zakresu organizacji pomocy spotecznej. Kontrola wykazata, ze Pan
Mateusz Juskiewicz nabyt odpowiedni staz przed objeciem ww. stanowiska, w zwigzku
z powyzszym kwalifikacje Kierownika PCPR sg zgodne z art. 122 ust. 1 ustawy z dnia 12 marca
2004 r. o pomocy spotecznej (Dz. U. 2 2023 r., poz. 901 z pdzn. zm.).
W okresie kontroli Zespot tworzyli: Kierownik Zespotu, trzech koordynatoréw rodzinnej pieczy
zastepczej i trzech psychologéw (okresowo). W badanym okresie, w Zespole zatrudnionych
byto, na podstawie umowy o prace w systemie zadaniowego czasu pracy, trzech
koordynatoréw rodzinnej pieczy zastepczej. Wszyscy koordynatorzy byli zatrudnieni na
petnych etatach. Jeden zkoordynatorow przebywa od 24 pazdziernika 2023 r. na
dtugotrwatym zwolnieniu lekarskim. Ww. osoby majg wyksztatcenie wymagane na stanowisku
koordynatora rodzinnej pieczy zastepczej. Nadto, czynnosci kontrolne wykazaty, ze
koordynatorzy nie sg i nie byli pozbawieni wtadzy rodzicielskiej oraz wtadza rodzicielska nie
zostata im zawieszona ani ograniczona, nie ponoszg obowigzku alimentacyjnego i nie byli
skazani prawomocnym wyrokiem za umyslne przestepstwo lub umysine przestepstwo
skarbowe oraz nie figurujg w bazie danych Rejestru Sprawcow Przestepstw na Tle Seksualnym
z dostepem ograniczonym. Kwalifikacje koordynatoréw rodzinnej pieczy zastepczej sg zatem
zgodne z art. 78 ust. 1 ww. ustawy.
W trakcie czynnosci kontrolnych ustalono réwniez, ze praca koordynatora nie byta taczona
z wykonywaniem obowigzkéw pracownika socjalnego, co byto zgodne z art. 79 ust. 3 ww.
ustawy oraz ze koordynatorzy nie prowadzili postepowan z zakresu Swiadczen realizowanych
przez powiat, co byto zgodne z art. 79 ust. 4 ww. ustawy.
Ustalono tez, ze Organizator wspétpracuje z 3 psychologami, zatrudnionymi na podstawie
umowy zlecenia. Dwéch psychologdédw miato zawarte umowy zlecenie w okresach: od stycznia
do grudnia 2023 r. i od stycznia do czerwca 2024 r., a trzeci z nich od wrzesnia do grudnia
2023 r. i od stycznia do czerwca 2024 r. Ww. osoby posiadaty kwalifikacje zgodne z art. 42 ust.
1 pkt 5 lit. b ww. ustawy oraz zostaty negatywnie zweryfikowane w bazie danych Rejestru
Sprawcow Przestepstw na Tle Seksualnym z dostepem ograniczonym, co byto zgodne z art. 7b
ww. ustawy.

(akta kontroli: str. 115-222)

Piecza zastepcza w Powiecie

Podczas kontroli ustalono, ze na terenie Powiatu Leszczynskiego, wg stanu na 22 kwietnia

2024 r., funkcjonowato 49 rodzin zastepczych i 1 rodzinny dom dziecka, w ktdrych przebywato

tacznie 93 dzieci i 0séb petnoletnich, w tym w:

- 7 rodzinach zawodowych, w ktérych przebywato tgcznie 27 dzieci i petnoletnich
wychowankdw pieczy zastepczej,

- 19 rodzinach niezawodowych, w ktérych przebywato fgcznie 25 dzieci ipetnoletnich
wychowankoéw pieczy zastepczej,



- 23 rodzinach spokrewnionych, w ktdrych przebywato tgcznie 33 dzieci i petnoletnich
wychowankdw pieczy zastepczej,

- 1rodzinnym domu dziecka, w ktorym przebywato tacznie 8 dzieci i petnoletnich
wychowankow pieczy zastepcze;j.

Podczas kontroli ustalono, iz przekroczenia dopuszczalnej liczby dzieci umieszczonych

w rodzinach zastepczych wystepujg u 5 rodzin zawodowych. Jednak w przypadku 3 z tych

rodzin umieszczono kolejne dzieci, mimo iz w ww. rodzinach przebywato juz wéwczas troje

dzieci, a kolejne umieszczane dzieci nie byty spokrewnione z juz umieszczonymi, co stanowi

niezgodnosc z art. 53 ww. ustawy.

W rodzinnym domu dziecka, w pierwszym dniu kontroli, przebywato tgcznie nie wiecej niz 8

dzieci, osdb, ktére osiggnety petnoletnosé przebywajac w pieczy zastepczej, o ktérych mowa

w art. 37 ust. 2-4 i 6 oraz oséb opuszczajgcych rodzinng piecze zastepczg jako niepetnoletnie,

o ktorych mowa w art. 37 ust. 5 6, co byto zgodne z art. 61 ww. ustawy.

Na terenie Powiatu Leszczynskiego w rodzinnej pieczy zastepczej wedtug stanu na 22 kwietnia
2024 r. przebywato 28 dzieci i 0séb petnoletnich, z nastepujacych powiatéw:

- powiat lubinski (woj. dolno$lgskie) — 1 dziecko,

- powiat swidnicki (woj. dolnoslgskie) — 1 dziecko,

- miasto Biatystok (woj. podlaskie) — 1 osoba petnoletnia pozostajgca w pieczy,

- powiat bielski (woj. $lgskie) — 1 osoba petnoletnia pozostajgca w pieczy,

- powiat wschowski (woj. lubuskie) — 1 dziecko i 2 osoby petnoletnie pozostajgce w pieczy,
- miasto Szczecin (woj. zachodniopomorskie) — 1 dziecko,

- miasto Leszno — 12 dzieci i 2 osoby petnoletnie pozostajgce w pieczy,

- powiat gnieznienski — 1 dziecko,

- powiat rawicki — 1 dziecko,

- powiat koScianski — 4 dzieci.

Ponadto na terenie Powiatu Leszczynskiego przebywato:

- 1 dziecko ze statusem UKR — poza limitem miejsc,

- 1 osoba petnoletnia pozostajgca w pieczy, pochodzgca z Anglii.

Wedtug stanu na 22 kwietnia 2024 r. 11 dzieci i 2 petnoletnich wychowankéw pozostajgcych
w pieczy z powiatu leszczyriskiego umieszczonych byto w pieczy zastepczej na terenie innych
powiatow. Zestawienie powiatdw umieszczenia przedstawia sie nastepujgco:

- miasto Leszno — 4 dzieci i 2 osoby petnoletnie w rodzinach zastepczych spokrewnionych
i jednej rodzinie zastepczej niezawodowe] (wujostwo),

- powiat koscianski — 3 dzieci w rodzinie zastepczej zawodowej specjalistycznej, rodzinie
zastepczej niezawodowej i rodzinnym domu dziecka,

- powiat wschowski — 3 dzieci (woj. lubuskie) — w spokrewnionych rodzinach zastepczych,

- powiat gostynski — 1 dziecko w spokrewnionej rodzinie zastepczej,

- powiat rawicki — 1 dziecko przebywa w pieczy instytucjonalnej na terenie powiatu
rawickiego.

Jak wynika z wyjasnien przedstawionych przez Kierownika wiekszos¢ ww. dzieci zostata
umieszczona u swoich krewnych lub spowinowaconych, tj. w rodzinach niezawodowych



i rodzinach spokrewnionych, na terenie Wielkopolski. Umieszczenia dzieci poza powiatem
zostato wyjasnione przez Kierownika PCPR i uznane.

Umieszczenia dzieci w pieczy zastepczej poza powiatem leszczyiskim, jak i dzieci spoza
powiatu leszczyfiskiego na jego terenie, nastgpity na podstawie porozumien zawartych
pomiedzy powiatami, co znalazto potwierdzenie w dokumentacji i byto zgodne z art. 191 ust.
1i5 ww. ustawy.
Analizie poddano réwniez zadanie Kierownika PCPR dotyczgce wspodtpracy z sadem
w sprawach dotyczacych opieki i wychowania dzieci, ktérych rodzice zostali pozbawieni lub
ograniczeni we wtadzy rodzicielskiej. Ustalono, ze Kierownik wspotpracowat z wtasciwymi
sadami, m.in. poprzez kierowanie do sgdu wnioskéw i wydawanie opinii, co byto zgodne z art.
182 ust. 4 ww. ustawy.
Jak wynika z przedtozonego oswiadczenia, w okresie kontroli Kierownik wystepowat 11 razy
z wnioskami do witasciwego sgdu, o wszczecie z urzedu postepowania o wydanie zarzadzen
wobec dziecka, celem uregulowania jego sytuacji prawnej, wraz z uzasadnieniami, co byfo
zgodne z art. 47 ust. 7 ww. ustawy.
Jak ustalono w okresie kontroli, Kierownik wystepowat o swiadczenia alimentacyjne na rzecz
12 dzieci, co byto zgodne z art. 38 ust. 2 ww. ustawy.
Analizie poddano obowigzek wynikajacy z art. 47 ust. 6 ww. ustawy dotyczacy informowania
sgdu o ustaniu przyczyny umieszczenia dziecka w rodzinie zastepczej lub rodzinnym domu
dziecka. Jak wynika z o$wiadczenia Kierownika PCPR, w okresie objetym kontrolg nie
stwierdzono ustania przyczyny umieszczenia dziecka w rodzinie zastepczej lub rodzinnym
domu dziecka.

(akta kontroli: str. 223-281)

Realizacja zadan organizatora rodzinnej pieczy zastepczej,
wynikajacych z art. 76 ust. 4 ww. ustawy

1. Prowadzenie naboru kandydatow do petnienia funkcji rodziny zastepczej
zawodowej, rodziny zastepczej niezawodowej lub prowadzenia rodzinnego domu dziecka
Organizator prowadzit nabdr kandydatéw do petnienia funkcji rodziny zastepczej zawodowe;,
niezawodowej oraz rodzinnego domu dziecka. Nabdr odbywat sie poprzez dziatania
promujgce piecze zastepcza i byt prowadzony przy wykorzystaniu portalu internetowego oraz
wspotpracy z kosciotem. Jak oswiadczyt Kierownik, znaczgcg role w promowaniu rodzicielstwa
zastepczego odgrywajg takze rodziny zastepcze, poniewaz ,(..) wiekszos¢ kandydatow
szkolonych na rodziny zastepcze byty to osoby z polecenia naszych rodzin zastepczych.”
Podsumowujgc, dziatanie Jednostki w tym obszarze byto zgodne z art. 76 ust. 4 pkt 1 ww.
ustawy.

(akta kontroli: str. 282-290)



2. Kwalifikowanie osdb kandydujacych do petnienia funkcji rodziny zastepczej lub
prowadzenia rodzinnego domu dziecka oraz wydawanie zaswiadczen kwalifikacyjnych
zawierajgcych potwierdzenie ukoniczenia szkolenia, opinii o spetnianiu warunkéw i ocene
predyspozycji do sprawowania pieczy zastepczej

Centrum kwalifikowato kandydatéw do petnienia funkcji rodziny zastepczej zawodowej,
rodziny zastepczej niezawodowej lub prowadzenia rodzinnego domu dziecka. W trakcie
trwania czynnosci kontrolnych przeanalizowano dokumentacje kandydatéw, ktérzy w okresie
kontroli zadeklarowali gotowos$¢ do petnienia funkcji rodziny zastepczej. W dokumentacji
Centrum u zadnego z kandydatéw nie znaleziono zapisu, ze daje on rekojmie nalezytego
sprawowania pieczy zastepczej, co bylo niezgodne art. 42 ust. 1 pkt 1 ww. ustawy.
Dokumentacja potwierdzita, ze Organizator zweryfikowat wszystkich kandydatéw, iz nie s3
i nie byli oni pozbawieni wiadzy rodzicielskiej oraz wtadza rodzicielska nie zostata im
ograniczona ani zawieszona, co byto zgodne art. 42 ust. 1 pkt 2 ww. ustawy.

W dokumentacji dwéch kandydatéow brakowato informacji, ze wypetniajg oni obowigzek
alimentacyjny, co byfo niezgodne art. 42 ust. 1 pkt 3 ww. ustawy.

Organizator zweryfikowat kandydatéw czy posiadajg ograniczong zdolnos¢ do czynnosci
prawnych, co byto zgodne art. 42 ust. 1 pkt 4 ww. ustawy. Centrum zweryfikowato takze czy
kandydaci sg zdolni do sprawowania wtasciwej opieki nad dzieckiem, co byto zgodne art. 42
ust. 1 pkt 5 ww. ustawy.

Nie na wszystkich oswiadczeniach kandydatéw znalazta sie data potwierdzajgca moment
wypetnienia dokumentéw albo data byta niepetna i zawierata tylko miesigc i rok (jak
w formularzach "informacja z pierwszej konsultacji domowej"), dlatego konieczne jest
zwrécenie uwagi, aby skfadane dokumenty uzupetniane byly w sposdb niebudzacy
watpliwosci co do daty ztozenia. W dokumentacji odnotowano potwierdzenie, ze kandydaci
przebywajg na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, co byto zgodne z art. 42 ust. 1 pkt 6 ww.
ustawy. Kandydaci zostali zweryfikowani pod katem zapewnienia odpowiednich warunkéow
bytowych i mieszkaniowych umozliwiajgcych dziecku zaspokajanie jego indywidualnych
potrzeb, co byto zgodne art. 42 ust. 1 pkt 7 ww. ustawy.

Centrum weryfikowato kandydatéw w bazie danych Rejestru Sprawcéw Przestepstw na Tle
Seksualnym z dostepem ograniczonym oraz czy byli skazani prawomocnym wyrokiem za
umyslne przestepstwo, ale w jednym wypadku weryfikacja to zostata dokonana po
zakwalifikowaniu kandydata na rodzine zastepczg, co byto to niezgodne z art. 42 ust. 1 pkt 8
i ust. 2 ww. ustawy.

Kierownik Centrum oswiadczyt, ze Centrum dokonywato wstepnej kwalifikacji kandydatéw,
jednak w przedtozonej dokumentacji brak potwierdzenia tego faktu. Centrum posiada
dokumenty kandydatéw o nazwie: ,Informacja o kandydatach na szkolenie na rodziny
zastepcze”, wynika z nich jednak, ze kandydat zostat pozytywnie zweryfikowany
i zakwalifikowany do szkolenia, co byto niezgodne z art. 43 ust. 1-2 ww. ustawy. Po dokonaniu
wstepnej kwalifikacji Centrum dopuszczato kandydata na szkolenie bez skierowania i bez
poprzedzajgcego je wniosku kandydata, co byto niezgodne art. 43 ust. 7 ww. ustawy.
Analiza dokumentéw wykazata, ze w okresie kontroli 8 kandydatéw otrzymato zaswiadczenia
kwalifikacyjne. W przypadku kandydatéw sktadajgcych wniosek wspdlnie zaswiadczenia byty
wydawane dla dwdch oséb, nadto brakowato w nich informacji o wydaniu zaswiadczen na



podstawie opinii psychologiczno-pedagogicznej, co bylo niezgodne z zatgcznikiem do
obowiazujacego na dzien wydania zaswiadczen rozporzgdzenia Ministra Pracy i Polityki
Spotecznej z dnia 9 grudnia 2011 r. w sprawie wzoru zaswiadczenia kwalifikacyjnego (Dz. U.
Nr 272, poz. 1609) w zw. z art. 48 ww. ustawy. Wydanie zaswiadczenia poprzedzito ztozenie
whniosku kandydatéw, co byto z kolei zgodne art. 45 ust. 1 ww. ustawy.

(akta kontroli: str. 291-422)

3. Organizowanie szkolen dla kandydatéw do petnienia funkcji rodziny zastepczej lub
prowadzenia rodzinnego domu dziecka
Centrum organizowato w 2022 i 2023 roku szkolenia dla kandydatéw na rodziny zastepcze.
Szkolenia prowadzono wedtug programu szkoleniowego ,Pride: Rodzina Piecza Zastepcza
2020”, zatwierdzonego decyzjg 15/2020/RZ z dnia 8 grudnia 2020 r. przez Ministra Rodziny
i Polityki Spotecznej. Szkolenia dla kandydatow prowadzili wykwalifikowani trenerzy.
W 2023 roku przeszkolonych zostato 13 kandydatéw.
Centrum nie organizowato szkolenia dla kandydatéw do petnienia funkcji dyrektora placéwki
opiekunczo — wychowawczej typu rodzinnego z powodu braku kandydatdw.
Powyzsze dziatania byty zgodne z art. 76 ust. 4 pkt 3 ww. ustawy.

(akta kontroli: str. 291-422)

4. Zapewnienie badan psychologicznych kandydatom do petnienia funkcji rodziny zastepczej
lub prowadzenia rodzinnego domu dziecka oraz rodzinom zastepczym i osobom
prowadzacym rodzinne domy dziecka
Organizator zapewniat badania psychologiczne kandydatom oraz rodzinom zastepczym
i osobie prowadzacej rodzinny dom dziecka. Badania psychologiczne wykonywali zatrudnieni
na umowe zlecenia psychologowie. W 2023 r. psychologowie wykonali 10 badan
psychologicznych kandydatdéw. Pozostali 3 kandydaci, przystepujacy do szkolenia, posiadali
opinie wystawiong przez Organizatora z Miasta Leszna. Narzedzia, z jakich korzystano
w trakcie przygotowywania opinii, to miedzy innymi: Inwentarz Osobowosci NEO-FFI,
Kwestionariusz CIUDA do oceny kandydatéw na rodziny adopcyjne, Skala Postaw
Wychowawczych. Powyzsze dziatania Jednostki byty zgodne z art. 76 ust. 4 pkt 3a ww.
ustawy.

(akta kontroli: str. 291-423)

5. Organizowanie szkolen dla kandydatow do petnienia funkcji dyrektora placowki
opiekunczo-wychowawczej typu rodzinnego, wydawanie swiadectw ukonczenia tych
szkolen oraz opinii dotyczacej predyspozycji do petnienia funkcji dyrektora i wychowawcy
w placéwce opiekunczo-wychowawczej typu rodzinnego
Centrum nie organizowato szkolenia dla kandydatéw do petnienia funkcji dyrektora placowki
opiekunczo — wychowawczej typu rodzinnego w 2023 i 2024 roku, z powodu braku
kandydatow.

(akta kontroli: str. 424)



6. Zapewnianie rodzinom zastepczym oraz prowadzacym rodzinne domy dziecka szkolen
majacych na celu podnoszenie ich kwalifikacji, biorgc pod uwage ich potrzeby
Jak wynikato z oswiadczenia przedtozonego przez Kierownika: ,, W okresie objetym kontrolg
PCPR w Lesznie nie organizowat szkoleri grupowych dla rodzin zastepczych. W 2024 r.
w zwiqzku z realizacjq projektu ,, Wsparcie instytucjonalizacji i pieczy zastepczej w podregionie
leszczyniskim zaplanowane sq szkolenia dla rodzin”. Brak realizacji tego zadania byto
niezgodne z art. 76 ust. 4 pkt 5 ww. ustawy.

(akta kontroli: str. 425)

7. Zapewnianie pomocy i wsparcia osobom sprawujgcym rodzinng piecze zastepcza,
w szczegolnosci w ramach grup wsparcia oraz rodzin pomocowych
Kierownik w przedtozonym oswiadczeniu przekazat: ,,PCPR w Lesznie jest w statym kontakcie
z rodzinami zastepczymi. Rodziny sq poinformowane o mozliwosci skorzystania z pomieszczen
PCPR, wsparcia i pomocy pracownikow w celu spotkania sie z innymi rodzinami w formie grup
wsparcia. Rodziny zastepcze zadeklarowaty chec¢ spotkan we wtasnym gronie, poza siedzibg
PCPR. PCPR organizuje spotkania dla wszystkich chetnych rodzin zastepczych potgczone
z zabawgq oraz szkoleniami z zakresu np. bezpieczeristwa, przestrzegania prawa itp. W 2023 r.
zorganizowano Dzieri Rodzicielstwa Zastepczego, 2 ogniska w (...). W 2023 roku funkcjonowato
7 rodzin pomocowych. Piecza zastepcza nad dzieckiem zostata powierzona rodzinom
pomocowym ze wzgledu na wypoczynek opiekundw sprawujgcych faktyczng opieke nad
dzieckiem. W 2024 roku, do dnia 22 kwietnia, Zadna rodzina nie ztoZyta wniosku o rodzine
pomocowq”.
Powyzsze dziatanie Jednostki, w zakresie braku organizacji grup wsparcia, byto zatem
czesciowo niezgodne z art. 76 ust. 4 pkt 6 ww. ustawy.

(akta kontroli: str. 426-429)

8. Organizowanie dla rodzin zastepczych oraz prowadzacych rodzinne domy dziecka pomocy
wolontariuszy
Jak oswiadczyt Kierownik PCPR: ,W okresie objetym kontrolg PCPR w Lesznie nie
wspodtpracowato z wolontariuszami. Rodziny pytane przez nas o pomoc w postaci
wolontariuszy udzielaty odpowiedzi odmownej”.

(akta kontroli: str. 430)

9. Wspétpraca ze srodowiskiem lokalnym, w szczegdélnosci z powiatowym centrum pomocy
rodzinie, osrodkiem pomocy spotecznej, sadami i ich organami pomocniczymi, instytucjami
oswiatowymi, podmiotami leczniczymi, a takze kosciotami i zwigzkami wyznaniowymi oraz
organizacjami spotecznymi

Ustalenia kontrolne pozwolity stwierdzi¢, ze Organizator w okresie objetym kontrolg
realizowat ww. zadanie, wspotpracujgc m.in. z: powiatowymi centrami pomocy rodzinie,
osrodkami pomocy spotecznej, sgdami i ich organami pomocniczymi, instytucjami
oswiatowymi, podmiotami leczniczymi, a takze koSciotami oraz z organizacjami spotecznymi.
Powyzsze znalazto potwierdzenie w analizowanej dokumentacji i byto zgodne z art. 76 ust. 4
pkt 8 ww. ustawy.
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(akta kontroli: str. 431-448)

10. Prowadzenie poradnictwa i terapii dla 0sdb sprawujacych rodzinng piecze zastepczaiich
dzieci oraz dzieci umieszczonych w pieczy zastepczej
Podczas kontroli ustalono, ze Jednostka zapewniata rodzinom zastepczym i umieszczonym
w nich dzieciom, dostep do poradnictwa i terapii, co potwierdzita przedtozona dokumentacja.
Jak przekazat w oswiadczeniu Kierownik PCPR: ,0Osoby sprawujgce rodzinnqg piecze zastepczq
majg mozliwos¢ korzystania z poradnictwa prowadzonego przez specjalistow zatrudnionych
przez Powiatowe Centrum Pomocy Rodzinie w Lesznie. Jedng z form pomocy jest pomoc
psychologiczna organizowana w formie indywidualnych spotkan zaréwno dla rodzicow
zastepczych jak i dzieci przebywajgcych w pieczy zastepczej. Spotkania odbywajq sie
w siedzibie PCPR jak i w domu rodzin zastepczych. Dodatkowo psycholodzy i koordynatorzy
rodzinnej pieczy zastepczej obejmowali wsparciem rodzicow biologicznych. PCPR w Lesznie
organizuje spotkania dzieci przebywajgcych w rodzinnej pieczy zastepczej z rodzing
biologicznqg. Spotkania nadzorowane sq przez specjalistow”. Dziatania Jednostki byty zatem
zgodne z art. 76 ust. 4 pkt 9 ww. ustawy.

(akta kontroli: str. 449-463)

11. Zapewnianie pomocy prawnej osobom sprawujacym rodzinng piecze zastepcza,
w szczegolnosci w zakresie prawa rodzinnego
Jak przekazat Kierownik: , Starostwo Powiatowe w Lesznie zatrudnia radce prawnego oraz
rzecznika praw konsumenta. Z pomocy radcy prawnego, jak i rzecznika konsumenta korzystajq
pracownicy PCPR w Lesznie oraz rodziny zastepcze w sytuacji zgtoszenia takiej koniecznosci
(...)”. Majac na uwadze powyzsze oraz przedfozong przez Kierownika dokumentacje, uznac
nalezy, ze pomoc prawna zostata zapewniona, co byto zgodne z art. 76 ust. 4 pkt 10 ww.
ustawy.

(akta kontroli: str. 464)

12. Dokonywanie okresowej oceny sytuacji dzieci przebywajacych w rodzinnej pieczy
zastepczej

Jak przekazat w oswiadczeniu Kierownik: ,,Po zespole sporzgdzany jest protokdt zawierajgcy
dane dziecka, rodzicow biologicznych, informacje o aktualnej sytuacji dziecka (sytuacja
rodzinna, szkolna, zdrowotna, prawna), dane rodziny zastepczej, funkcjonowanie w rodzinie
zastepczej, ocena zasadnosci dalszego pobytu w pieczy zastepczej. Do protokotu zatgczana jest
ocena zespotu dotyczqgca sytuacji dziecka umieszczonego w rodzinnej pieczy zastepczej wraz
z listg obecnosci uczestnikow spotkania. Protokot wraz z zatgcznikami PCPR w Lesznie
przekazuje do wtasciwego sgdu. W 2023 roku w siedzibie PCPR odbyty sie tgcznie 22
posiedzenia Zespotu ds. Okresowej Oceny Sytuacji Dzieci (...) W 2024 roku odbyfo sie
1 posiedzenie Zespotu ds. Okresowej Oceny Sytuacji Dzieci”.

Prawidtowos¢ dokonywania oceny sytuacji dzieci przez Organizatora zbadano na podstawie
analizy indywidualnej dokumentacji 7 dzieci, na potrzeby kontroli oznaczonych symbolami:
»,a’,,b”,,c, ., d,,e”, fi,8”, umieszczonych w rodzinach zastepczych oraz rodzinnym domu
dziecka.
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Jak ustalono, Organizator na potrzeby dokonywania oceny, postuguje sie dokumentem
o nazwie: ,Ocena zespotu dotyczqca sytuacji dzieci umieszczonych w rodzinnej pieczy
zastepczej w powiecie leszczyriskim sporzqdzona na posiedzeniu »Zespotu ds. Okresowej Oceny
Dzieci« w dniu...” co ma zastosowanie do placowki opiekuriczo-wychowawczej (art. 135 ww.
ustawy). Nalezy zatem dostosowac tres¢ formularza do obowigzujgcych przepisow. W ww.
dokumencie zawarto informacje, ze ocena zostata sporzgdzona na podstawie dokumentéw
wymienionych w pkt od 1 do 8, m.in. na podstawie ,Informacji o sytuacji opiekuriczo-
wychowawczej dziecka” (pkt 1), ktéra zawiera m.in. takie obszary jak: ,Sytuacja rodzinna
dziecka”, ,Stan zdrowia dziecka”, ,Przebieg procesu ksztafcenia dziecka”, ,metody pracy
rodzicow zastepczych z dzieckiem” oraz ,,Opinia o zasadnosci dalszego pobyty dziecka w pieczy
zastepczej”, jednakze u wychowanka ,a” ostatnia ocena zostata dokonana 24 listopada
2023 r., natomiast data sporzadzenia ,Informacji o sytuacji opiekuriczo-wychowawczej
dziecka” to 1 grudnia 2023 r. W okresie kontroli w dokumentach dot. oceny sytuac;ji
wychowanki ,,a” taka sama niescisto$¢ dotyczy analogicznych dokumentéw z 31 maja 2023 r.
i 2 czerwca 2023 r. Podobna sytuacja wystepuje w przypadku wychowanka ,g”. Nadto,
w analizowanej dokumentacji dotyczgcej wszystkich wychowankéw, nawet w przypadku gdy
ww. Informacja byta sporzadzona przed oceng, stwierdzi¢ nalezy, ze Informacja ta nie odnosi
sie do analizy stosowanych metod pracy z dzieckiem i rodziny (zawiera jedynie wymienione
metody pracy rodziny zastepczej lub rdd z dzieckiem) oraz planu pomocy dziecku. Z uwagi na
fakt, ze sam dokument oceny réwniez nie zawiera tych obszaréw, uznaé nalezy, ze ocena
sytuacji dziecka nie byta dokonywana w celu analizy metod pracy z dzieckiem i rodzing oraz
modyfikowania planu pomocy dziecku, co byto niezgodne z art. 129 pkt 2 i 3 ww. ustawy.
W tym miejscu nalezy wskazaé, ze czas miedzy przygotowaniem dokumentu o nazwie
»Informacja o sytuacji opiekuriczo-wychowawczej...” a oceng czesto (poza ww. przypadkami)
przekraczat 2 a nawet blisko 3 tygodnie, co moze wigzac sie z nieaktualnymi danymi w sferze
dot. zdrowia oraz sytuacji rodzinnej. Ponadto, w analizowanej dokumentacji nie stwierdzono,
aby Organizator dokonywat oceny w celu monitorowania procedur adopcyjnych dzieci
z uregulowang sytuacjg prawng umozliwiajgcg przysposobienie oraz w celu informowania
sgdu o potrzebie umieszczenia dziecka w placdwece dziatajacej na podstawie przepisow ustawy
z dnia 14 grudnia 2016 r. - Prawo oswiatowe (Dz. U. z 2023 r. poz. 900, 1672, 1718 i 2005),
przepisdw o dziatalnosci leczniczej lub o pomocy spotecznej. Jednoczesnie wskazaé nalezy, ze
dokumenty sg w znaczgcej czesci tozsame w poszczegdlnych podpunktach, pomimo ze
dotycza réznych okreséw w zyciu dziecka. Powyzsze byto niezgodnie art. 129 pkt 1, 4,5i 7
ww. ustawy.

Ponadto, w zwigzku z brakiem zatrudnienia pedagoga, jego udziat w ocenach byt niemozliwy.
Natomiast psychologowie realizujgcy zadania w ramach umowy zlecenia nie brali udziatu
w ocenach, co byfo niezgodne z art. 130 ust. 1 pkt 3 ww. ustawy.

Jak ustalono, w badanym okresie, u wychowankéw ,b"”, ,c”, ,d”, ,e” i ,f’ nie zachowano
obligatoryjnego termin dokonania oceny sytuacji dziecka, co byto niezgodne z art. 131 ust. 1
ww. ustawy.

Stwierdzono, ze po dokonaniu oceny sytuacji dziecka, Organizator formuftowat na pismie
opinie dotyczacg zasadnosci dalszego pobytu dziecka w pieczy zastepczej, a nastepnie
przekazywat jg do wtasciwego sgdu. Wskazac¢ jednak nalezy, ze zdarzaty sie sytuacje, ze opinia
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o dziecku byta przekazywana do sadu z kilkutygodniowym odstepem czasu w stosunku do
terminu oceny. Tak dtuga zwtoka moze doprowadzi¢ do wprowadzenia sadu w bfad, gdyz
ustalona podczas oceny sytuacja dziecka mogta ulec zmianie.
Ustalenia kontrolne nie potwierdzity, aby we wszystkich analizowanych ocenach sytuacji
dziecka widniata informacja, ze wystuchano dziecko i uwzgledniono jego zdanie przy
dokonywaniu oceny (jezeli wiek i stopien dojrzatosci na to pozwalaty). W zadnym
z analizowanych dokumentéw dot. oceny réwniez nie pojawialy sie zapisy wprost
potwierdzajgce wystuchanie dziecka, do czego szczegdlnie zobowigzujg przepisy. Powyzsze
byto zatem niezgodne z art. 4a ww. ustawy.

(akta kontroli: str. 465-825)

13. Prowadzanie dziatalnosci diagnostyczno - konsultacyjnej, ktérej celem jest
pozyskiwanie, szkolenie i kwalifikowanie osob zgtaszajacych gotowos¢ do petnienia funkcji
rodziny zastepczej zawodowej, rodziny zastepczej niezawodowej oraz prowadzenia
rodzinnego domu dziecka, a takze szkolenie i wspieranie psychologiczno — pedagogiczne
0s6b sprawujacych rodzinng piecze zastepczg oraz rodzicéw dzieci przebywajacych w pieczy
Centrum prowadzito dziatalno$¢ diagnostyczno-konsultacyjng, ale w niepetnym zakresie.
Badania psychologiczne wykonywali zatrudnieni psychologowie. W zakresie wspierania
pedagogicznego, Centrum nie swiadczyto wsparcia z powodu braku zatrudnionego pedagoga.
Centrum wspoftpracuje co prawda z szeregiem instytucji, gdzie rodziny mogg uzyskac
odpowiednie wsparcie, w tym z Poradnig Psychologiczno — Pedagogiczng w Rydzynie, ale
Organizator nie swiadczy tego wsparcia samodzielnie, co oznacza, ze ww. zadanie nie byto
realizowane w petnym zakresie, a zatem niezgodne z art. 76 ust. 4 pkt 12 ww. ustawy.

(akta kontroli: str. 132-222, 707-716 )

14. Przeprowadzanie badan pedagogicznych i psychologicznych oraz analiz dotyczacych
kandydatow do petnienia funkcji rodziny zastepczej lub prowadzenia rodzinnego domu
dziecka
Jak przekazat Kierownik w oswiadczeniu: ,psycholog zatrudniony przez Powiatowe Centrum
(..) przeprowadza z kandydatami badania psychologiczne, ktére pozwalajg okresli¢
predyspozycje osobowosciowe i kompetencje wychowawcze kandydatow.” Ustalono, Zze
w okresie objetym kontrolg PCPR umozliwiat przeprowadzanie badan, postugujac sie m.in.
nastepujgcymi metodami: rozmowa psychologiczna, kwestionariusz EPQ-R, Skala Postaw
Rodzicielskich Plopy. Organizator nie zatrudnia jednak pedagoga, co oznacza, ze ww. zadanie
nie byto realizowane w petnym zakresie, a zatem niezgodnie art. 76 ust. 4 pkt 13 ww. ustawy.
(akta kontroli: str. 132, 717-766)

15. Zapewnianie rodzinom zastepczym zawodowym i niezawodowym oraz prowadzgcym
rodzinne domy dziecka poradnictwa, ktére ma na celu zachowanie i wzmocnienie ich
kompetencji oraz przeciwdziatanie zjawisku wypalenia zawodowego

Podczas kontroli ustalono, ze w okresie objetym kontrolg Organizator realizowat ww. zadanie
czesciowo. Jak wynika z os$wiadczenia Kierownika: , Powiatowe Centrum Pomocy Rodzinie
w Lesznie zapewnia rodzinom zastepczym poradnictwo majgce na celu wsparcie psychologow

13



i koordynatordéw rodzinnej pieczy zastepczej w celu wzmocnienia ich kompetencji. Rodziny
zastepcze otrzymujq wsparcie poprzez indywidualne rozmowy osobiste, telefoniczne, czy za
posrednictwem komunikatorow internetowych. Kontakty z rodzinami zastepczymi i rodzinnym
domem dziecka odbywajq sie zaréwno w ich miejscu zamieszkania jak i w siedzibie PCPR
w zaleZnosci od potrzeb rodziny. Tematy spotkan dotyczq spraw biezqcych i trudnosci rodziny,
sytuacji szkolnej, zdrowotnej, opiekuriczo - wychowawczej podopiecznych. Rodziny chetnie
korzystajg z ww. wsparcia. W PCPR odbywa sie superwizja dla pracownikow, z ktdrej mogq tez
korzysta¢ rodziny zastepcze. Ponadto rodziny zastepcze uczestniczq w spotkaniach
integracyjnych podczas, ktorych majg mozliwos¢ wspdlnego spedzenia czasu zaréwno
z pracownikami PCPR jak i innymi rodzinami”. Z ustalen kontrolnych wynika, ze Jednostka nie
zapewniata rodzinom zastepczym oraz prowadzacym rodzinny dom dziecka poradnictwa
majgcego na celu przeciwdziataniu zjawisku wypalenia zawodowego.
Majac na uwadze powyzsze, nalezy uznaé, ze ww. zadanie nie byto realizowane w petnym
zakresie, co stanowi niezgodnos¢ z art. 76 ust. 4 pkt 14 ww. ustawy.

(akta kontroli: str. 767-776)

16. Zapewnienie koordynatorom rodzinnej pieczy zastepczej szkolen majacych na celu
podnoszenie ich kwalifikacji
Ustalono, ze w okresie objetym kontrolg, Organizator zapewniat koordynatorom rodzinnej
pieczy zastepczej dostep do szkolen, majgcych na celu podnoszenie ich kwalifikacji.
Koordynatorzy rodzinnej pieczy zastepczej uczestniczyli w szkoleniach, konferencjach,
warsztatach czy sympozjach (réwniez w formie on-line), co byto zgodne z art. 76 ust. 4 pkt 14a
ww. ustawy.

(akta kontroli: str. 777-785)

17. Przedstawianie staroscie i radzie powiatu corocznego sprawozdania z efektow pracy
Podczas kontroli Kierownik okazat ww. sprawozdanie z efektéw swojej pracy za rok 2021 oraz
za rok 2022, jednak nie przedstawiono jednoznacznego potwierdzenia ztozenia ww.
sprawozdan zaréwno Staroscie Leszczynskiemu, jak i Radzie Powiatu Leszczynskiego, co byto
niezgodne z art. 76 ust. 4 pkt 15 ww. ustawy.

(akta kontroli: str. 787-809)

18. Zgtaszanie do osrodkéw adopcyjnych informacji o dzieciach z uregulowang sytuacjg
prawng, w celu poszukiwania dla nich rodzin przysposabiajgcych
Podczas czynnosci kontrolnych stwierdzono, ze Organizator przekazywat do osrodka
adopcyjnego informacje oraz dokumentacje dzieci z uregulowang sytuacjg prawng. Jak
ustalono, PCPR wspétpracuje z Wielkopolskim O$rodkiem Adopcyjnym w Lesznie, do ktorego
w kontrolowanym okresie, zgtoszono 6 dzieci (3 w 2023 roku i 3 w 2024 roku). Powyzsze
znalazto potwierdzenie w dokumentacji przedstawionej przez kontrolowang Jednostke i byto
zgodne z art. 76 ust. 4 pkt 16 oraz z art. 139a ww. ustawy.

(akta kontroli: str. 810-841)
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19. Organizowanie opieki nad dzieckiem, w przypadku, gdy rodzina zastepcza albo
prowadzacy rodzinny dom dziecka okresowo nie moze sprawowac opieki, w szczegdlnosci
z powodow zdrowotnych lub losowych albo zaplanowanego wypoczynku
Jak ustalono, w okresie kontroli PCPR realizowat ww. zadanie. Jak wynika z oswiadczenia
Kierownika: ,W 2023 roku funkcjonowato 7 rodzin pomocowych. Piecza zastepcza nad
dzieckiem zostata powierzona rodzinom pomocowym ze wzgledu na wypoczynek opiekunow
sprawujgcych faktyczng opieke nad dzieckiem. W 2024 roku, do dnia 22 kwietnia, Zadna
rodzina nie ztozyta wniosku o rodzine pomocowq”.
Powyzsze znalazto potwierdzenie w analizowanej dokumentacji i byto zgodne z art. 76 ust. 4
pkt 17 ww. ustawy.

(akta kontroli: str. 842-872 )

Realizacja zadan przez koordynatordw rodzinnej pieczy zastepczej

W okresie kontroli Centrum zatrudniato koordynatoréw rodzinnej pieczy zastepczej. Centrum
przydzielato koordynatoréw rodzinom zastepczym na wniosek rodziny. Podczas czynnosci
kontrolnych, Centrum przedtozyto wykaz rodzin objetych wsparciem koordynatoréw
rodzinnej pieczy zastepczej. Z wykazu wynika, ze na pierwszy dzien kontroli, koordynatorzy
mieli pod opiekg odpowiednio: 26 i 24 rodziny zastepcze, przy tgcznej liczbie 50 form rodzinne;j
pieczy zastepczej. Organizator obejmowat opiekg koordynatora wszystkie rodziny
i jednoczesnie nie zatrudniat specjalistéw pracy z rodzing. Liczba rodzin objetych wsparciem
koordynatora byfa niezgodna z art. 77 ust. 4 ww. ustawy. Na kazdego koordynatora rodzinnej
pieczy zastepczej przypada srednio 25 rodzin, co oznacza, ze Organizator winien zatrudnié na
stanowisku koordynatora co najmniej jeszcze dwie osoby. Brak odpowiedniej liczby
koordynatoréw moze przyczyniac sie do ich zbytniego obcigzenia i wypalenia zawodowego,
a nadto stwarzac zagrozenie niewfasciwego wsparcia rodzinnych form pieczy zastepczej
i spadku jakosci pracy oraz nieterminowej realizacji zadan.

(akta kontroli: str. 873)

1) Udzielanie pomocy rodzinom zastepczym i prowadzacym rodzinne domy dziecka
w realizacji zadan wynikajgcych z pieczy zastepczej

Koordynatorzy rodzinnej pieczy zastepczej zatrudnieni w Centrum utrzymywali kontakt
z rodzinami zastepczymi i rodzinnym domem dziecka. Wizyty odbywaty sie w miejscu ich
zamieszkania. Koordynatorzy rodzinnej pieczy zastepczej mieli takze staty kontakt telefoniczny
z rodzicami zastepczymi. Wsparcie koordynatordw polegato na pomocy rodzinom zastepczym
lub prowadzacym rodzinny dom dziecka w diagnozowaniu potrzeb, a w sytuacjach
wymagajgcych interwencji polegato na organizowaniu indywidualnego wsparcia
uwzgledniajgcego potrzeby i angazujgcego inne instytucje. Ponadto, koordynatorzy
informowali o mozliwosciach uzyskania wsparcia specjalistow spoza Centrum (np. z Poradni
Medicor). Koordynator, w ramach pracy z rodzing zastepczg i rodzinnym domem dziecka, miat
staty kontakt z pedagogami szkolnymi, kuratorami, nauczycielami oraz pracownikami
osrodkdw pomocy spotecznej. Zatem powyzsze dziatanie Jednostki byto zgodne z art. 77 ust.
3 pkt 1 ww. ustawy.

(akta kontroli: str. 873-897)
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2) Przygotowanie we wspotpracy z odpowiednio rodzing zastepcza lub prowadzgcym
rodzinny dom dziecka oraz asystentem rodziny, a w przypadku, gdy rodzinie nie zostat
przydzielony asystent rodziny — we wspotpracy z podmiotem organizujgcym prace z rodzing,
planu pomocy dziecku

Jak oswiadczyt Kierownik Centrum (cyt. org.): ,dla kazdego dziecka koordynator rodzinnej
pieczy zastepczej wraz z rodzing zastepczq opracowuje plan pomocy dziecku.”

Kolejne plany poprzedza przygotowywane przez koordynatora sprawozdanie. Zawiera ono
opis sfer zycia dziecka w zakresie: edukacji, funkcjonowania dziecka w spotfeczenstwie
i ksztattowania umiejetnosci wspdtzycia w grupie, podtrzymywania kontaktu z rodzing
biologiczng oraz zdrowia. Prawidtowo$¢ przygotowywania planéw pomocy dziecku zbadano
na podstawie analizy indywidualnej dokumentacji dzieci ,a”, ,b”, ,c”, ,d”, ,e”, " i ,g",
umieszczonych w rodzinach zastepczych oraz rodzinnym domu dziecka. Plany byty tworzone
z rodzing zastepcza lub osobami prowadzacymi rodzinny dom dziecka, a takze z asystentem
rodziny, jesli wspoétpracowat z rodzing. We wszystkich tych przypadkach widniat podpis
asystenta, réwniez pod planem. Analizowane plany zawieraty cel gtéwny oraz cele
szczegodtowe, a takze dziatania oraz osoby odpowiedzialne i wspierajace dziatania. Jednakze w
badanych przypadkach cele szczegétowe czesto byty takie same w kolejnych aktualizacjach u
danego wychowanka lub rdéznice byty nieznaczne. Kolejne plany danego dziecka, rdznity sie
czesto jedynie terminem realizacji obowigzywania, natomiast ich tres¢ pozostawata taka
sama. Co wiecej, w niektérych dokumentach wskazano przedziat obowigzywania

2.

przekraczajgcy pot roku badz daty pokrywaty sie, tj. np. u wychowanka ,c” i,d” plan
obowigzywat od 9 listopada 2022 r. do 9 maja 2023 r. a kolejny od 9 maja 2023 r. do 9 listopada
2023 r. Podobne zapisy pojawiajg sie u wychowanka ,f”, a takze wychowanka ,g”, gdzie
zapisano termin obowigzywania kolejnych planéw nastepujgco: ,,05.04.2023 r.-05.10.2023 r.”,
,05.07.2023 r.-05.10.2023 r.”, ,,05.10.2023 r.-05.01.2024 r.”, ,,04.01.2024 r.-04.04.2024 r.”.
Ustalono réwniez, ze nie modyfikowano planéw bezposrednio po dokonaniu oceny sytuacji
dziecka. Ponadto, w niektérych analizowanych planach dokonywano nieuzasadnionych
zapiséw: ,Plan pomocy pozostaje bez zmian ze wzgledu na koniecznos¢ dalszej pracy”.
Powyzsze byto zatem niezgodne z art. 77 ust. 3 pkt 2 w zw. z art. 129 pkt 3 ww. ustawy.
W analizowanych planach, nie ma informacji, aby uwzgledniane byto zdanie dziecka podczas
jego tworzenia, jezeli jego wiek i stopien dojrzatosci na to pozwalaty. Rdwniez z tresci planéw
nie wynika, aby zdanie dziecka byto brane pod uwage na tym etapie. Powyzsze byto zatem
niegodne z art. 77 ust. 3 pkt 2 w zw. z art. 4 pkt 8 ww. ustawy.
W tym miejscu nalezy réwniez wskazaé, ze dziecko ,a” trafito z rodziny zastepczej do
rodzinnego domu dziecka zgodnie z postanowieniem sadu z dnia 19 stycznia 2024 r., jednak
do pierwszego dnia kontroli, nie dokonano oceny sytuacji ww. dziecka oraz nie
zmodyfikowano planu pomocy dziecku, co w przypadku zmiany $Srodowiska wychowawczego
powinno by¢ dziataniem priorytetowym.

(akta kontroli: str. 456-686, 898)
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3) Pomoc rodzinom zastepczym oraz prowadzgcym rodzinne domy dziecka w nawigzaniu
wzajemnego kontaktu
Koordynatorzy rodzinnej pieczy zastepczej zatrudnieni w Centrum pomagali rodzinom
zastepczym i osobom prowadzgcym rodziny dom dziecka w nawigzaniu wzajemnego kontaktu
poprzez organizowanie okolicznosciowych piknikdw rodzinnych, czy Dnia Rodzicielstwa
Zastepczego. Powyzsze byto zgodne z art. 77 ust. 3 pkt 3 ww. ustawy.

(akta kontroli: str. 899)

4) Zapewnienie rodzinom zastepczym oraz prowadzgcym rodzinne domy dziecka dostepu

do specjalistycznej pomocy dla dzieci, w tym psychologicznej, reedukacyjnej

i rehabilitacyjnej

Koordynatorzy pomagali osobom sprawujgcym rodzinng piecze zastepczg w dostepie do

specjalistycznej pomocy dla dzieci przebywajgcych w rodzinach zastepczych.

Koordynatorzy pomagali w umdwieniu wizyty w ramach poradnictwa prawnego w siedzibie

Starostwa Powiatowego lub pomocy psychologicznej w Centrum.

Koordynatorzy, w imieniu rodzin kontaktujg sie z poradnig psychologiczno-pedagogiczng,

osrodkami pomocy spotecznej, przychodnia Medicor, poradnig zdrowia psychicznego, czy

osrodkiem pomocy pokrzywdzonym. Powyzsze byto zgodne z art. 77 ust. 3 pkt 4 ww. ustawy.
(akta kontroli: str. 900-911)

5) Zgtaszanie do osrodkéw adopcyjnych informacji o dzieciach z uregulowang sytuacja
prawng, w celu poszukiwania dla nich rodzin przysposabiajgcych
Przedtozona dokumentacja potwierdza, ze w okresie objetym kontrolg koordynatorzy
przygotowywali pisemne zgtoszenia dziecka z uregulowang sytuacjg prawng, przekazujac je do
Organizatora. W badanym zakresie dziatania Jednostki byty zgodne z art. 77 ust. 3 pkt 5 ww.
ustawy.

(akta kontroli: str. 810-841, 912)

6) Udzielanie wsparcia petnoletnim wychowankom rodzinnych form pieczy
Koordynatorzy rodzinnej pieczy zastepczej i pomoc petnoletnim wychowankom rodzinnej
pieczy zastepczej. Koordynatorzy, wspierali wychowankéw w realizacji indywidualnego
programu usamodzielnienia, czy tez w sytuacjach trudnych i kryzysowych. Na miesigc przed
osiggnieciem petnoletnosci, przez wychowanka, koordynatorzy pomagali w sporzadzeniu
indywidualnego programu usamodzielnienia, realizowanego przez wychowanka wspdlnie
z opiekunem usamodzielnienia. Program usamodzielnienia zatwierdzat Kierownik Centrum.
Koordynatorzy monitorowali wywigzywanie sie z formalnych aspektéw procesu
usamodzielnienia. Proces usamodzielnienia wychowanka koniczyta ocena koncowa procesu
usamodzielnienia. Powyzsze dziatania zostaty odnotowane w indywidualnych programach
usamodzielnienia dzieci: ,h”, ,i”, ,i”, ,k”.
Zatem w badanym zakresie Jednostka dziata zgodnie z art. 77 ust. 3 pkt 6 ww. ustawy.

(akta kontroli: str. 913-957)

17



7) Przedstawianie corocznego sprawozdania z efektéow pracy koordynatorow rodzinnej
pieczy zastepczej organizatorowi rodzinnej pieczy zastepczej
W toku czynnosci kontrolnych ustalono, ze koordynatorzy rodzinnej pieczy zastepczej
przekazywali Organizatorowi coroczne sprawozdania z efektéw swojej pracy. Powyisze
potwierdzajg przedtozone przez Kierownika sprawozdania. Zatem dziatania byty zgodne z art.
77 ust. 3 pkt 7 ww. ustawy.

(akta kontroli: str. 958-966)

Organizowanie wsparcia osobom usamodzielnianym opuszczajacym rodziny zastepcze oraz
placowki opiekunczo — wychowawcze

W okresie kontroli, Centrum realizowato wsparcie dla oséb usamodzielnianych. Petnoletni
wychowankowie mogli liczy¢ na wsparcie koordynatoréow, psychologa i prawnika.

W 2023 roku pomoc pieniezng na usamodzielnienie uzyskato 8 wychowankoéw, a w 2024 r. nie
udzielono wsparcia w tej formie w ogdle — nie wptynat zaden wniosek o udzielenie wsparcia.
Pomoc pieniezng, na kontynuowanie nauki, otrzymato odpowiednio 11 wychowankéw w 2023
r. oraz 6 w 2024 r. Pomoc na zagospodarowanie otrzymat 1 wychowanek w 2023 r. oraz 1
w 2024 r. Ponadto PCPR udzielat wsparcia w formie mieszkania treningowego, uzyczonego
Centrum przez Zarzad powiatu dla usamodzielnianych. Mieszkanie przeznaczone jest dla 2
0s6b. W pierwszym dniu kontroli w mieszkaniu przebywata 1 osoba. Prawidtowos¢ procesu
usamodzielniania wychowankéw, sprawdzono poprzez przeanalizowanie dokumentacji

2.

wychowankow: ,h”, ,i”, ,j” oraz ,k”. Kazdy z wychowankdw miat zatwierdzony indywidualny
program usamodzielnienia, opracowany zgodnie z art. 145 ust. 1 ww. ustawy. W odniesieniu
do wybranych wychowankéw dochowano co najmniej rocznego terminu wyznaczenia
opiekuna usamodzielnienia przed uzyskaniem petnoletnosci, zgodnie z art. 145 ust. 2 ww.
ustawy.
Wychowankowie usamodzielniajgcy sie w rodzinnych formach pieczy zastepczej, co najmniej
na miesigc przed osiggnieciem przez osobe usamodzielniang petnoletnosci, przygotowywali
wraz z opiekunem indywidualny program usamodzielnienia, nastepnie programy byly
zatwierdzane przez Kierownika Centrum, co byto zgodne z art. 145 ust. 4 ww. ustawy.
W jednym analizowanym przypadku, dokonano modyfikacji indywidualnego programu
usamodzielnienia. Modyfikacja zawierata informacje dotyczace petnego zakresu zmian
i odniesienie do pierwotnego planu, co byto zgodne z art. 145 ust. 6 ww. ustawy. Zmiany te,
zostaty zatwierdzone przez Kierownika PCPR, co byto zgodne z art. 145 ust. 6a ww. ustawy.
(akta kontroli: str. 913-957)

Oceny rodzin zastepczych oraz prowadzacych rodzinny dom dziecka

Organizator dokonywat oceny rodziny zastepczej lub prowadzacych rodzinny dom dziecka.
W toku kontroli dokonano analizy dokumentacji rodzin zastepczych oznaczonych symbolami:
»A”, ,,B”, ,C”", ,D”. W kwestionariuszach ocen rodzin, znajduje sie miejsce na podpis m.in.
rodziny zastepczej. Taki zapis sugeruje, ze ocene sporzadzata réwniez rodzina zastepcza.
Wskazywanie rodziny zastepczej jako sporzgdzajgcej ocene, ktdrej ta rodzina podlega,
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zaprzecza celowi tej oceny, jakim jest weryfikacja predyspozycji do petnienia powierzonej
rodzinie funkcji oraz jakosci wykonywanej przez nig pracy (art. 132 ww. ustawy). Powyzsze
byto niezgodne z art. 128 pkt 2 i art. 133 ww. ustawy.
Ocene podpisuje takze Kierownik PCPR oraz koordynator lub psycholog i kierownik zespotu ds.
pieczy, Od oceny rodzina mogta, zgodnie z pouczeniem, odwofa¢ sie w ciggu 14 dni do
Starosty, co byto zgodne z art. 134 ust. 2a ww. ustawy.
W okresie trwania kontroli przeprowadzono: 17 ocen rodzin zastepczych w 2023 roku oraz 5
ocen rodzin zastepczych w 2024 roku. Rodziny zastepcze oceniane byly w zakresie, w jakim
wywigzywaty sie ze swoich obowigzkéw wobec dziecka, w wyznaczonych obszarach zawartych
w kwestionariuszu oceny. Organizator dokonywat pierwszej oceny rodziny zastepczej nie
pozniej niz przed uptywem roku od umieszczenia dziecka w rodzinie zastepczej, co byto zgodne
z art. 134 ust. 1 ww. ustawy, a nastepnej oceny, dokonywano po uptywie roku od pierwszej
oceny. Kolejnych ocen u rodzin Organizator dokonat w okresie nie dtuzszym niz trzy lata, co
byto zgodne z art. 134 ust. 2 ww. ustawy.

(akta kontroli: str. 967-1050)

REALIZACJA ZALECEN POKONTROLNYCH
wydanych po kontroli w trybie uproszczonym przeprowadzonej w dniach: 9, 14, 15, 20, 21,
22 marca i 6 kwietnia 2018 r. (znak: PS-11.431.3.1.2018.9)

1. W zwigzku ze stwierdzeniem nieprawidtowosci w zakresie wiekszej facznej liczby rodzin pod
opieka jednego koordynatora rodzinnej pieczy zastepczej niz 15, (...):
ustalono, ze obecnie nadal dwdch koordynatoréw obejmuje wsparciem powyzej 15 rodzin,
zatem zalecenia pokontrolnego nie zrealizowano.

2. W zwigzku ze stwierdzeniem nieprawidtowosci z zakresie okresowych ocen sytuacji dzieci,

(...):

a) ustalono, ze obecnie nadal nie dokonywano okresowej oceny sytuacji dziecka
w terminach okreslonych ustawowo, zatem zalecenia nie zrealizowano,

b) ustalono, ze obecnie nadal nie dokonuje sie analizy stosowanych metod pracy
z dzieckiem i rodzing, zgodnie z zapisami ustawowymi, zatem zalecenia nie
zrealizowano,

c) ustalono, ze obecnie nadal nie dokonuje sie oceny w celu modyfikacji planu pomocy
dziecku zgodnie z zapisami ustawy, zatem zalecenia nie zrealizowano,

3. W zwigzku ze stwierdzeniem nieprawidtowosci w zakresie realizacji prawa dziecka
do informacji i wyrazania opinii w sprawach, ktére go dotyczj (...):
ustalono, ze obecnie nadal nie zasiega sie kazdorazowo opinii dziecka w sprawach, ktdre
go dotyczg, w szczegdlnosci na potrzeby oceny sytuacji dziecka dokonywanej przez
Organizatora, zatem zalecenia nie zrealizowano,

4. W zwigzku ze stwierdzeniem niedostatecznego dokumentowania pracy koordynatoréw
rodzinnej pieczy zastepczej oraz psychologa, (...):
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ustalono, ze obecnie praca ww. 0séb jest dokumentowana, zatem zalecenie zrealizowano.

Na tym kontrole zakoriczono.

Dokonano wpisu w Ksigzce Kontroli pod numerem 1/2024.

W zwigzku z nieprawidtowos$ciami wydano zalecenia pokontrolne.

IV. Uwagi i wnioski.

Biorgc pod uwage spostrzezenia poczynione przez zespoét inspektoréw podczas kontroli,

rekomenduje:

1.

dostosowac tres¢ formularza dot. oceny sytuacji dziecka do obowigzujgcych
przepiséw, w szczegdlnosci w zakresie nazwy oceny,

opinie, dotyczacg zasadnosci dalszego pobytu dziecka w pieczy zastepczej,
przekazywaé do sgdu niezwtocznie po dokonaniu oceny sytuacji dziecka.

V. Zalecenia pokontrolne.

W zwigzku ze stwierdzeniem nieprawidtowosci i jednego uchybienia w realizacji zadan przez

Powiatowe Centrum Pomocy Rodzinie w Lesznie, zalecam:

spowodowac dostosowanie przez organ wtasciwy tresci Regulaminu Organizacyjnego
Jednostki, zgodnie z art. 76 ust. 2 ww. ustawy,

przekazywa¢ do sadu aktualne i petne dane o osobach z rejestru, zgodnie z art. 46 ww.
ustawy do czasu utworzenia przez wtasciwego Ministra do spraw rodziny rejestru na
podstawie art. 38d ww. ustawy,

przestrzegac limitu liczby dzieci w rodzinie zastepczej, zgodnie z art. 53 ust. 1 ww.
ustawy oraz w razie koniecznosci przyjmowac wiekszg liczbe dzieci, zgodnie z art. 53
ust. 2 ww. ustawy, dokumentujac wyrazenie zgody przez rodzine zastepczg oraz opinii
przez koordynatora rodzinnej pieczy zastepczej,

kazdorazowo weryfikowa¢ kandydatow do petnienia funkcji rodziny zastepczej lub
prowadzacego rodzinny dom dziecka w petnym zakresie ze wskazaniem dat
wystawienia poszczegdlnych dokumentow, zgodnie z art. 42 ust. 1, 3i 8 i ust. 2 ww.
ustawy,

dokumentowac dokonywanie wstepnej kwalifikacji kandydatow, zgodnie z art. 43 ust.
1 -2 oraz ust. 7 ww. ustawy

wydawaé zaswiadczenia kwalifikacyjne, zgodnie ze wzorem okreslonym

w rozporzgdzeniu ministra wtasciwego do spraw rodziny na podstawie art. 48 ww.
ustawy,
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10.

11.

12.

13

14.

15.

zapewniac rodzinom zastepczym oraz prowadzacym rodzinny dom dziecka szkolenia,
majace na celu podnoszenie ich kwalifikacji, biorgc pod uwage ich potrzeby, zgodnie
z art. 76 ust. 4 pkt 5 ww. ustawy,

zapewnia¢ pomoc i wsparcie osobom sprawujacym rodzinng piecze zastepcza,
w szczegolnosci w ramach grup wsparcia, zgodnie z art. 76 ust. 4 pkt 6 ww. ustawy,

przeprowadzaé ocene sytuacji dziecka przez Organizatora:

a) realizujgc wszystkie cele, dla ktérych dokonuje sie oceny, zgodnie z art. 129 ww.
ustawy,

b) przy udziale wszystkich oséb zobowigzanych do uczestniczenia w ocenie, zgodnie
z art. 130 ust. 1 ww. ustawy,

c) zachowujac termin dokonania oceny sytuacji dziecka, zgodnie z art. 131 ust. 1 ww.
ustawy,

d) uwszgledniajac i odnotowujac opinie dziecka, zgodnie z art. 4a ww. ustawy,

egzekwowaé przygotowywanie planow pomocy dziecku oraz ich modyfikaciji,
uwzgledniajacych biezacg sytuacje dziecka oraz prawo dziecka do informacji
i wyrazania opinii w sprawach, ktore go dotycza, odpowiednio do jego wieku i stopnia
dojrzatosci, zgodnie z art. 77 ust. 3 pkt 2 oraz art. 4 pkt 8 w zw. z art. 129 pkt 3 ww.
ustawy,

zatrudni¢ pedagoga w celu petnego realizowania przez Organizatora zadan, zgodnie
z art. 76 ust. 4 pkt 12 i 13 ww. ustawy,

przeciwdziata¢ zjawisku wypalenia zawodowego u rodzin zastepczych oraz
prowadzacych rodzinny dom dziecka, zgodnie z art. 76 ust. 4 pkt 14 ww. ustawy,

. dokumentowaé przedstawianie Staroscie Leszczynskiemu, jak i Radzie Powiatu

Leszczynskiego coroczne sprawozdanie z efektow pracy Organizatora, zgodnie z art.
76 ust. 4 pkt 15 ww. ustawy,

zatrudni¢ odpowiednia liczbe koordynatoréw rodzinnej pieczy zastepczej w celu
objecia ich wsparciem oséb petnigcych funkcje rodziny zastepczej lub prowadzacych
rodzinny dom dziecka i nie przekracza¢ ustawowego limitu rodzin pod opieka jednego
koordynatora, zgodnie z art. 77 ust. 4 ww. ustawy,

dokonywaé oceny rodziny zastepczej lub prowadzacego rodzinny dom dziecka,
zgodnie z art. 128 pkt 2 i art. 133 ww. ustawy.
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VI. Pozostate informacje.

Niniejszy dokument sporzgdzono w dwdch jednobrzmigcych egzemplarzach, z ktérych jeden
przekazano Kierownikowi Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Lesznie, drugi
pozostawiono w dokumentacji Wojewody Wielkopolskiego.

Tres¢ wystgpienia pokontrolnego podlega udostepnieniu, zgodnie z ustawg z dnia 6 wrzesnia
2001 r. o dostepie do informacji publicznej (Dz. U. z 2022 r., poz. 902), z wytgczeniem danych
osobowych w rozumieniu ustawy z dnia 10 maja 2018 r. o ochronie danych osobowych (Dz. U.
z22019r., poz. 1781).

Zgodnie z art. 197d ustawy z dnia 9 czerwca 2011 r. o wspieraniu rodziny i systemie pieczy
zastepczej (Dz. U. 2 2024 r., poz. 177 z pdin. zm.) kontrolowana Jednostka moze w terminie
7 dni od dnia otrzymania tych zalecen, zgtosi¢ do nich zastrzezenia.

Wojewoda w terminie 14 dni od dnia otrzymania zastrzezen, o ktdrych mowa powyzej
przedstawia stanowisko w sprawie ich uwzglednienia.

W przypadku uwzglednienia zastrzezen przez Wojewode kontrolowana Jednostka jest
obowigzana w terminie 30 dni od dnia otrzymania stanowiska Wojewody, do powiadomienia
Wojewody o realizacji zalecen pokontrolnych, majac na uwadze zmiany wynikajgce
z uwzglednionych zastrzezen.

Zgodnie z art. 198 ust. 1 ustawy z dnia 9 czerwca 2011 r. o wspieraniu rodziny i systemie pieczy
zastepczej (Dz. U. z 2024 r., poz. 177 z pdin. zm.) kto nie realizuje zalecern pokontrolnych,
o ktorych mowa w art. 197d ust. 1 ustawy, podlega karze pienieznej w wysokosci od 1.000 zt
do 15.000 zt.

Wystgpienie pokontrolne zawiera 22 strony.

z up. Wojewody Wielkopolskiego
Jarostaw Szymanski Grzegorz Przymus Hanna Zawadka
Inspektor wojewddzki Starszy specjalista Zastepca Dyrektora
Wydziatu Polityki Spotecznej
Wielkopolskiego Urzedu
Wojewddzkiego

/-podpisano bezpiecznym podpisem elektronicznym weryfikowanym przy pomocy waznego klasyfikowanego
certyfikatu/

Dokument sporzadzit:
Jarostaw Szymaniski
Inspektor wojewddzki
12.08.2024 r.
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