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WOJEWODA WIELKOPOLSKI Poznan, dnia 24.09.2021 r.

SN-V.431.7.2021.11

Pan

Ernest Iwanczuk
Starosta Sredzki
ul. Daszynskiego 5
63 — 000 Sroda Wlkp.

WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 16 ust. 1, 2, 4 w zwiazku z art. 6 ust. 4 pkt 3 ustawy z dnia 15 lipca
2011 r. o kontroli w administracji rzagdowej (Dz. U. z 2020 r. poz. 224) oraz art. 28 ust. 1 pkt 2
i ust. 3 pkt 2 ustawy z dnia 23 stycznia 2009 r. o wojewodzie i administracji rzadowe;j
w wojewodztwie (Dz. U. z 2019 r. poz. 1464, z p6zn. zm.) kontrolerzy:

1) Agata Smal — starszy specjalista w Wydziale Skarbu Panstwa i Nieruchomosci
Wielkopolskiego Urzedu Wojewodzkiego w  Poznaniu — kierownik  zespotu
kontrolujacego;

2) Rafat Dobrowolski — referent prawny w Wydziale Skarbu Panstwa 1 Nieruchomosci
Wielkopolskiego Urzedu Wojewddzkiego w Poznaniu;

3) Aneta Michalak - inspektor wojewodzki w Wydziale Skarbu Panstwa i Nieruchomosci
Wielkopolskiego Urzedu Wojewodzkiego w Poznaniu,

przeprowadzili, dziatajac na podstawie upowaznienia znak KN-11.0030.72.2021.1, w dniach
od 14 czerwca 2021 r. do 13 sierpnia 2021 r. kontrole w Starostwie Powiatowym w Srodzie
Wikp., ul. Daszynskiego 5, 63 — 000 Sroda Wlkp.

Przedmiot kontroli obejmowatl gospodarowanie przez Starost¢ Sredzkiego
nieruchomos$ciami stanowigcymi wlasno§¢ Skarbu Panstwa oraz wykonywanie innych zadan
zleconych w zakresie gospodarki nieruchomosciami.

Kontrolg objeto okres od 23 maja 2017 r. do dnia zakonczenia czynnosci kontrolnych.
W zwiazku z powyzszym na podstawie art. 47 ustawy o kontroli w administracji rzadowe;,
przekazuj¢ niniejsze wystgpienie pokontrolne.

W okresie objetym kontrola w Starostwie Powiatowym w Srodzie Wlkp. byly
prowadzone sprawy nalezace do 12 z 17 obszarow przewidzianych do objecia kontrolg.
Poszczegolne obszary zostaty ocenione w nastepujacy sposob:

.p. | Nazwa obszaru Ocena czastkowa

1 Ewidencjonowanie nieruchomosci Skarbu Panstwa Negatywna

2 | Zbywanie nieruchomosci Skarbu Panstwa Pozytywna

3 Zamiana Pozytywna

4 | Uzytkowanie wieczyste Pozytywna z nieprawidlowosciami
S | Trwaly zarzad Pozytywna

6 | Wydzierzawianie nieruchomosci Skarbu Panstwa Pozytywna

7 | Wykonywanie, ograniczanie, pozbawianie praw do Pozytywna

al. Niepodlegtosci 16/ 18, 61-713 Poznan, tel. 61-854-12-33, fax 61-854-15-81
Www.poznan.uw.gov.pl, e-mail: sn@poznan.uw.gov.pl
www.obywatel.gov.pl, infolinia tel. 222 500 117




nieruchomosci oraz zwrot nieruchomosci
Ustalanie i wyplata odszkodowan za nieruchomosci,
8 . e . . . Pozytywna
w tym za nieruchomosci zajete pod drogi publiczne
9 Przeksztalcanlre prawa uzytkowania wieczystego w Pozytywna
prawo wlasnosci
10 Momtorlng wykonania zalecen z poprzedniej Pozytywna z nieprawidlowosciami
kontroli
11 | NaleznoSci za nieruchomosci udostepniane z zasobu | Pozytywna z nieprawidlowosciami
12 | Ujawnianie Pozytywna z nieprawidlowosciami

Majac na uwadze powyzsze

Oceniam pozytywnie z nieprawidlowoSciami

gospodarowanie przez Staroste Sredzkiego nieruchomosciami stanowiacymi wlasno$¢
Skarbu Panstwa i wykonywanie przez niego innych zadan zleconych w zakresie
gospodarki nieruchomosciami

W wyniku kontroli stwierdzono nastgpujace nieprawidtowosci oraz przyczyny i skutki
ich powstania:

- w zakresie ewidencji nieruchomosci Skarbu Panstwa:

1) brak wskazania przeznaczenia nieruchomosci wynikajacego z miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego, a w sytuacji jego braku ze studium
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego w odniesieniu
do potozonej w:

1. Koszutach dziatki nr 296 o pow. 4.8200 ha (nieruchomosci nieudostepnione),
2. Srodzie Wlkp. dziatki nr 1008/4 o pow. 0.0834 ha (uzytkowanie wieczyste),

co stanowi naruszenie art. 23 ust. 1c pkt 4 ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami,

dalej: ugn;

Starosta Sredzki wyjasnil, iz ,.nieuzupelnienie rubryki dotyczqcej przeznaczenia
nieruchomosci w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego lub w studium
uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego dotyczy tylko pojedynczych
dziatek. Nadmieniam, ze w stosunku do tych dziatek zostaly juz wystane wnioski o podanie
informacji o ich przeznaczeniu w planie miejscowym bgdz w studium. Niezwlocznie po
otrzymaniu odpowiedzi informacje te zostang uzupetnione.

Przedmiotowe wyjasnienia nie zostaly uwzglednione, potwierdzaja one istnienie
wskazanej nieprawidlowosci.
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2) brak wskazania pelnego oznaczenia wg Kkatastru tj. jednostki ewidencyjnej w
odniesieniu do potozonej w:
a) Kepie Wielkiej dziatkki nr 194/2 o pow. 0.2628 ha (nieruchomosci

nieudostgpnione),

b) Pigczkowie dziatki nr 214/12 o pow. 0.0596 ha (nieruchomosci
nieudostgpnione),

c¢) Czarnym Pigtkowie dziatki nr 29/22 o pow. 0.5544 ha (uzytkowanie
wieczyste),

d) Kijewie dziatki nr 155/1 o pow. 0.6800 ha (uzytkowanie wieczyste)
co stanowi naruszenie art. 23 ust. 1¢ pkt 1 ugn;




Starosta Sredzki wyjasnil, ze ,,na terenie catego Powiatu Sredzkiego w zadnej jednostce
ewidencyjnej nie powtarza si¢ nazwa obrebu ani nazwa miejscowosci. W zwiqzku z czym
w zasobie nieruchomosci wykazywane jest oznaczenie nieruchomosci wg. Miejscowosci,
w ktorej dziatka si¢ znajduje, co jest jednoznaczne z identyfikacjq danej dziatki. Informacje
te zostang niezwtocznie uzupetnione.”

Przedmiotowe wyjasnienia nie zostaty uwzglednione. Zgodnie z art. 224 ugn do czasu
przeksztalcenia ewidencji gruntow 1 budynkéw w kataster nieruchomos$ci przez uzyte
W niniejszej ustawie pojgcie kataster nieruchomosci rozumie si¢ t¢ ewidencje. Zgodnie z § 5
pkt 1 rozporzadzenia Ministra Rozwoju Regionalnego i Budownictwa z dnia 29 marca 2001 r.
w sprawie ewidencji gruntow i1 budynkow (Dz. U. z 2019 r. poz. 393), czyli aktu
obowigzujacego w odniesieniu do czynnosci poddanych kontroli, jednostkami
powierzchniowymi podziatu kraju dla celéw ewidencji sa jednostka ewidencyjna, obreb
ewidencyjny 1 dzialka ewidencyjna, a jednostka pomocnicza, stosowang w przypadku gdy
w ewidencji prowadzonej przed wejsciem Ww zycie rozporzadzenia taka jednostka
powierzchniowa byta stosowana — ark. mapy. A zatem w stanie prawnym wlasciwym dla
kontrolowanych czynno$ci, w ocenie Wojewody Wielkopolskiego, oznaczenie nieruchomosci
wg katastru o ktérym mowa w art. 23 ust. 1c pkt 1 ugn obejmowalo dane stosowane przez
Staroste Sredzkiego w ewidencji gruntéow i budynkéw do oznaczenia nieruchomosci —
jednostke ewidencyjna, obreb, nr dziatki i ark. mapy, ewentualnie identyfikator dziatki.

3) brak informacji o roszczeniach do nieruchomosci w odniesieniu do potozonej w:

a) Kepie Wielkiej dziatki nr 194/2 o pow. 0.2628 ha (nieruchomosci
nieudostepnione),

b) Pieczkowie dziatki nr 214/12 o pow. 0.0596 ha (nieruchomosci
nieudostepnione),

¢) Witkowie dziatki nr 70/1 o pow. 0.0038 ha (nieruchomosci nieudost¢pnione),

d) Koszutach dziatki nr 296 o pow. 4.8200 ha (nieruchomosci nieudostepnione),

e) Migskowie dziatki nr 303/3 o pow. 0.0528 ha (nieruchomosci
nieudostepnione),

co stanowi naruszenie art. 23 ust. 1¢ pkt 6 ugn;

4) brak informacji o toczacych si¢ postepowaniach administracyjnych i sadowych

dotyczacych nieruchomosci w odniesieniu do potozonej w

a) Kepie Wielkiej dziatkki nr 194/2 o pow. 0.2628 ha (nieruchomosci
nieudostgpnione),

b) Pigczkowie dziatki nr 214/12 o pow. 0.0596 ha (nieruchomosci
nieudostgpnione),

c) Witkowie dziatki nr 70/1 o pow. 0.0038 ha (nieruchomosci nieudostgpnione),

d) Koszutach dziatki nr 296 o pow. 4.8200 ha (nieruchomosci nieudostepnione),

e) Miaskowie dziatki nr 303/3 o pow. 0.0528 ha (nieruchomosci
nieudostgpnione),

co stanowi naruszenie art. 23 ust. 1c¢ pkt 7 ugn;

W zakresie pkt 3 i 4 Starosta Sredzki wyjasnit, Ze:

., W prowadzonym przez Staroste Sredzkiego zasobie nieruchomosci Skarbu Parstwa
znajdujq sie zapisy dotyczqce zarowno informacji o toczqcych si¢ postgpowaniach
administracyjnych i sqdowych jak i o zgltoszonych roszczeniach. Omytkowo do wiadomosci
wystanej do Pani w formie elektronicznej zostato zalgczone zestawienie dotyczgce
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nieruchomosci nieudostepnionych sporzqdzone w wersji uproszczonej, ktore corocznie
sporzqdzane jest i przekazywane do Wydziatu Finansow i Budzetu w celu aktualizacji danych
dotyczqcych nieruchomosci Skarbu Panstwa w ewidencji ksiegowej. Wydzial Finansow
i Budzetu nie potrzebuje do prowadzonej przez siebie ewidencji ksiegowej danych dot.
zgloszonych roszczen oraz prowadzonych spraw sgdowych i administracyjnych, dlatego
do wydziatu FB sporzqdzane sq zestawienia bez tych danych. W dniu 9 lipca wystatam
do Pani w wersji elektronicznej zestawienie dziatek nieudostepnionych, ktore prowadzi
Starosta Sredzki w ramach zasobu, z ktérego wynika, Ze znajdujq sie tam informacje
o roszczeniach oraz toczqcych sie postepowaniach administracyjnych i sgdowych.”
Przedmiotowe wyjasnienia nie zostaly uwzglgdnione. W dniu 9 lipca 2021 r.
0 godzinie 8:58 organ kontroli wystal wiadomos$¢ email do podmiotu kontrolowanego
z prosba o ustosunkowanie si¢ do nieprawidtowosci, w tym takze wskazanych w pkt 3 i 4.
Starosta Sredzki po przeanalizowaniu zgloszonych nieprawidtowosci, w 9 lipca 2021 r.
o0 godzinie 13:28, przestat mailem poprawione zestawienie nieruchomosci nieudostepnionych.

- w zakresie uzytkowania wieczystego:
5) brak w pouczeniu wypowiedzenia oplaty rocznej informacji, ze wniosek do SKO

sklada sie za posrednictwem Starosty Sredzkiego, co stanowi naruszenie art. 78
ust. 2 ugn, w przypadku wypowiedzenia:
a) GN.3152.49.2020,
b) GN.3152.29.2019,
c) GN.3152.28.2018,
d) GN.3152.21.2019,
e) GN.3152.28.2019,
f) GN.3152.20.2019,
g) GN.3152.160.2018.
Starosta Sredzki wyjasnil, ze ,,w pouczeniu nie znajdowala sie informacja, iz wniosek
do SKO sklada sie za posrednictwem Starosty Sredzkiego. Znajdowala sie informacia,

iz wniosek sklada sie przeciwko Staroscie Sredzkiemu w dwoéch egzemplarzach . Informacja
taka bedzie zamieszczana w kolejnych wysytanych wypowiedzeniach dotyczgcych opftat
rocznych” [z tytulu uzytkowania wieczystego — przypis A.S.].
6) dokonanie 59% aktualizacji oplat rocznych z tytulu uzytkowania wieczystego
nieruchomosci, dla ktorych stawka procentowa wynosi 3%, 6 lat temu
i wczeSniej, co stanowi naruszenie art. 12 ugn;

Starosta Sredzki wyjasnit, ze ,.zgodnie z trescig art. 12 ugn Starosta Sredzki zobowigzany
jest do gospodarowania nieruchomosciami w sposob zgodny z zasadami prawidtowej
gospodarki. Ponadto zgodnie z trescig art. 77 przedmiotowej ustawy wysokosc optaty rocznej
z tytutu uzytkowania wieczystego podlega aktualizacji nie czesciej niz raz na 3 lata. Wskazac
nalezy, ze w biezqcym roku planowane jest dokonanie aktualizacji optat rocznych z tytutu
uzytkowania wieczystego, ktore byty aktualizowane w latach 2009, 2010, 2011.”

Przedmiotowe wyjasnienia nie zostaly uwzglednione. Z uwagi na fakt, iz starostowie
1 prezydenci miast na prawach powiatu z terenu wojewodztwa wielkopolskiego wielokrotnie
podnosili iz najwigkszym zrodiem dochodéw z tytutu gospodarowania nieruchomosciami
Skarbu Panstwa sg optaty roczne z tytulu uzytkowania wieczystego generowane przez
nieruchomosci wykorzystywane do prowadzenia dziatalnosci gospodarczej, czyli takie dla
ktorych stawka procentowa oplaty rocznej z tytutu uzytkowania wieczystego wynosi 3%,



to Wojewoda Wielkopolski zaczal analizowaé¢ i ocenia¢ rowniez kwestie czgstotliwosci
aktualizacji optat rocznych z tytulu uzytkowania wieczystego dla nieruchomosci
ze stawka 3%.

Organ kontroli wychodzi z zatozenia, ze warto$¢ nieruchomosci wykorzystywanych
do prowadzenia dziatalnos$ci gospodarczej stale ro$nie, co powoduje ze aktualizacja optaty
roczne] z tytulu uzytkowania wieczystego dla tych nieruchomo$ci powinna by¢
przeprowadzana jak najczg$ciej, oczywiscie z uwzglednieniem ograniczenia wynikajacego
z art. 77 ugn.

Nalezy podkresli¢, ze gospodarowanie nieruchomosciami Skarbu Pafistwa jest zadaniem
zleconym starosty z zakresu administracji rzadowej, dlatego tez kontrola Wojewody
Wielkopolskiego dotyczaca przedmiotowej problematyki, jest prowadzona nie tylko
w oparciu o kryterium legalnosci, ale i rzetelno$ci 1 gospodarnosci. Praktyczng mozliwo$¢
zastosowania kryterium gospodarnosci i rzetelnosci stwarza klauzula generalna wystepujaca
w art. 12 ugn.

W uzasadnieniu projektu ustawy o zmianie ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami oraz
niektoérych innych ustaw (DKPL.WK.0610.2.57.2021.JS) klauzula generalna zawarta w art.
12 ugn zostala wyjasniona. Wskazano, ze ,,gospodarowanie nieruchomosciami w sposob
zgodny z zasadami prawidtowej gospodarki ma bowiem na celu optymalizacje ponoszonych
naktadow oraz uzyskiwanych efektow rzeczowych i finansowych, rowniez z uwzglednieniem
specyfiki lokalnego rynku nieruchomosci.” W uzasadnieniu do projektu nowelizacji podano
przyktady nieracjonalnego gospodarowana nieruchomosciami Skarbu Panstwa, wsrdd nich
znajduje si¢ nieodwotlanie darowizny nieruchomosci Skarbu Panstwa w sytuacji gdy cel
na ktéry nieruchomos$¢ zostata przekazana nie byl realizowany, czy brak aktualizacji optat
rocznych z tytutu uzytkowania wieczystego.

Wobec powyzszego organ kontroli oczekuje, ze procent aktualizacji optat rocznych
z tytulu uzytkowania wieczystego ze stawka 3% przeprowadzonych przed 2016 r. bedzie jak
najmniejszy.

- w zakresie ujawniania prawa wlasnosci Skarbu Panstwa w ksiegach wieczystych:

7) do uregulowania stanu prawnego pozostalo 90 % pow. istniejacej w roku
bazowym, co stanowi naruszenie art. 23 ust. 1 pkt 9 ugn
Zgodnie ze sprawozdaniem z gospodarowania nieruchomos$ciami zasobu Skarbu
Panstwa, o ktéorym mowa w art. 23 ust. 1a ugn, wg stanu na dzien 31.12. 2017 pow.
nieruchomos$ci o nieuregulowanym stanie prawnym wynosita 210 ha (rok bazowy).
W sprawozdaniu z gospodarowania nieruchomo$ciami zasobu Skarbu Panstwa
wgstanu na dzienh 31.12.2020 pow. nieruchomos$ci o nieuregulowanym stanie
prawnym wynosila 190 ha. Natomiast z informacji dla Wojewody Wielkopolskiego
z dnia 29 czerwca 2021 r. znak sprawy OP.1710.2.2021 wynika, ze od ostatniej
kontroli przygotowano wnioski o zalozenie ksiggi wieczystej dla nieruchomosci
Skarbu Panstwa o pow. tacznej 62.6251 ha, z czego uregulowano stan prawny dla
nieruchomosci o pow. 22.6070 ha.
Starosta Sredzki wyjasnit co nastepuje:
»Rozbieznos¢ pomiedzy sprawozdaniami rocznymi z ktorych wynika, ze powierzchnia
nieruchomosci zmniejszyta si¢ o 20 ha, a informacja z dnia 29.06.2021 r., zgodnie z



ktorq powierzchnia zmniejszyta sie o 22,6070 ha wynika z analizy i aktualizacji
zestawienia nieruchomosci o nieuregulowanym stanie prawnym, ktora zostata
dokonana w roku 2021. Ostatnie zlozone sprawozdanie roczne dotyczyty roku 2020,
podczas gdy pismo z dnia 29.06.2021 r. dotyczyto stanu aktualnego — w roku 2021
z zestawienia zostaly wykreslone m.in. dziatki, ktore na podstawie decyzji Wojewody
Wielkopolskiego z 2021 r. staly sie wlasnoScig gmin i Powiatu Sredzkiego oraz te,
ktore stanowily wczesniej wlasnos¢ gmin lecz znajdowaly sie w tym zestawieniu
nieruchomosci o nieuregulowanym stanie prawnym (w ewidencji gruntow i budynkow
dziatki stanowity wilasnos¢ Skarbu Panstwa, a dla tych dziatek byly juz wydane
decyzje przez Wojewode stwierdzajgce ich nabycie przez wiasciwg Gming). Aktualnie
nadal trwa analiza przedmiotowego zestawienia w celu sprawdzenia czy nie znajdujg
sig tam inne dzialki, ktore stanowily np. wlasnos¢ Gminy i nie powinny sig¢ tam
znajdowac.”

Przedmiotowe wyjasnienia zostaty czesciowo uwzglednione. Starosta Sredzki wyjasnit
rozbieznosci istniejace pomiedzy sprawozdaniami z gospodarowania zasobem, a informacjg
przekazang Wojewodzie w ramach kontroli, jednak nie odniost si¢ do kwestii duzej
powierzchni nieruchomo$ci Skarbu Panstwa wymagajacej uregulowania, tj. 190 ha.
Od ostatniej kontroli uregulowano pow. 22.6070 ha, a cz¢$¢ przygotowanych przez Staroste
Sredzkiego wnioskow nie zostala jeszcze rozpatrzona przez sad wieczystoksiegowy.
Wojewoda Wielkopolski oczekuje dalszych, skutecznych dziatan Starosty Sredzkiego
w zakresie regulacji stanéw prawnych nieruchomosci i ujawniania w ksiggach wieczystych
prawa wtasnos$ci Skarbu Panstwa.

- w zakresie naleznosci za nieruchomosci udostepniane z zasobu
8) efektywnos$¢ dochodéw wynoszaca 31,5% oraz dynamika stanu naleznoSci
wynoszgca 94,6%
Starosta Sredzki wyjasnil, Ze ,zostang zlozone wnioski do Wojewody Wielkopolskiego

o wyrazenie zgody na umorzenie naleznosci. Jednoczesnie pragne zapewnic¢, ze na biezgco
realizujemy zadania Sciggania naleznosci wymagalnych. Niezwlocznie podejme dodatkowe
dziatania w celu poprawy dynamiki sciggalnosci sptat.”
Przedmiotowe wyjasnienia nie zostaly uwzglednione, potwierdzaja one istnienie
wskazanej nieprawidlowosci.
- w zakresie monitoringu wykonania zalecen z poprzedniej kontroli
9) niewykonanie 1 z 11 zalecen pokontrolnych z poprzedniej kontroli.
W wyniku kontroli przeprowadzonej w Starostwie Powiatowym w Srodzie Wlkp.
w2017 1. zalecono m.in. uzupelnienie prowadzonej przez Staroste Sredzkiego
ewidencji nieruchomo$ci Skarbu Panstwa o niezb¢dne dane, w celu jej pelnego
dostosowania do wzorca wynikajacego z art. 23 ust. 1c ugn. W czasie kontroli
przeprowadzonej w roku 2021 r. dane zawarte w ewidencji nieruchomosci Skarbu
Panstwa w dalszym ciggu nie byly w petni kompletne.

Biorac pod uwage oceny zawarte w wystgpieniu pokontrolnym wnosz¢ o:

1. uzupehienie prowadzonej przez Staroste Sredzkiego ewidencji nieruchomosci Skarbu
Panstwa w celu jej dostosowania do wymogoéw wynikajacych z art. 23 ust. 1c ustawy
o gospodarce nieruchomos$ciami, poprzez wskazanie:



a) przeznaczenia nieruchomosci w planie miejscowym, a w przypadku braku planu -
w studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego gminy;

b) oznaczenia wg katastru,

c¢) informacji o zgloszonych roszczeniach do nieruchomosci;

d) informacji o postgpowaniach administracyjnych 1 sadowych dotyczacych
nieruchomosci,

2. w zakresie uzytkowania wieczystego:

a) w wypowiedzeniach oplaty rocznej z tytutu uzytkowania wieczystego stosowanie
pouczenia zgodnego z 78 ust. 2 ugn;

b) zwigkszenie czgstotliwosci aktualizacji optat rocznych z tytulu uzytkowania
wieczystego dla uzytkownikéw wieczystych ze stawka 3%,

3. zintensyfikowanie dziatan w zakresie ujawniania prawa wlasno$ci nieruchomosci
Skarbu Panstwa w ksiggach wieczystych;

4. w zakresie nalezno$ci za nieruchomosci udostgpniane z zasobu, podjecie skutecznych
dziatan w celu wyegzekwowania nalezno$ci Skarbu Panstwa, a w przypadku
nalezno$ci niesciggalnych, ich analiz¢ pod katem mozliwos$ci zastosowania art. 12a
ust. 2 ugn.

Prosz¢ o przekazanie informacji o sposobie wykonania zalecen, wykorzystaniu
wnioskéw, atakze o podjetych dzialaniach lub przyczynach ich niepodjgcia w terminie
trzydziestu dni od daty dor¢czenia niniejszego wystgpienia pokontrolnego.

Wojewoda Wielkopolski
Michat Zielinski (-)

(podpis kierownika jednostki
kontrolujgcej lub pracownika
upowaznionego do podpisywania w jego
imieniu wystgpien pokontrolnych)



