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UCHWALA Nr 19/1112/2009 KOLEGIUM REGIONALNEJ 1ZBY OBRACHUNKOWEJ W POZNANIU

z dnia 16 grudnia 2009 .

Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 8 mar-
ca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz.U. z 2001
r. Nr 142, poz. 1591 ze zm.) w zwigzku z art. 18
ust. 1 pkt 1 i art. 11 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia
7 pazdziernika 1992 r. o regionalnych izbach obra-
chunkowych (Dz.U. z 2001 r. Nr 55, poz. 577 ze
zm.) Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej w
Poznaniu

orzeka niewaznos$é
uchwaty Nr XLIII/308/2009 Rady Gminy Ro-
kietnica z dnia 23 listopada 2009 roku w sprawie
okres$lenia trybu udzielania i rozliczania dotacji dla
niepublicznych szkét i placéwek o$wiatowych oraz
trybu i zakresu przeprowadzenia kontroli prawidto-
woséci wykorzystywania udzielonej dotacji

Uzasadnienie

Przedmiotowa uchwatg doreczong tut. Izbie w
dniu 25 listopada 2009 r. Rada Gminy Rokietnica,
powotujac sie na art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy o
samorzadzie gminnym oraz art. 90 ust. 4 ustawy z
dnia 7 wrzesnia 1991r. o systemie o$wiaty (Dz.U.
z 2004 r. Nr 256, poz. 2572 ze zm.) postanowita
o okresleniu trybu udzielania i rozliczania dotacji dla
niepublicznych szkét i placowek o$wiatowych oraz
trybu i zakresu przeprowadzenia kontroli prawidto-
woséci wykorzystywania udzielonej dotacji.

W przedmiotowej uchwale Rada m.in. postanowita:

- w 82 ust. 2 okreélita typy i rodzaje niepublicz-
nych szkét i placowek ktérym udzielana bedzie
dotacja,

- 84 ust. 4 ustalita zakres danych wymaganych
w aneksie do wniosku przedstawionego przez
organ prowadzacy w sytuacji zmiany tego or-
ganu w trakcie roku budzetowego,

- §4 ust. 7 gdzie wprowadzono obowigzek do-
taczenia do wniosku sktadanego przez m.in.
organ prowadzacy os$rodka, o ktérym mowa
w art. 2 pkt 5 ustawy o systemie o$wia-
ty oraz poradni psychologiczno-pedagogicz-
nej o$wiadczenia, ze organizacja wczesnego
wspomagania rozwoju dziecka odbywa sig
zgodnie z zasadami okre$lonymi przez ministra
wtasciwego do spraw os$wiaty,

- 86 ust. 1 gdzie ustalono, ze wysokos$¢ dota-
cji na ucznia, do czasu jej ustalenia w danym
roku budzetowym bedzie udzielana w wyso-
koséci ponoszonej w poprzednim roku budze-
towym,

- 89 gdzie okreslono kategorie dzieci i uczniéw
na ktérych dotacja nie przystuguje,

- 810 ust. 1 wprowadzono obowiazek przesyta-
nia w dwéch terminach informacji zawieraja-
cych te same dane,

- 810 ust. 6 gdzie ustalono, ze o$wiadczenia
rodzicow/opiekunéw lub petnoletniego ucznia
bedzie rozstrzygato o tym ktéra szkota, w ra-
zie sporu miedzy szkotami, otrzyma dotacje,

- §11 ust. 3 gdzie okreslono sytuacje po zaist-
nieniu ktérych dotacja nie zostanie przekazana
szkole,

- 8§11 ust. 4 gdzie okres$lono okolicznos$ci w kt6-
rych nastapi wstrzymanie dotacji,

- 812 ust. 1 gdzie wprowadzono obowigzek
prowadzenia w okres$lony sposdéb ksiegowosci
przez szkoty,

- 818 gdzie rada upowaznita Wéjta do ustalenia
szczego6towych procedur kontroli.

Regionalna Izba Obrachunkowa na podstawie
przepiséw art. 61 81 i 4 ustawy z dnia 14 czerw-
ca 1960 roku Kodeks postgpowania administracyj-
nego w zwiazku z art. 91 ust. 5 ustawy z dnia 8
marca 1990 roku o samorzadzie gminnym zawia-
domita przedstawiciela Gminy Rokietnica o wszcze-
tym postepowaniu nadzorczym w odniesieniu do
przedmiotowej uchwaty z uwagi na sprzecznos¢ jej
postanowienn z obowigzujgcymi przepisami prawa.
Termin rozpatrzenia sprawy zostat wyznaczony na
dzienn 16 grudnia 2009 roku.

Rozpatrujac sprawe na posiedzeniu w dniu 16
grudnia 2009 roku Kolegium Izby ustalito i zwazyto,
co nastepuje.

Stosownie do art. 94 Konstytucji Rzeczypospoli-
tej Polskiej organy samorzadu terytorialnego usta-
nawiaja akty prawa miejscowego obowigzujgce na
obszarze dziatania tych organéw na podstawie i w
granicach upowaznien zawartych w ustawie.

Przepis art. 40 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990
r. o samorzadzie gminnym stanowi, ze na podstawie



Dziennik Urzedowy
Wojewddztwa Wielkopolskiego Nr 030

- 3019 -

Poz. 786

upowaznien ustawowych gminie przystuguje prawo
stanowienia aktéw prawa miejscowego obowigzuja-
cych na obszarze gminy. Zakres przedmiotowy tych
regulacji zostat okreslony m. in. w art. 18 ust. 2
pkt 15 ww. ustawy tj. stanowienie w innych spra-
wach zastrzezonych ustawami do kompetencji rady
gminy. Ustawg regulujaca zasady udzielania dota-
cji dla szkot, przedszkoli, zespotow przedszkolnych,
punktow przedszkolnych oraz szkét zaktadowych i
prowadzonych przez inne podmioty niz jednostki sa-
morzadowe jest ustawa

z dnia 7 wrze$nia 1991 roku o systemie o$wiaty.
Postanowienie przepisu art. 90 ust. 4 tej ustawy
wynika, ze Rada ustala tryb udzielania i rozliczania
dotacji oraz tryb i zakres kontroli prawidtowosci
ich wykorzystania, uwzgledniajgc w szczegodlnosci
podstawe obliczania dotacji, zakres danych, ktoére
powinny by¢é zawarte we wniosku o udzielenie do-
tacji i w rozliczeniu jej wykorzystania oraz termin i
sposob rozliczenia dotacji.

Powotujac sie na w/w upowaznienie Rada w 89
uchwaty postanowita, ze dotacja nie przystuguje na:

1) dzieci w wieku 2,5 lat

2) ucznia zapisanego do szkoty, ale nie uczgszcza-

jacego na zajecia oraz nie przystepujacego do
zaliczen, sprawdzianéw lub egzaminéw

3) ucznia, ktéry nie zostat promowany na kolej-

ny etap nauczania i zostat skre$lony z listy
ucznidéw; dotacja nie przystuguje od miesigca
nastgpnego po miesigcu, w ktdérym uczen nie
uzyskat promocji

4) ucznia, ktéry zostat przyjety do szkoty, promo-

wany lub dopuszczony do powtarzania roku/
semestru z naruszeniem obowigzujacych prze-
pisbw lub naruszeniem zasad, dotyczacych
warunkéw i sposobu wewnatrzszkolnego sy-
stemu oceniania, okreslonych w statucie szkoty.

Kolegium wskazuje, ze powyzsze regulacje
uchwaty rady, ustalajgce kategorie dzieci i uczniéw
na ktérych dotacja nie przystuguje zostaty podjete
z przekroczeniem upowaznienia ustawowego okre-
$lonego w art. 90 ust. 4.

Ponadto odnoszac sie do sytuacji wymienionych
w 89 wskazaé nalezy, ze konsekwencje ich zaist-
nienia zostaty uregulowane przez ustawodawce w
akcie hierarchicznie wyzszym niz akt prawa miej-
scowego t.j. w ustawie o systemie o$wiaty i rozpo-
rzagdzeniach na jej podstawie wydanych.

| tak na przyktad ustawodawca w art. 14 ust. 1b
tej ustawy okreslit minimalny wiek dziecka, kto-
re moze by¢ przyjete do przedszkola — ukonczone
2,5 roku. Podobnie w art. 16 ust. 8 przewidziat,
iz na wniosek rodzicow dyrektor moze zezwoli¢ na
spetnienia przez dziecko obowigzku rocznego przy-
gotowania przedszkolnego poza przedszkolem lub
szkota.

Podobnie z przekroczeniem upowaznienia ustawo-
wego w §11 ust. 4 uchwaty Rada postanowita, ze
~Przekazanie dotacji zostanie wstrzymane w przy-
padku, gdy w wyniku kontroli zostanie stwierdzone, ze:

1) dotacja lub jej cze$¢ zostata pobrana nienalez-
nie lub w nadmiernej wysokos$ci, do czasu do-
konania zwrotu dotacji pobranej w nadmierne;j
wysokosci lub spetnienia warunkéw, jakie zo-
stang okreslone w wystapieniu pokontrolnym

2) dotacja zostata wykorzystana niezgodnie z
przeznaczeniem”.

Kolegium wskazuje, iz cytowany przepis pozosta-

je w sprzecznosci z art. 90 ustawy

o systemie oswiaty, a w szczegdlnosci z jego ust.
2b, zgodnie z ktérym przyznanie dotacji dla przed-
szkola niepublicznego zostato uzaleznione wytacz-
nie od ztozenia - w okre$lonym terminie — przez oso-
be, prowadzaca niepubliczne przedszkole wniosku
o0 przyznanie dotacji, zawierajacego informacje o
planowanej liczbie uczniéw. Okreslenie w 811 ust.
4 uchwaty sankcji w postaci wstrzymania wyptaty
dotacji przekracza zakres upowaznienia okreslonego
w art. 90 ust. 4 ustawy o systemie o$wiaty, bo-
wiem de facto przepis ten wprowadza dodatkowy,
nie przewidziany w cyt. ustawie warunek, od ktoére-
go uzaleznione jest przyznanie dotacji. Warunek ten
nie moze by¢ traktowany jako odrebna od rozwia-
zan ustawowych podstawa przydzielenia dotacji. W
orzecznictwie wskazuje sig - (tak WSA w Krakowie
w wyroku z dnia 19.02.2009 r., sygn. akt | S.A./Kr
1106/08), ze zgodnie z trescig art. 90 ust. 3c usta-
wy o systemie o$wiaty dotacje, o ktérych mowa
w ust. 1a-3a, sg przekazywane w 12 cze$ciach w
terminie do ostatniego dnia kazdego miesigca na
rachunek bankowy szkoty lub placéwki. Z tak ka-
tegorycznie brzmigcych przepis6w mozna wysnucé
whniosek, iz organ stanowiacy jednostki samorzadu
terytorialnego nie ma mozliwos$ci wstrzymania wy-
ptat naleznych dotacji. Musza by¢ one realizowa-
ne w oparciu o dotychczasowe, znane organowi i
udostepnione przez placéwke dane o ilosci uczniéw
(wychowankdéw) lub dane o planowanej liczbie ucz-
niow wynikajgce z wniosku o przydzielenie dotacji,
sktadanym do dnia 30 wrzes$nia roku poprzedzajace-
go rok udzielenia dotacji (art. 90 ust. 2a, 2b, 2d, 3,
3a cyt. ustawy). Jesli sie okaze, ze dotacja zostata
przyznana w nadmiernej wysokosci, gdyz faktyczna
ilo§¢ uczniow bedzie mniejsza niz przyjeta przez or-
gan, to woéwczas — jak to podkreslono wyzej - pod-
miot dotowany bedzie zobowiazany do jej zwrotu
na podstawie art. 145 ust. 1 pkt 2 w zw. z art.
190 ustawy z dnia 30 czerwca 2005 r. o finansach
publicznych (Dz.U. Nr 249, poz. 2104 ze zm.). Przy
braku dobrowolnego zwrotu pobranej w nadmiernej
wysokosci dotacji kwestia ta zostanie rozwigzana
w formie decyzyjnej (art. 190 ustawy o finansach
publicznych, z ktérego wynika, ze w takiej sytuacji
decyzje w sprawie zwrotu dotacji wydaje wojt (bur-
mistrz, prezydent miasta, starosta lub marszatek
wojewoédztwa).

Nastgpnie w 8§12 ust. 1 analizowanej uchwaty
Rada postanowita m.in., ze ,Organ prowadzacy ma
obowigzek prowadzi¢ ksiggowos$¢é w sposdb umoz-
liwiajacy wyodrebnienie kwot wydatkowanych z
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dotacji przekazanej przez organ dotujacy”.

W ocenie Kolegium zapis ten zbyt daleko ingeruje
w dziatalno$¢ podmiotéw prowadzacych placéwki
niepubliczne.

Ustawodawca tylko w odniesieniu do okreslonych
typow dotacji przewidziat koniecznos¢ wyodrebnie-
nia w ewidencji ksiegowej srodkéw otrzymanych z
dotacji. Przyktadowo w ustawie z dnia 24.04.2003
r. o dziatalnosci pozytku publicznego i wolontaria-
cie (Dz.U. Nr 96, poz. 873 ze zm.) w art. 16 ust.
5 stanowigc, iz ,Organizacja pozarzadowa, pod-
mioty wymienione w art. 3 ust. 3 oraz jednostki
organizacyjne podlegte organom administracji pub-
licznej lub przez nie nadzorowane sg zobowigzane
do wyodrebnienia w ewidencji ksiegowej srodkdéw
otrzymanych na realizacje umowy, o ktérej mowa w
ust. 1.” Regulacja tego typu w ustawie o systemie
osSwiaty nie wystepuje.

Z uwagi na powyzsze Kolegium wskazuje, ze cy-
towany powyzej zapis 812 ust. 1 zostat podjety z
przekroczeniem upowaznienia ustawowego okreslo-
nego w art. 90 ust. 4 ustawy o systemie o$wiaty.

Takze z przekroczeniem upowaznienia Rada po-
stanowita w 8§18 ze ,Wdjt Gminy Rokietnica okre$li
w zarzadzeniu szczego6towe procedury kontroli”.

Zgodnie z art. 90 ust. 4 ustawy Rada winna okre-
$li¢ m.in. tryb i zakres kontroli prawidtowos$ci wyko-
rzystania udzielonej dotacji.

Upowaznienie Wdjta do okreslenia szczegétowych
procedur kontroli nie znajduje oparcia w przepisie
bedacym podstawg do podjecia tej uchwaty.

Podsumowujac Kolegium wskazuje, ze regulacja
zawarta w 889, 11 ust. 4, 12 ust. 1 i 18 uchwaty
Rady Gminy Rokietnica, zostata podjeta z przekro-
czeniem upowaznienia ustawowego okreslonego w
art. 90 ust. 4 ustawy o systemie o$wiaty, co pozo-
staje réwniez w sprzecznosci z art. 94 Konstytuciji,
ktéry jednoznacznie okresla, iz stanowienie prawa
miejscowego nastegpuje nie tylko na podstawie,
lecz takze w granicach upowaznien ustawowych;
sformutowanie powyzsze wyklucza zatem dopusz-
czalno$¢ wyjscia aktem prawa miejscowego poza
granice upowaznienia ustawowego.

Ponadto Kolegium lzby, w uchwale Rady Gminy
Rokietnica stwierdzita nastepujace naruszenie prawa.

W 82 ust. 2 rada ustalita, ze ,Dotacja jest udziela-
na niepublicznym szkotom i placowkom nastepuja-
cych typow i rodzajow

1) niepubliczne przedszkola, w tym: specjalne, in-
tegracyjne, z oddziatami specjalnymi i z oddzia-
tami integracyjnymi,

2) innych form wychowania przedszkolnego
(punkty i zespoty przedszkolne),

3) niepubliczne szkoty podstawowe, w tym: spe-
cjalne, integracyjne, z oddziatami specjalnymi,
oddziatami integracyjnymi, sportowe i z od-
dziatami sportowymi,

4) gimnazja, w tym: specjalne, integracyjne, z od-
dziatami specjalnymi, oddziatami integracyjny-
mi, dwujezyczne, sportowe, z oddziatami spor-

towymi oraz mistrzostwa sportowego”.

Kolegium wskazuje, ze zgodnie z art. 5 ust. 5 usta-
wy o systemie os$wiaty zaktadanie i prowadzenie
publicznych przedszkoli, w tym z oddziatami integra-
cyjnymi, przedszkoli specjalnych oraz innych form
wychowania przedszkolnego, o ktérych mowa w
art. 14a ust. 1a, szko6t podstawowych, gimnazjéw,
w tym z oddziatami integracyjnymi, z wyjatkiem
szko6t podstawowych specjalnych i gimnazjow spe-
cjalnych szkét artystycznych oraz szkét w zaktadach
karnych, zaktadach poprawczych i schroniskach
dla nieletnich, nalezy do zadahn wtasnych gminy.

Natomiast zgodnie z art. 5 ust. ba ustawy za-
ktadanie i prowadzenie m.in. szkét podstawowych
specjalnych i gimnazjow specjalnych, szkét sporto-
wych i mistrzostwa sportowego nalezy do zadan
wtasnych powiatu.

Objecie (zatem §2 ust. 2 pkt 3 i 4 uchwaty) dotowa-
niem z budzetu gminy szkét specjalnych i sportowych,
gimnazjéw specjalnych i sportowych oraz mistrzo-
stwa sportowego zostato podjete z naruszeniem wtas-
ciwosci gminy okreslone w ww. przepisach prawa.

Podobnie z naruszeniem wtasciwosci gminy na-
tozono w 84 ust. 7 obowigzek na ,Organ prowa-
dzacy, o ktérym mowa w 87 ust. 7 uchwaty, dota-
cza do wniosku o udzielenie dotacji oswiadczenie,
Ze organizacja wczesnego wspomagania rozwoju
dzieci odbywa sie zgodnie z zasadami okreslonymi
przez ministra wtasciwego do spraw o$wiaty w roz-
porzadzeniu dotyczgcym organizowania wczesnego
wspomagania rozwoju dzieci”.

Kolegium wskazuje, ze w 87 uchwaty ustalajacej
podstawe obliczania dotacji w ust. 7 okreslono pod-
stawe m.in. dla o$rodkéw wymienionych w art. 2 pkt
5 ustawy o systemie o$wiaty i poradni psychologicz-
no-pedagogicznej, ktérych prowadzenie jest zada-
niem wtasnym powiatu a nie gminy. Okreélenie zatem
podstawy obliczania dotacji dla w/w osrodka i porad-
ni zostato podjete z naruszeniem przepisu o wtasci-
wosci — art. 5 ust. ba ustawy o systemie oSwiaty.

W 86 ust. 1 uchwaty Rada postanowita, ze ,Do
czasu ustalenia wysokosci dotacji na ucznia danego
typu i rodzaju szkoty na dany rok budzetowy, do-
tacja bedzie udzielana w wysokos$ci ponoszonej na
ucznia w poprzednim roku budzetowym”.

Zgodnie z art. 90 ust. 2a w/w ustawy wysokos$é
dotacji dla szkét niepublicznych o uprawnieniach
szkét publicznych przystuguje na kazdego ucznia
w wysokosci nie nizszej niz kwota przewidziana na
jednego ucznia danego typu i rodzaju szkoty w cze-
Sci oSwiatowej subwencji ogdlnej otrzymanej przez
jednostke samorzadu terytorialnego. Natomiast w
art. 90 ust. 2b tego artykutu ustawodawca okreslit,
ze dla przedszkoli niepublicznych podstawa oblicza-
nia sa ustalone w budzecie danej gminy wydatki
biezace ponoszone w przedszkolach publicznych.
Podobnie podstawe obliczania zostata okreslona w
ust. 3 w odniesieniu do szkét niepublicznych innych
niz wymienionych w art. 90 ust. 2a ustawy.

Z powyzszych przepiséw wynika, ze ustawodaw-
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ca podstawe obliczania dotacji powigzat z rokiem bu-
dzetowym, w ktérym jest udzielona dotacja (otrzy-
mywana cze$¢ oswiatowa subwencji ogdélnej lub z
ustalonymi wydatkami biezacymi w budzecie).

Zatem postanowienia uchwaty normujace, ze do
czasu ustalenia wysokosci dotacji na dany rok bu-
dzetowy podstawa jej wyliczenia bedzie wysoko$é
~ponoszonej” na ucznia w poprzednim roku budzeto-
wym zostata podjeta z naruszeniem w/w przepisOw.

Ponadto Kolegium zwraca uwage na nastepujace
nieprawidtowosci.

W 84 ust. 4 rada postanowita, ze ,W przypadku
zmiany organu prowadzacego szkoty w trakcie roku
budzetowego, w ktérym szkota jest dotowana, do
wniosku dotaczony zostaje aneks, zawierajacy na-
stepujace informacje:

1) na jakiej podstawie zostata dokonana zmiana
organu prowadzacego (nazwa i data umowy,
porozumienia lub innego dokumentu $wiadcza-
cego 0 zmianie),

2) nazwe nowego organu prowadzacego dang
szkote oraz doktadny adres siedziby nowego
organu prowadzacego,

3) date zaswiadczenia o dokonaniu zmian w za-
Swiadczeniu o wpisie szkoty do ewidencji szkoét
i placéwek niepublicznych, w ktérym podana
jest informacja o zmianie organu prowadzacego,

4) nazwe i nr konta szkoty, na ktéry ma by¢ prze-
kazywana dotacja wraz z informacja, od kt6-
rego miesigca dotacja na prowadzenie danej
szkoty ma by¢ przekazywana na podane konto”.

Kolegium wskazuje, ze zgodnie z art. 82 ust. 5
ustawy o systemie os$wiaty osoba prowadzaca
szkote lub placéwke jest zobowigzana zgtosi¢ wtas-
ciwej jednostce samorzadu terytorialnego w ciagu
14 dni zmiany w danych zawartych w zgtoszeniu,
powstate po wpisie do ewidencji.

Konsekwencja poprawnego wykonania tego obo-
wigzku przez organ prowadzacy winno by¢ posia-
danie przez witasciwag jednostke samorzadu tery-
torialnego informacji ktérych przedstawienia rada
wymaga w 8§84 ust. 14 uchwaty. W razie stwier-
dzenia braku wykonania tego obowigzku Wojt wi-
nien wszcza¢ postepowanie w sprawie wykreslenia
szkoty z ewidencji.

W 8§10 ust. 1 Rada postanowita, ze ,Informacja
o liczbie uczniow powinna by¢ dostarczona w cia-
gu pierwszych 5 dni roboczych kazdego miesigca w
formie pisemnej, w ktérej dane o uczniu zawierajg:
imie i nazwisko ucznia, PESEL, adres zamieszkania
oraz inne dane niezbedne do ustalenia prawidtowe;j
dotacji na danego ucznia”.

Z analizy postanowien ust. 2 oraz zatagcznika Nr 1

do uchwaty wynika, ze do przedstawienia wszyst-
kich danych wymienionych w ust. 1 organ prowa-
dzacy zostat zobowigzany do dnia 10 miesigca czyli
5 dni p6zniej niz w ust. 1.

Nastepnie w 810 ust. 6 postanowita ,W przypadku
sporu pomigdzy jednostkami, dotyczacego okreslenia,
uczniem jakiej szkoty jest dane dziecko, decydujacym
o tym, jakiej szkole nalezna jest dotacja na danego
ucznia w danym miesigcu, bedzie pisemne oswiad-
czenie rodzicéw/opiekunéw prawnych ucznia lub w
przypadku ucznia petnoletniego-pisemne os$wiad-
czenie ucznia o faktycznym miejscu zamieszkania”.

Wprowadzenie pisemnych o$wiadczen rodzi-
céw/opiekunéw prawnych lub uczniéw o miejscu
zamieszkania jako dokumentéw rozstrzygajacych
spory miedzy szkotami o dotacje za tego ucznia nie
znajduje oparcia w obowigzujacym prawie.

Kolegium wskazuje, ze ustawa o systemie oswia-
ty reguluje zasady po spetnieniu ktérych dziecko
zostaje uczniem danej szkoty a tym samym jest
uprawniona do otrzymania dotacji.

W 811 ust. 3 Rada postanowita, ze ,Dotacja nie
podlega przekazaniu w sytuac;ji:

1) gdy stracit aktualno$¢ wpis do ewidencji szkét i pla-

cowek niepublicznych, do czasu jego aktualizacji

2) braku informacji o liczbie uczniéw na dany mie-

sigc, do czasu uzupetniania informac;ji

3) gdy w otrzymanej od organu sprawujacego nadzér

pedagogiczny informacji zostanie stwierdzone,
ze szkota dziata z naruszeniem przepisdOw prawa

4) zaprzestania dziatalnosci szkoty”.

Zgodnie z art. 82 ust. 5 ustawa o systemie o$wiaty
osoba prowadzaca szkoty lub niepubliczne placéwki
ma obowigzek dokonania zgtoszenia wtasciwemu
organowi, w ciggu 14 dni zmiany danych zawartych
w zgtoszeniu powstate po wpisie do ewidencji.

Podobnie w art. 83 ustawy ustawodawca okre-
slit, ze w przypadku stwierdzenia w trybie nadzoru
pedagogicznego, ze dziatalno$¢ szkoty lub placéwki
jest sprzeczna z przepisami (ust. 1 pkt 3 ustawy)
oraz zaprzestana zostaje ich dziatalnos$¢ przez okres
dtuzszy niz trzy miesiace (ust. 1 pkt 5) wpis do ewi-
dencji podlega wykresleniu.

W sytuacjach wyzej wymienionych to nie Rada
lecz ustawodawca ustanowit, ze organ prowadzacy
traci prawo do otrzymania dotacji.

Biorgc powyzsze pod uwage, Kolegium Izby orze-
kto jak w sentencji uchwaty.

Przewodniczaca Kolegium
Regionalnej Izby Obrachunkowej
w Poznaniu

(-) Grazyna Wréblewska

POUCZENIE:

Na niniejsze rozstrzygnigcie nadzorcze przystuguje
prawo whniesienia skargi do Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Poznaniu w terminie 30 dni od

daty jego doreczenia, za posrednictwem Kolegium
Regionalnej Izby Obrachunkowej w Poznaniu.



