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Rewizyjna dziataja do czasu uptywu kadencji, na
ktora zostaty wybrane.

838. Traci moc uchwata Nr VII/39/90 Rady Gminy
Rozdrazew z dnia 23 listopada 1990 r. w sprawie
uchwalenia statutu sotectwa.

839. Wykonanie uchwaty powierza sie Wojtowi
Gminy Rozdrazew.

840. Uchwata wchodzi w zycie po uptywie 14 dni
od dnia ogtoszenia w Dzienniku Urzedowym Woje-
wodztwa Wielkopolskiego.

841. Uchwate ogtasza sie na tablicy ogtoszen w
siedzibie Urzedu Gminy Rozdrazew oraz na tablicy
ogtoszen sotectwa Nowa Wies.

Przewodniczacy
Rady Gminy
(-) mgr Renata Zych — Kordus

1565

ROZSTRZYGNIECIE NADZORCZE WOJEWODY WIELKOPOLSKIEGO Nr KN.I-10-.0911-46/10

z dnia 22 lutego 2010 .

Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 8 mar-
ca 1990 r. o samorzadzie gminnym ( Dz.U. z 2001
r. Nr 142, poz. 1591 ze zm.)

orzekam

niewaznos$¢ uchwaty Nr XXVIII/362/2009 Rady
Miejskiej we Wrzeséni z dnia 15 grudnia 2009 r. w
sprawie: zmiany miejscowego plan zagospodarowa-
nia przestrzennego terendw potozonych w obregbie
wsi Zerniki, Chociczka oraz Psary Mate - ze wzgledu
na istotne naruszenia prawa.

UZASADNIENIE

W dniu 15 grudnia 2009 r. Rada Miejska we
Wrzeéni podjeta uchwate Nr XXVIII/362/2009 w
sprawie: zmiany miejscowego planu zagospodaro-
wania przestrzennego terenéw potozonych w obre-
bie wsi Zerniki, Chociczka oraz Psary Mate, ktéra
doreczono Wojewodzie Wielkopolskiemu w dniu 27
stycznia 2010 .

Dokonujac oceny zgodnos$ci z prawem przedmio-
towej uchwaty, organ nadzoru stwierdzit, co naste-
puje:

Zgodnie z 88 ust. 2 rozporzadzenia Ministra In-
frastruktury z dnia 26 sierpnia 2003 r. w sprawie
wymaganego zakresu projektowego planu zagospo-
darowania przestrzennego (Dz.U. z 2003 r. Nr 164,
poz. 1587) na rysunku planu miejscowego stosuje
sie nazewnictwo i oznaczenia umozliwiajace jedno-
znaczne powigzanie rysunku planu miejscowego z
tekstem planu miejscowego.

W 84 ust. 1 ww. uchwaty ustala sie przeznacze-
nie terenéw pod zabudowe o charakterze produk-
cyjnym, oznaczonych symbolem P. Jednoczes$nie
w 810 ust. 1 uchwaty przeznacza sie takze ww.
tereny pod ustugi.

Przepisy 8§10 ust. 1 uchwaty nie precyzujg przy
tym, ktére z dwoéch rodzajéw przeznaczen terenu:

produkcyjne czy ustugowe - winno by¢ dominujace.

Na rysunku planu wskazano natomiast wytacznie
tereny zabudowy produkcyjnej oznaczone symbo-
lem P, co w odniesieniu do przytoczonych prze-
pisbw uchwaty, dopuszczajacych w dowolnych
proporcjach zaréwno zabudowe produkcyjng jak
i ustugowa powoduje, ze przedmiotowy plan nie
spetnia wymogéw wynikajagcych z wymienionego
88 ust. 2 rozporzadzenia.

Z brzmienia art. 15 ust. 2 pkt 6 ustawy z dnia 27
marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (Dz.U. z 2003 r. Nr 80, poz. 717 z
p6zn. zm.) wynika, iz, w planie miejscowym okre-
$la sie obowigzkowo parametry i wskazniki ksztat-
towania zabudowy oraz zagospodarowania terenu,
w tym linie zabudowy, gabaryty obiektéw i wskaz-
niki intensywnos$ci zabudowy. Przepis ten znajduje
uszczeg6towienie w 84 pkt 6 rozporzadzenia, na
mocy ktérego ustalenia dotyczace parametrow i
wskaznikéw ksztattowania zabudowy oraz zagospo-
darowania terenu powinny zawiera¢ w szczegélno-
Sci okreslenie linii zabudowy, wielkosci powierzchni
zabudowy w stosunku do powierzchni dziatki lub
terenu, w tym udziat powierzchni biologicznie czyn-
nej, a takze gabarytéow i wysokosci projektowanej
zabudowy oraz geometrii dachow.

W przedmiotowym planie art. 15 ust. 2 pkt 6
ustawy i 84 pkt 6 rozporzadzenia naruszono w ten
sposoéb, ze dla planowanej zabudowy i zagospoda-
rowania terenu P nie okreslono udziatu powierzchni
biologicznie czynnej oraz geometrii dachéw budyn-
kéw.

Jak wynika z art. 15 ust. 2 pkt 10 ustawy w pla-
nie miejscowym okresla sie obowigzkowo zasady
modernizacji, rozbudowy i budowy systemoéw ko-
munikacji i infrastruktury technicznej, wséréd kto-
rych- zgodnie z 84 ust. 9 rozporzadzenia - winno
okresli¢ sie uktad komunikacyjny i warunki jego
powigzan z uktadem zewnetrznym, a takze wskaz-
niki w zakresie komunikacji, w szczegélnosci ilos¢
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miejsc parkingowych w stosunku do ilo$ci mieszkan
lub ilosci zatrudnionych albo powierzchni obiektéw
ustugowych i produkcyjnych.

Pomimo ustalenia w planie terenéw zabudowy
produkcyjnej oraz w tekscie zabudowy ustugowej
- nie dopetniono obowigzku wynikajacego z ww.
przepiséw art. 15 ust. 2 pkt 10 ustawy i 84 ust. 9
rozporzadzenia i nie okreslono dla nich wymaganej
ilosci miejsc parkingowych. Ponadto nie wskazano
w jaki sposéb odbywaé sie ma komunikacja na ob-
szarze objetym planem, przez co brak tym samym
okreslenia powigzania tego terenu z zewnetrznym
uktadem komunikacyjnym.

Biorac pod uwage powyzsze okolicznosci nale-
zy stwierdzié, iz zachodza wszelkie podstawy do
stwierdzenia niewaznosci uchwaty, ktéra w istotny
sposOb narusza obowiagzujace przepisy prawa.

Od niniejszego rozstrzygniecia nadzorczego przy-
stuguje skarga do Wojewdédzkiego Sadu Administra-
cyjnego w Poznaniu - za posrednictwem Wojewody
Wielkopolskiego - w terminie 30 dni od daty jego
doreczenia.

Wojewoda Wielkopolski
(-) Piotr Florek
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ROZSTRZYGNIECIE NADZORCZE WOJEWODY WIELKOPOLSKIEGO Nr KN.I-10.0911-47/10

z dnia 26 lutego 2010 .

Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 8 mar-
ca 1990 r. o samorzadzie gminnym ( Dz.U. z 2001
r. Nr 142, poz. 1591 ze zm.)

orzekam

niewaznos¢ uchwaty Nr XXVIII/366/2009 Rady
Miejskiej we Wrzesni z dnia 15 grudnia 2009 r. w
sprawie: uchwalenia miejscowego planu zagospo-
darowania przestrzennego w rejonie ul. Szosa Wit-
kowska we Wrzeséni - ze wzgledu na istotne naru-
szenia prawa.

UZASADNIENIE

W dniu 15 grudnia 2009 r. Rada Miejska we
Wrzeéni podjeta uchwate Nr XXVIII/366/2009 w
sprawie: uchwalenia miejscowego planu zagospo-
darowania przestrzennego w rejonie ul. Szosa Wit-
kowska we Wrzesni, ktéra doreczono Wojewodzie
Wielkopolskiemu w dniu 27 stycznia 2010 r.

Dokonujac oceny zgodnosci z prawem przedmioto-
wej uchwaty, organ nadzoru stwierdzit, co nastepuje:

Przyjety przez Rade Miejska we Wrzesni plan spo-
rzadzony zostat, w ocenie organu nadzoru, z naru-
szeniem przepiséw art. 15 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia
27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (Dz.U. z 2003 r. Nr 80, poz. 717 z
p6zn. zm.) oraz 87 pkt 7 rozporzadzenia Ministra
Infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003 r. w sprawie
wymaganego zakresu projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego (Dz.U. z 2003 r.
Nr 164, poz. 1587) w zakresie ustalenia przezna-
czenia terenéw oraz linii rozgraniczajacych tereny o
réznym przeznaczeniu lub réznych zasadach zago-
spodarowania, ze wzgledu na dopuszczenie w §12
uchwaty - znajdujacym swoje odzwierciedlenie na
rysunku planu - jednoczesnego przeznaczenia tego
samego terenu pod zabudowe mieszkaniowg jedno-

rodzinng i wielorodzinng.

Akt prawa miejscowego, jakim jest plan miejsco-
wy, musi spetniaé¢ szereg ustawowych wymogoéw a
zawarte w nim normy, poprzez swoja budowe, win-
ny zapewnia¢ jednoznaczno$¢ w ich odbiorze i inter-
pretacji przez wszystkich adresatéw jego zapiséw,

jak réwniez gwarantowaé wysoki stopien przewi-
dywalnosci skutkéw realizacji tych zapiséw.

Plan miejscowy okre$la¢ ma obowigzkowo prze-
znaczenie terendéw oraz linie rozgraniczajgce tereny
o réznym przeznaczeniu lub réznych zasadach zago-
spodarowania.

Ustalenie na jednym terenie, bez rozgraniczenia
linig rozgraniczajaca, wzajemnie roztagcznych funk-
cji-w niniejszym przypadku - zabudowy mieszka-
niowej jednorodzinnej i wielorodzinnej - poza jawng
sprzecznoscig z zapisami ustawy, a w szczegélno-
$ci z przyjmowaniem tadu przestrzennego za pod-
stawe dziatan planistycznych (art. 1 ust. 1 ustawy)
- prowadzi do licznych konfliktéw przestrzennych
zwigzanych z réznym sposobem i intensywnos$cia
uzytkowania takich terenéw.

Zgodnie z 89 ust. 4 ww. rozporzadzenia ,w za-
leznos$ci od specyfiki i zakresu ustalenn dotyczacych
przeznaczenia terendw oraz granic i linii regulacyj-
nych, dopuszcza sig stosowanie w projekcie rysun-
ku planu miejscowego uzupetniajgcych i mieszanych
oznaczen barwnych i jednobarwnych oraz litero-
wych i cyfrowych”.

W zwiazku z powyzszym przeznaczenie terenu
moze wynikaé z okres$lonej specyfiki danych tere-
néw za$ niejednokrotnie, z braku ustawowego za-
kazu, nie mozna wykluczyé ustalenia mieszanego
przeznaczenia.

Dopuszczalne jest zatem rozszerzenie podstawo-
wych barwnych oznaczen graficznych i literowych
dotyczacych przeznaczenia terenéw, zawartych w
zataczniku nr 1 do rozporzadzenia, a nawet ich po-
taczenie w granicach jednego terenu, jednak tylko



