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zacych jednostki z uwzglednieniem wydatkdéw, kté-
re poniesiono do 10 stycznia kazdego nastepnego
roku budzetowego. Nadto stosownie do przepisu
art. 251 ust. 1 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o
finansach publicznych (Dz. U. Nr 157, poz. 1240)
dotacje udzielone z budzetu jednostki samorzadu
terytorialnego w czes$ci niewykorzystanej do konca
roku budzetowego podlegaja zwrotowi do budzetu
tej jednostki w terminie do dnia 31 stycznia nastep-
nego roku. Z powyzszego przepisu wynika, ze osta-
tecznym terminem wykorzystania dotacji udzielanej
w roku budzetowym jest 31 grudnia roku, na ktéry
udzielana jest dotacja, a nie 10 stycznia roku na-
stepnego.

Biorac pod uwage powyzsze Kolegium Izby
stwierdzito, ze przedmiotowa uchwata zostata pod-
jeta sprzecznie z przepisem art. 90 ust. 4 ustawy z
dnia 7 wrze$nia 1991 r. o systemie o$wiaty (Dz. U.
z 2004 r. Nr 256, poz. 2572 ze zm.).

Z tych wzgledéw Kolegium postanowito jak w
uchwale.

Pouczenie: Na niniejsze rozstrzygniecie nadzorcze
przystuguje prawo wniesienia skargi do Wojewddz-
kiego Sadu Administracyjnego w Poznaniu w termi-
nie 30 dni od daty jego doreczenia, za posrednic-
twem Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej w
Poznaniu

Przewodniczaca Kolegium
Regionalnej Izby Obrachunkowej
w Poznaniu

(-) Grazyna Wréblewska
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UCHWALA NR 8/587/2010 KOLEGIUM REGIONALNEJ 1ZBY OBRACHUNKOWEJ W POZNANIU

z dnia 28 kwietnia 2010 r.

Na podstawie art. 91 ust.1 ustawy z dnia 8 marca
1990r. 0 samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2001r. Nr
142, poz. 1591 ze zm.) w zwiazku z art. 18 ust.1
pkt 1 iart. 11 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 7 pazdzier-
nika 1992r. o regionalnych izbach obrachunkowych
(Dz. U. z 2001r. Nr 55, poz.577 ze zm.) Kolegium
Regionalnej Izby Obrachunkowej w Poznaniu

orzeka niewazno$é

postanowien uchwaty Nr XXIII/239/2000 Rady
Miasta Gniezna z dnia 8 grudnia 2000 roku w spra-
wie ustalenia wysoko$ci optaty targowe;j.

Uzasadnienie

Uchwata Nr XXI11/239/2000 dorgczona tut. lzbie
w dniu 22 kwietnia 2010r. Rada Miasta Gniezna
ustalita stawki optaty targowej, zarzadzita poboér
optaty targowej w drodze inkasa oraz wskazata in-
kasentéw i wysoko$é wynagrodzenia za inkaso.

W dniu 26 kwietnia 2010r. Regionalna Izba Obra-
chunkowa na podstawie przepiséw art. 61 §81i 4
Kodeksu postgpowania administracyjnego w zwiaz-
ku z art. 91 ust. 5 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o
samorzadzie gminnym zawiadomita przedstawiciela
Miasta o wszczetym postepowaniu nadzorczym w
odniesieniu do przedmiotowej uchwaty, wyznacza-
jac termin badania na dzien 28 kwietnia 2010 roku.

Rozpatrujac sprawe Kolegium Izby ustalito i zwa-
zyto co nastepuje.

Analizowana uchwata, podjeta w dniu 8 grudnia
2000r., zostata przekazana tut. Izbie w dniu 22
kwietnia 2010r.

Stosownie do tresci przepisu art. 94 ust. 1 usta-
wy z dnia z dnia 8 marca 1990r. o samorzadzie
gminnym (Dz.U. z 2001r. Nr 142.1591 ze zm.) nie
stwierdza sie niewaznosci uchwaty lub zarzadzenia
organu gminy po uptywie jednego roku od dnia ich
podjecia, chyba ze uchybiono obowiazkowi przed-
tozenia uchwaty lub zarzadzenia w terminie okre-
$lonym w art. 90 ust. 1, albo jezeli sg one aktem
prawa miejscowego.

Tym samym zgodnie z uregulowaniem zawartym
w w/w przepisie stwierdzi¢ niewazno$¢é uchwaty
lub zarzadzenia organu gminy mozna tylko:

1) w terminie jednego roku od daty ich podjecia,
chyba Zze naruszony zostat 7- lub 2-dniowy termin
ich przedtozenia organowi nadzoru przez wéjta, oraz

2) wéwczas gdy sa one aktami prawa miejsco-
wego.

Tym samym w odniesieniu do aktéw prawa miej-
scowego, stanowigcych zgodnie z art. 87 ust. 2
Konstytucji cze$é systemu zrédet prawa powszech-
nie obowiazujacego, zniesiono czasowe ogranicze-
nie wykluczajace mozliwo$¢é wyeliminowania ich z
obiegu prawnego po uptywie roku od dnia podje-
cia lub wydania. Wtasnie ze wzgledu na powszech-
nie obowiazujacy charakter tych aktéw standardy
zwigzane z ich kontrolg zostaty zréwnane z zakre-
sem oceny aktéw normatywnych obowigzujacych
na terenie catego kraju, ktére sa poddane kontro-
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li Trybunatu Konstytucyjnego. Jak podkreslit NSA
w wyroku z 16 V 2001 r., Ill SA/2622/00 (ONSA
2002, nr 3, poz. 114), nowelizacja art. 94 ust. 1
u.sam.gmin., z powodu braku odmiennych ustalen
w przepisach przejsciowych, ma zastosowanie do
wszelkich aktéw prawa miejscowego, bez wzgledu
na date ich uchwalenia.

Majac na uwadze powyzsze Kolegium Izby stwier-
dzito, co nastepuje.

Kompetencje rady gminy w zakresie optaty tar-
gowej wynikaja z art. 19 pkt 1 lit a, pkt 2 i pkt
3 ustawy z dnia 12 stycznia 1991r. o podatkach
i optatach lokalnych (Dz.U. z 2006r. nr 121, poz.
844 ze zm.) — réwniez w brzmieniu obowigzujacym
w dacie podjecia przedmiotowej uchwaty — zwanej
dalej ustawa . Ustawa ta przewiduje dla rady gminy
w zakresie optaty targowej uprawnienia do:

e okreslenia zasad ustalania i poboru oraz terminu
ptatnosci i wysokosci stawek,

® zarzadzenia poboru optaty targowej w drodze
inkasa oraz okreslenia inkasentéw i wysokosci wy-
nagrodzenia za inkaso,

® wprowadzenia zwolnien przedmiotowych innych
niz wymienione w ustawie.

W wykonaniu dyspozycji w/w przepiséw, w §2
ust. 1 i 2 uchwaty, Rada Miasta Gniezna postano-
wita, iz:

1. Pobdr optaty targowej w drodze inkaso powie-
rza sie MPGKiM Sp. z 0.0. w Gnieznie.

2. Na targowiskach zarzadzanych przez Spoét-
dzielnie Mieszkaniowa lub osoby fizyczne i praw-
ne, optate targowa moga pobieraé¢ wytgcznie osoby
upowaznione przez Urzad Miejski w GniezZnie.

W ocenie Kolegium wyznaczenie do pobierania
optaty targowej blizej nieoznaczonych ,0séb upo-
waznionych przez Urzad”, jest sprzeczne z art. 19
pkt 2 ustawy o podatkach i optatach lokalnych w
zw. z art. 31 ustawy - Ordynacja podatkowa (Dz.U.
z 2005 r., Nr 8, poz. 60 ze zm.).

Na podstawie art. 19 pkt 2 ustawy, rada gminy w
drodze uchwaty, moze zarzadzi¢ pobér optaty targo-
wej w drodze inkasa, okresli¢ inkasentéw i wyso-
ko$¢ wynagrodzenia za inkaso. W przypadku, gdy
inkasentem jest osoba fizyczna, Rada winna jedno-
znacznie wskazaé¢ inkasenta w taki sposéb, aby nie
byto zadnych watpliwosci co do jego osoby, by nie
budzito watpliwosci, na kogo obowigzek inkasen-
ta zostat natozony. W przypadku oséb fizycznych
mozna okresli¢ inkasenta z imienia i nazwiska. W
przypadku gdy inkasentem jest osoba prawna lub
jednostka organizacyjna nieposiadajgca osobowosci
prawnej — nalezy wskazaé¢ ich nazwy. Stanowisko
takie wyrazit Naczelny Sad Administracyjny w orze-
czeniu z dnia 11 stycznia 2008 r., sygn. | SA/Sz
158/06.

Przepis art. 31 ustawy - Ordynacja podatkowa
stanowi, iz osoby prawne oraz jednostki nieposia-
dajace osobowosci prawnej, bedace ptatnikami lub
inkasentami, sg obowigzane wyznaczy¢ osoby, do

ktorych obowiazkéw nalezy obliczanie i pobieranie
podatkdw oraz terminowe wptacanie organowi po-
datkowemu pobranych kwot, a takze zgtosi¢ wta-
$ciwemu miejscowo organowi podatkowemu imio-
na, nazwiska i adresy tych oséb. Zgtoszenia nalezy
dokona¢ w terminie wyznaczonym do dokonanie
pierwszej wptaty, a w razie zmiany osoby wyzna-
czonej — w terminie 14 dni od dnia, w ktérym wy-
znaczono inng osobe.

Jesli inkasentem bedzie urzad, to kierownik tej
jednostki jest uprawniony z mocy przepisu art. 31
ustawy — Ordynacja podatkowa do wyznaczenia
osoby, ktéra w imieniu inkasenta bedzie pobierata
optate targowa i do okreslenia sposobu wynagra-
dzania za te czynnosci.

Kolegium Izby wskazuje, ze prawa i obowiagzki in-
kasenta oraz zakres odpowiedzialnosci wynikajg z
ustawy — Ordynacja podatkowa, wiec jest to sto-
sunek publicznoprawny. Natomiast stosunki migdzy
pracodawca i pracobiorca sa stosunkami cywilno-
prawnymi, ktére reguluje Kodeks pracy.

W istocie wiec Rada w 82 ust. 2 przedmiotowej
uchwaty nie okreslita w sposéb jednoznaczny inka-
senta pobierajacego optate targowa, czym naruszy-
ta w/w przepisy art. 19 pkt 2 ustawy o podatkach
i optatach lokalnych w zwigzku z art. 31 ustawy —
Ordynacja podatkowa.

Ponadto Kolegium wskazuje, iz zgodnie z brzmie-
niem art. 15 ust. 1 ustawy (w dacie podjecia bada-
nej uchwaty) optate targowg pobiera sie od oséb
fizycznych, oséb prawnych oraz jednostek organi-
zacyjnych nie majgcych osobowos$ci prawnej, doko-
nujacych sprzedazy na targowiskach.

Targowiskami, o ktérych mowa w ust. 1, sa
wszelkie miejsca, w ktérych prowadzony jest han-
del, w szczegélnosci z reki, koszoéw, stoisk, wozdéw
konnych, przyczep, pojazdéw samochodowych, a
takze sprzedaz zwierzat, srodkéw transportowych i
czesci do srodkéw transportowych.

W obecnym brzmieniu, targowiskami sg wszelkie
miejsca prowadzenia handlu, z wyjatkiem budyn-
kéw lub ich czesci, w ktérych dokonywana jest
sprzedaz. Optacie targowej podlega réwniez sprze-
daz dokonywana na targowiskach pod dachem oraz
w halach uzywanych do targéow, wystaw i aukcji
(art. 15 ust. 2a ustawy). Na marginesie Kolegium
Izby wskazuje, iz w wyroku z dnia 8 grudnia 2009r.
Trybunat Konstytucyjny orzekt, ze w/w art. 15 ust.
2a ustawy, jest niezgodny z art. 2 w zw. z art. 217
Konstytucji RP. Powyzszy przepis traci moc obowia-
zujacg z uptywem, 18 miesiecy od dnia ogtoszenia
wyroku w Dz.U.

Niezaleznie od powyzszego, zaré6wno w dacie
podjecia badanej uchwaty, jak i w chwili obecnej,
targowiskiem jest kazde miejsce, w ktérym jest
dokonywana sprzedaz, a nie tylko miejsca do tego
przeznaczone.

Rada Miasta Gniezna w swojej uchwale okreélita
dzienne stawki optaty targowej z uwzglednieniem
formy i miejsca sprzedazy. Mianowicie w 81 posta-
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nowita, iz cyt. ,przyjmuje sie stawki optaty targowej
zgodnie z zatacznikiem do niniejszej uchwaty”.

W przywotanym zataczniku Rada wskazuje staw-
ki, postugujac sie okresleniami

»St. aktualna” i ,St. nowa”: dla targowisk, hali
targowych, za handel z pojazdéow a takze dla kio-
skéw handlowych. Ponadto ustala optate dla ,dzier-
zawcy” i ,0soby trzeciej” za:

- dzienng dzierzawe straganu handlowego i stotu
handlowego, oraz

- stawke czynszu na lokale dla kioskéw kwiato-
wych oraz pasazu ul. Roosvelta, ul. Wyszynskiego.

Zgodnie z przywotanym powyzej przepisem art.
19 pkt 1a wymienionej ustawy rada gminy w dro-
dze uchwaty okresla zasady ustalania i poboru oraz
termin ptatnosci i wysokos$é stawki optaty targowe.
Przepis ten daje radzie gminy kompetencje do okre-
$lenia w drodze uchwaty wysokosci dziennych sta-
wek optaty targowej i terminu ptatnosci tej optaty,
oraz zasad jej ustalania i poboru. Przepis ten nie daje
natomiast radzie gminy kompetencji, do regulowa-
nia spraw zwigzanych z dzierzawg czy stawkami
czynszu za lokale.

Tym samym, okreslajac w badanej uchwale,
stawki za ,dzienng dzierzawe” oraz stawki czynszu
na lokale” dla dzierzawcdw i os6b trzecich, Rada
Miasta Gniezna podjeta decyzje w sprawie nie obje-
tej upowaznieniem wynikajacym z art. 19 pkt 1 lit.a
ustawy o podatkach i optatach lokalnych.

Ponadto, na podstawie art. 16 ustawy (w brzmie-
niu obowigzujagcym w dacie podjecia przedmiotowe;j
uchwaty), zwolnione od optaty targowej sg osoby
i jednostki wymienione w art. 15 ust. 1, ktére sag
podatnikami podatku od nieruchomosci w zwigzku
z nieruchomosciami lub obiektami budowlanymi nie
ztagczonymi trwale z gruntem, potozonymi na terenie
targowiska.

W obecnym brzmieniu, zwalnia sie od optaty tar-
gowej osoby i jednostki wymienione w art. 15 ust.
1, ktére sg podatnikami podatku od nieruchomosci
w zwigzku z przedmiotami opodatkowania potozo-
nymi na targowiskach.

Od optaty targowej sa zwolnione wiec, osoby do-
konujace sprzedazy na targowiskach, ktére w zwigz-
ku z przedmiotami tam potozonymi optacajg podatek
od nieruchomosci. Chodzi tu przede wszystkim o
budowle potozone na targowiskach. Ustawa nie wy-
maga, by przedmiot podatku od nieruchomosci byt
wykorzystywany do prowadzenia handlu. Dokona-
ne rozgraniczenie przyjmuje za kryterium podmiot
podatku (optfaty), pomija natomiast przedmiot - moz-
liwa jest sytuacja, gdy od budowli na targowisku
wtasciciel ptaci podatek od nieruchomosci, a posia-
dacz zalezny korzystajacy z niej optate targowa.

Ponadto Kolegium zauwaza, ze zapisy w czesci
dotyczacej ,kioskow handlowych” wskazujg na
ustalenie optaty w formie ryczattu, tj. cyt. ,Plac 21
Stycznia, pasaz ul. Roosvelta — St. nowa 1,50 (m?)
25 dni” .

Ustalenia te wykraczajg poza zakres ustawowego
upowaznienia Rady zawartego w art. 19 pkt 1 lit a
ustawy, pozostajgc réwniez w sprzecznosci z prze-
pisem art. 15 ust. 1 ustawy o podatkach i optatach
lokalnych. Zdarzeniem prawnym, z ktérym ustawa
o podatkach i optatach lokalnych wigze obowigzek
uiszczania optaty targowej jest dokonanie sprzeda-
zy, a co najmniej wyjécie z oferta sprzedazy pole-
gajacej na wystawieniu towaru z oznaczeniem jego
ceny. Ustawodawca nie okreslit, co nalezy rozumiec¢
przez zwrot ,dokonywanie sprzedazy”, dlatego tez
nalezy wyjasni¢ ten termin zgodnie z zasadami wy-
ktadni jezykowej i systemowej. W mys$l art. 535
kodeksu cywilnego przez umowe sprzedazy sprze-
dawca zobowigzuje sie przenies¢ na kupujacego
wtasnos$¢ rzeczy i wydaé mu rzecz, a kupujacy zo-
bowiazuje sie rzecz odebrac¢ i zaptaci¢ sprzedawcy
cene. A zatem ,dokonujacy sprzedazy” to nie tylko
te osoby i jednostki, ktére sprzedaty towar, ale row-
niez ci, ktérych zamiarem byta sprzedaz (niezrealizo-
wana) na targowisku.

Dodatkowo nadmieni¢ nalezy, ze przepis art. 19
pkt.1 lit. a okre$la maksymalng dzienng stawke
optaty targowej, zatem w zwigzku z art.15 ust.1
stawka optaty targowej ma charakter optaty dzien-
nej wnoszonej od dokonanych czynnosci sprzedazy.

Z przytoczonych przepisow wynika, réwniez ze
rada gminy jest zobowigzana okresli¢ wysokos$é
stawki optaty targowej przy zachowaniu goérnej gra-
nicy stawki okreslonej w ustawie, czego nie gwa-
rantuje przyjecie za podstawe jej ustalenia innych
jednostek, np. 1 m2 powierzchni.

Uwzgledniajac powyzsze, przepisy ustawy nie
daja podstawy do ustalenia przez Rade Miasta statej
optfaty (za 25 dni), jaki i ustalenia stawek optaty za 1
mZ2 powierzchni zajetej przez sprzedajgcego.

Dodatkowo, w odniesieniu do ustalonej w uchwa-
le optaty targowej dla kioskéw handlowych, Kole-
gium lzby podnosi, iz kioski zlokalizowane na tar-
gowiskach, gdy sg budynkami lub budowlami w
rozumieniu art. 1a ust. 1 pkt 1 i pkt 2 ustawy, pod-
legaja opodatkowaniu podatkiem od nieruchomosci.
W odniesieniu do budowli podkresli¢ nalezy, iz tego
typu obiekty budowlane moga byé opodatkowane
jedynie w sytuacji, gdy sa zwigzane z prowadze-
niem dziatalnos$ci gospodarcze;.

Poniewaz na gruncie ustawy kazdy obiekt budow-
lany niebedacy budynkiem albo obiektem matej ar-
chitektury, powinien by¢ traktowany jako budowla,
kioski wtasnie jako budowle bedg podlegaé podatko-
wi od nieruchomosci, z tym zastrzezeniem, ze mu-
sza by¢ zwigzane z prowadzeniem dziatalnosci go-
spodarczej. Przyjg¢ zatem nalezy, iz od ,typowych”
kioskéw potozonych na targowisku pobierany be-
dzie podatek od nieruchomosci, albowiem kiosk jest
budowlg i to najczesciej zwigzang z prowadzeniem
dziatalnosci gospodarczej. Pamigta¢ jedynie trzeba,
o czym byta mowa wczes$niej, ze jezeli osoba doko-
nujgca sprzedazy w kiosku nie bedzie tozsama z po-
datnikiem podatku od nieruchomosci optacanego od
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tego kiosku, to powinno sig pobiera¢ od niej optate
targowa. Osoby prowadzace handel w kioskach,
stanowiacych przedmiot opodatkowania podatkiem
od nieruchomosci, niebedace podatnikami tego po-
datku, podlegaja optacie targowej od dokonywanej
sprzedazy.

Przedstawiajac powyzsze, orzeczenie niewaznosci
postanowien przedmiotowej uchwaty, jest prawnie i
faktycznie uzasadnione.

Pouczenie: Na niniejsze rozstrzygniecie nadzorcze
przystuguje prawo wniesienia skargi do Wojewdédz-
kiego Sadu Administracyjnego w Poznaniu w termi-
nie 30 dni od daty jego doreczenia, za posrednic-
twem Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej w
Poznaniu.

Przewodniczaca Kolegium
Regionalnej Izby Obrachunkowej
w Poznaniu

(-) Grazyna Wréblewska

2660

UCHWALA NR 8/588/2010 KOLEGIUM REGIONALNEJ 1ZBY OBRACHUNKOWEJ W POZNANIU

z dnia 28 kwietnia 2010 r.

Na podstawie art. 91 ust.1 ustawy z dnia 8 marca
1990r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2001r. Nr
142, poz. 1591 ze zm.) w zwiazku z art. 18 ust.1
pkt 1iart. 11 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 7 pazdzier-
nika 1992r. o regionalnych izbach obrachunkowych
(Dz. U. z 2001r. Nr 55, poz.577 ze zm.) Kolegium
Regionalnej Izby Obrachunkowej w Poznaniu

orzeka niewazno$é

postanowien uchwaty Nr XLVII/533/2010 Rady
Miasta Gniezna z dnia 31 marca 2010 roku w spra-
wie zmiany uchwaty Nr XXI11/239/2000 Rady Mia-
sta Gniezna z dnia 8 grudnia 2000 roku w sprawie
ustalenia wysokosci optaty targowe;j.

Uzasadnienie

Przedmiotowg uchwatg doreczong tut. lzbie w
dniu 7 kwietnia 2010r. Rada Miasta Gniezna, po-
wotujac sie na przepisy ustawy o samorzadzie gmin-
nym oraz ustawy o podatkach i optatach lokalnych,
dokonata zmian w uchwale Nr XXII1/239/2000 Rady
Miasta Gniezna z dnia 8 grudnia 2000 roku w spra-
wie ustalenia wysokos$ci optaty targowe;j.

W dniu 26 kwietnia 2010r. Regionalna Izba Obra-
chunkowa na podstawie przepiséw art. 61 8§81 i 4
Kodeksu postepowania administracyjnego w zwiaz-
ku z art. 91 ust. b ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o
samorzadzie gminnym zawiadomita przedstawiciela
Miasta o wszczetym postgpowaniu nadzorczym w
odniesieniu do przedmiotowej uchwaty, wyznacza-
jac termin badania na dzien 28 kwietnia 2010 roku.

W toku badania przedmiotowej uchwaty, Kole-
gium Regionalnej Izby Obrachunkowej w Poznaniu
ustalito i zwazyto, co nastepuje.

Postanowieniem §1 ust. 1 badanej uchwaty do-
konano zmian 82 ust. 1 pierwotnej uchwaty, ktéry
otrzymat brzmienie ,Pobdr optaty targowej w dro-

dze inkaso powierza sig spoétce Urbis Spétka z 0.0.”.

W §2 ust. 1 pierwotnej uchwaty, postanowiono,
iz ,Pobdr optaty targowej w drodze inkaso powierza
sie MPGKiM Sp. z 0.0. w Gnieznie”.

Ponadto postanowieniem 81 ust. 2 badanegj
uchwaty dokonano zmian 82 ust. 4 pierwotnej
uchwaty, ktéry otrzymat brzmienie ,Ustala sig¢ wy-
nagrodzenie dla inkasenta optaty targowej w kwo-
cie 1,00 zt miesiecznie ptatne na rachunek bankowy
inkasenta w terminie 14 dni od zakoniczenia miesia-
ca, za ktéry jest nalezne”.

W pierwotnej uchwale, 82 ust. 4 miat brzmienie
»~Ustala sig maksymalnie 15 % prowizji od zainkaso-
wanych sum dla MPGKiM jako inkasenta tej optaty”.

Bez zmian pozostaty zapisy 81 ust. 2 i 3 pierwot-
nej uchwaty w brzmieniu:

Ust. 3 ,Na targowiskach zarzadzanych przez Spoét-
dzielnie Mieszkaniowa lub osoby fizyczne i praw-
ne, optate targowa moga pobiera¢ wytacznie osoby
upowaznione przez Urzad Miejski w GniezZnie.

Ust. 4 Zainkasowane kwoty optaty targowej beda
przekazywane na konto Urzedu Miejskiego nie p6z-
niej niz w ciggu 14 dni od dnia pobrania wraz z roz-
liczeniem”.

Taka redakcja postanowien Rady, po dokona-
nych zmianach, w przedmiocie inkasa optaty targo-
wej prowadzi do wniosku, ze ,osoby upowaznione
przez Urzad Miejski” pobierajace optate w godzinach
pracy Urzedu beda otrzymywaé podwdjne wyna-
grodzenie, to jest wynagrodzenie ze stosunku pracy
oraz z tytutu inkasa. Nieprawidtowos$ciag w badanej
uchwale jest zatem brak postanowienia wytacza-
jacego uprawnienie tych pracownikéw do pobiera-
nia wynagrodzenia w formie prowizji za czynnosci
zwigzane z inkasem optat realizowanych w czasie
objetym umowa o prace i optacanym na podstawie
tej umowy - ze wzgledu na brak podstaw prawnych
do takiego $wiadczenia.



