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WOJEWODA WIELKOPOLSKI

FE.VI. - 7221-7/09

Pan
Henryk Szymanski

Burmistrz Grodziska Wiclkopolskiego

WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 175 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach
publicznych (Dz. U. Nr 157, poz. 1240 ze zm.) w zwiazku z § 9 umowy Nr 7/09 z dnia
7 maja 2009 r. o dofinansowanie dotacja celowg z budzetu panstwa projektu
pn. ., Przebudowa skrzyzowania ulic Chopina, Garbary, Staszica w  Grodzisku
Wielkopolskim ™, w dniach od 15 do 19 marca 2010 r. zostala przeprowadzona w trybie
okreslonym w zarzadzeniu nr 384/09 Wojewody Wielkopolskiego z dnia 22 pazdziernika
2009 r. w sprawie ustalenia trybu i sposobu kontroli prowadzonej przez wojewode, dla
kontroli ktérych trvb i sposéb ich prowadzenia nie zostal okreslony w odrebnych przepisach
w Urzedzie Miejskim w Grodzisku Wielkopolskim, zwanym dalej ..Urzedem”, kontrola
w zakresie finansowej i rzeczowej realizacji przedmiotowego projektu. Wyniki kontroli
zostaly przedstawione w protokole kontroli podpisanym w dniu 26 kwietnia 2010 r. przez
Burmistrza Grodziska Wielkopolskiego.

W zwiazku z powyzszym przekazuje niniejsze wystapienie pokontrolne.

I. W celu realizacji inwestycji Urzad przeprowadzil trzy postgpowania o udzielenie
zamowienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego na podstawie art. 39 ustawy
z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2007 r. Nr 233, poz. 1655
ze zm.). W zakresie stosowania przepisow cyt. ustawy nie stwierdzono uchybien

i nieprawidtowosci.
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2. Kontrola wykazala, ze Wykonawca - Przedsiebiorstwo Budowlano-Drogowe
~SOLFATER™ Bernard Jazwik - realizujacy roboty podstawowe w oparciu 0 umowe z dnia
15 kwietnia 2009 r., zmieniong aneksami: nr 1 z dnia 28 lipca 2009 r. i nr 2 z dnia 25 sierpnia
2009 r., nieterminowo wykonal przedmiot umowy.

Zgodnie z aneksem nr 2 z dnia 25 sierpnia 2009 r. do umowy z dnia 15 kwietnia 2009 r.
strony wyznaczyly ostateczny termin zakonczenia przedmiotu umowy na dzien 18 wrzesnia
2009 r. W § 4 ust. 2 umowy w sposob precyzyny okreslono, 1z .przez zakonczenie
przedmiotu umowy rozumie si¢ dokonanie odbioru koncowego. przekazanie Zamawiajacemu
wszystkich znajdujacych sie w posiadaniu Wykonawcy dokumentdw, okreslonych co do
rodzaju w § 5 niniejszej umowy”. Z ustalen kontroli wynika natomiast, iz w dniu 18 wrzesnia
2009 r. Wykonawca jedynie zawiadomil Zamawiajacego o zakonczeniu robdt. Zgodnie
z § 5 ust. 4 zawarte] umowy .odbiér koncowy robot zostanie przeprowadzony przez
Zamawiajacego w ciggu 7 dni od daty zawiadomienia przez Wykonawce o gotowosci
do odbioru”. Protokol odbioru koncowego wykonanych robot podpisany zostal w dniu
29 wrzesnia 2009 r.. jednak opdznienie nie lezalo po stronie Zamawiajgcego, poniewaz jeden
z dokumentow, do ktorych przekazania zobowigzany byl Wykonawca w § 5 ust. 3
pkt. 5 zawartej umowy, tj. deklaracja zgodnosci nr 06/09/2009, zostal wystawiony dopiero
w dniu 28 wrzesnia 2009 r. Do czasu przekazania wskazanego dokumentu Zamawiajacemu,
przedmiot umowy, nie mogl zosta¢ uznany za zakonczony.

Zwloka w wykonaniu przedmiotu umowy wyniosta 11 dni, co zgodnie z § 11 ust. 1 pkt 1,
lit.a) umowy skutkuje obowigzkiem zaplaty przez Wykonawce kar umownych .za zwloke
w ukonezeniu przedmiotu umowy (...) — w wysokosei 2% wynagrodzenia Wykonawcy
(w wysokosci wynikajace] ze ztozone] oferty) za kazdy dzien zwloki”. Kara umowna do
zaplaty przez Wykonawce wynosi 22% od kwoty 1.147.796,31 =zl czyh 252.515,19 =zl
Zamawiajacy uznajac date zawiadomienia o =zakonczeniu robot za date zakonczenia
przedmiotu umowy. nie naliczyl kar umownych za zwloke 1 na podstawie faktury VAT
nr 313/ 2009 z dnia 30 wrze$nia 2009 r. w dniu 6 listopada 2009 r. dokonal platnosdci za
wykonane prace w pelnej wynikajacej z zawarte] umowy kwocie 1.147.796.31 zl,
co poswiadeza wyciag z rachunku bankowego nr 216.

Nieustalenie naleznosci jednostki samorzadu terytorialnego stanowi naruszenie dyscypliny
finansow publicznych wskazane w art. 5 ust. | pkt | wstawy z 17 grudnia 2004 r.
o odpowiedzialnosci za naruszenie dyscypliny finansow publicznych (Dz. U. z 2005 r. Nr 14,

poz. 114 ze zm.).
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3. Na realizacje inwestycji Urzad otrzymal dotacje w dziale 600, rozdzial 60016, § 6330
w kwocie 578 089,12 zI. stanowiacej 50% wartosci zadania. Z ustalen kontroli wynika.
iz do wartosci zadania Inwestor wliczyl wydatki w kwocie 59.904.45 zi, nie znajdujace
odzwierciedlenia w rzeczywiscie wykonanych pracach. Kontrola wykazala bowiem, ze roboty
polegajace na rozbiorce i odtworzeniu nawierzchni zostaly ujete dwukrotnie w kosztorysach
powykonawezych (identycznie jak w przedmiarach: w robotach kanalizacyjnych
i drogowvch), podczas gdy z dziennika budowy wynika, ze prace powyzsze wykonane zostaty
jednokrotnie. Ponadto, w toku przeprowadzonej wizji lokalnej stwierdzono. ze z czternastu
studzienek scickowych ujetych w kosztorysie powykonawczym prac kanalizacyjnych,
wykonanych zostato tylko dziesie¢. W zwigzku z powyzszym, nizej wymienione prace ujete

w kosztorysie powykonawczym nr 339-02-000 uznaje si¢ za ujete bezpodstawnie:

Grp. Nrpoz Wartos¢ [w zi]
01 20 2.844.00
01 30 3.185.28
01 40 4.394.32
01 50 270,17
01 60 1.586.95
01 70 1.570.51
01 320 2.245,12
01 330 213,26

01 350 4.655.86
01 500 1.290.69
01 510 422.26

02 20 11.709.15
02 30 10.726.52
02 40 345,25

02 50 835,25

02 60 9.149.00
02 70 1.960.86
Razem 59.904,45

W sSwietle dokonanych ustalen wydatki w kwocie 59 904.45 zl obnizaja warto$¢ zadania
objetego dotacja. Uwzgledniajge fakt. iz zgodnie z umowa o dofinansowanie nr 7/09 z dnia
7 maja 2009 r. dotacja stanowi 50% wartosci zadania, stwierdzono, ze dotacja zostala pobrana
w nadmiernej wysokosci. tj. o 29952.23 zl wyzszej niz niezbedna na dofinansowanie

wykonanych prac.
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Biorac powyzsze pod uwage wnosze o:
. Podjgcie dzialan majacych na celu wyegzekwowanie od Wykonawey kary umownej

w wysokos$ei 252.515.19 zI oraz niezwloczne poinformowanie Wojewody o ich efektach.

18]

Podjecie dzialan majacych na celu wyegzekwowanie od Wykonawcy zwrotu kwoty
59.904.45 zl za roboty niewykonane.,

3. Dokonanie zwrotu dotacji pobranej w nadmiernej wysokosci tj. 29 952,23 zl wraz
z odsetkami naliczonymi zgodnie z art.145 ust. 5 pkt 2 ustawy z dnia 30 czerwea 2005 r.
o finansach publicznych na rachunck Wydzialu Finanséw i Budzetu Wielkopolskiego
Urzedu Wojewddzkiego w Poznaniu o nr 17 1010 1469 005 8922 3100 0000 w ciggu

15 dni od daty doreczenia Kontrolowanemu niniejszego wystgpienia.

Prosz¢ o przekazanie informacji o sposobie wykonania zalecenn pokontrolnych

w terminie 30 dni od daty doreczenia niniejszego wystgpienia pokontrolnego.
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