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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Szczecinie na podstawie art. 2 ust. 1 ustawy
z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najwyzszej Izbie Kontroli', skontrolowata dziatalnos¢ Wielkopolskiego
Urzgdu Wojewobdzkiego w Poznaniu, zwanego ,Urzedem™ lub ,,WUW?”, w zakresie wykonania
w 2007 r. budzetu paristwa w czesei 85/30 - wojewddztwo wielkopolskie.

dﬁZ/M./

W zwigzku z kontrola, ktérej wyniki przedstawione zostaly w protokole kontroli
podpisanym w dniu 10 kwietnia 2008 r., Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Szczecinie,
stosownie do art. 60 ust. | ustawy o NIK, przekazuje niniejsze wystapienie pokontrolne.

Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Szczecinie pozytywnie z zastrzezeniami ocenia
wykonanie w 2007 r. przez Wojewode Wielkopolskiego budzetu paristwa w czesci 85/30.

1. Wojewoda Wielkopolski zarzadzeniem Nr 2/07 z dnia 3 stycznia 2007 r. ustanowil
dysponentami $rodkéw budzetowych III stopnia 46 kierownikéw panstwowych jednostek
budzetowych, w tym Dyrektora Generalnego Urzedu (DGU) dla WUW. W zarzadzeniu tym
stwierdzono réwniez, ze wykonujacym funkcj¢ dysponenta III stopnia jest komorka
organizacyjna WUW, tj. Wydzial Finanséw i Budzetu (WFB). Bylo to niezgodne
z przepisami § 3 ust. 1, 3 i 7 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 29 czerwca 2006 r.
w sprawie szczegdlowego sposobu wykonywania budzetu panstwa’. W Urzedzie w 2007 r.
funkcjonowato 2 dysponentéw III stopnia (DGU i WFB) i byly prowadzone dla nich odrebne

it Dz.U. z 2007 r. Nr 231, poz. 1701,
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rachunki bankowe dochodow 1 wydatkéw budzetowych, a takze ksiegi rachunkowe. Odrebnie dla
ww. dysponentéw planowano dochody i wydatki.

Uklad wykonawczy budzetu ,czes¢ 85/30" opracowany zostal w WUW w obowigzujacym
terminie iw kwotach zgodnych z ustawa budzetowa na 2007r, w ktorej dochody okreslono
w wysokosei 132,292 tys. zt i wydatki w kwocie 1.680.119 tys. zt. W ciagu roku wprowadzone zostaly —
zgodnie z obowiazujacymi procedurami — zmiany w planie wydatkow budzetu Wojewody zwigkszajace
je do kwoty 2.065.099,6 tys. zi.

2. W 2007 r. w ramach budzetu Wojewody uzyskano dochody w wysokosci 158.653,1 tys. 2, kidre
byly wy#sze od planowanych o 26.361,1 tys. 2k, tj. 0 19,9 %. Z kwoty tej 7.6 % dochodow (12.067,5
tys. z) zostalo zrealizowanych przez WUW. Dochody te byly terminowo przekazywane na rachunek
budZetu panstwa. Na koniec 2007 r. zaleglosci netto w budzecie Wojewody wynosity 130.080,5 tys. 2l
i byly wyzsze o 11.255,3 tys. z (0 9,5 %) od ich stanu na koniec roku poprzedniego (118.825,2 tys. zf).

Najwieksze zaleglodci zanotowano gléwnie w dziale 852-Pomoc spoleczna, w ktérym
na koniec 2007 r. wykazano zaleglosci netto w kwocie 67.375,9 tys. 21, tj. o 78,8 % wyisze od zaleglosci
na 31.12.2006r. (37.680 tys. zl). Powodem tego byla nieskuteczna egzekucja przez komomikéw
sadowych zaliczek alimentacyjnych, wyplaconych przez gminy.

Wysoki poziom zaleglosei netto odnotowano réwniez w dziale 750-Administracjia publiczna,
ktére na koniec 2007 r. wynosity 33.107.4 tys. zi (byly one o 1.0893 tys. 2, tj. 0 3,2 % nizsze od ich
stanu na dzien 31.12.2006 r. - 34.196,7 tys. zl). Na ww. zaleglodci — w ramach dzialu 750 — zlozyly sig
glownie kwoty niewyegzekwowanych naleznosci z tytuhu grzywien i mandatéw, ujete w ewidencji
ksiggowej WUW (dysponenta I stopnia) w kwocie 33.069,8 tys. zt (ich stan na koniec 2006 r. wynosit
34.071,1 tys. z1).

NIK pozytywnie ocenia dziatania shizb finansowych Urzedu w zakresie dochodzenia
naleznosci budzetowych. W toku kontroli dokonano analizy 30 wybranych dowodow
ksiggowych, dotyczacych realizowanych przez WUW (dysponentéw III stopnia) dochodéw
budzetowych w ramach rozdzialu 01008-Melioracje wodne (optaty melioracyjne), 71015-
Nadzor budowlany (kary i oplaty legalizacyjne) i 75011-Urzedy wojewddzkie (ekwiwalent za
bezprawnie pozyskang zwierzyne, kradziez, niewykonanie =zalecen pokontrolnych,
przekroczenie umownych terminéw) na laczna kwotg 656,5 tys. zt (5,4 %). Badania
te wykazaly, ze wobec wszystkich 30 zobowiazanych Urzad podjal dzialania windykacyjne,
z ktérych 19 dokonalo w 2007 r. wplat na rzecz Urzedu 114.9 tys. 2, tj. 17,6 % objetych analizg
naleznosci budzetowych. Z pozostalych tytuléw (11 pozycji na kwote 541,6 tys. zl) na dzien



13.02.2008 r.: wyksiegowano 5 pozycji na laczna kwotg 332 tys. zl z powodu uchylenia decyzji.
Pozostale 6 spraw dotyczacych naleznosci w lacznej kwocie 209,6 tys. zl, bylo wtoku

postgpowania (sprawy w sadzie, rozpatrywanie wniosku o rozlozenie naleznosci na raty).

Zbadano réwniez, na przykladzie 500 wylosowanych mandatow karnych
kredytowanych obejmujacych grzywny na sumg 70 tys. zl, terminowo$¢ wystawiania tytuléw
wykonawczych i stwierdzono, ze terminy ich wystawienia od daty wplywu do Urzedu, byly
zgodne z wytycznymi Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Administracji z sierpnia 2002 r.
i nie przekraczaty 60 dni.

3. Wydatki w budzecie Wojewody w 2007 r. wyniosty 1.955.621,9 tys. zt (w tym wydatki
niewygasajace z koricem tego roku — 41.8004 tys. zl), costanowilo: 116,4% planu wg ustawy
budzetowej (1.680.119,0 tys. zf), 94,7 % planu po zmianach (2.065.099,6 tys. 2) 1 115,2 % wydatkow
w 2006 1. (1.697.575,2 tys. zk).

W 2007r. wydatki budzetu Wojewody pochodzace z rezerwy ogdlnej budZetu panstwa
wkwocie 759 tys. zZ zrealizowane zostaly w 92,9%. Srodki te wykorzystano  zgodnie
z przeznaczeniem. Wydatki budzetu Wojewody, pochodzace z 38 rezerw celowych budzetu panstwa
w lacznej wysokosci 471.304,3 tys. z}, zrealizowane zostaly w 83,3 %, 4. w kwocie 392.719,7 tys. zl.
Nie stwierdzono nieprawidlowosci w wykorzystaniu tych srodkéw. Analiza kontrolna w zakresie
realizacji wydatkéw w pieciu najwigkszych kwotowo dzalach obejmujacych wydatki wykonane
w kwocie lacznej 1.708.853.2 tys. zt (. 87,4 % wydatkéw ogolem), z tego wdazale: 852-FPomoc
spoleczna w kwocie 1.139.825,5 tys. 2t (58,3 %), 010-Rolnictwo i fowiectwo w kwocie 177.569,8 tys. zt
(9,1 %), 851-Ochrona zdrowia wkwocie 172.5274 tys. zt (8,8 %), 754-Bezpieczenstwo publiczne
i ochrona ppoz. w kwocie 1352488 tys. 2 (6,9 %) 1 750-Administracja publiczna w kwocie 83.681,7
tys. zt (4,3 %) — nie wykazata nieprawidtowosci.

MNajwyzsza Izba Kontroli nie wnosi uwag do realizacji w 2007 r., ujetych w budzecie
Wojewody, wydatkéw majatkowych oraz wydatkéw na prywatyzacje. Zostaly one w lkwotach
wynoszacych odpowiednio 141.614 tys. zti 16,4 tys. zt wykorzystane zgodnie z przeznaczeniem. Nie
stwierdzono réwniez nieprawidlowosci w wydatkowaniu $rodkéw na wynagrodzenia osobowe
w panstwowych jednostkach budzetowych, na ktore w 2007 r. wydatkowano 89.291,7 tys. zi, tj.
kwote odpowiadajaca 99,0 % planu po zmianach (90.185,7 tys. zl). Urzad prawidlowo
naliczal, ewidencjonowal i odprowadzal skladki na ubezpieczenia spoleczne, Fundusz Pracy

oraz Panstwowy Fundusz Rehabilitacji Osob Niepelnosprawnych.
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Kontrola 21 najwigekszych wydatkéw zrealizowanych w 2007 r. przez WUW (jako
dysponenta III stopnia) na laczng kwote 5.308,4 tys. zt (7,3 % calosci wydatkéw) wykazala,
ze wydatki te byly celowe dla realizacji zadan jednostki, a poszczegdlnych platnosci
dokonano w terminach. W postepowaniach o udzielenie zamdwienia publicznego

dotyczacych tych wydatkéw zagwarantowano zachowanie uczciwej konkurencji.

Badania te wykazaly nieprawidlowosci w ewidencjonowaniu niektorych z tych wydatkow.
W § 6060-Wydatki na zakupy inwestycyjne jednostek budzetowych, a nie w § 4210-zakup
materialow i wyposazenia, ujeto wydatki na laczng kwote 633.643 zl obejmujace zakup 225
komputeréw stacjonarnych z monitorami oraz 25 komputeréw przenosnych. Warto$é¢ jednostkowa
tych komputeréw 1 monitorow (uymowana odregbnie jak i w zestawie komputer z monitorem)
ksztaltowatla sie ponizej 3.500,00 z} (ceny jednostkowe od 756,41 zt do 3.486,76 zl, ceny zestawdow
komputerowych od 2.407,14 zt do 2.464,40 zt). W zwiazku z powyzszym wydatki te powinny by¢
zakwalifikowane w § 4210 zgodnie z klasyfikacja budzetowa okreslong w rozporzadzeniu Ministra
Finanséw z dnia 14 czerwca 2006 r. w sprawie szczegdlowe) klasyfikacji dochodow, wydatkéw,
przychodéw i rozchodéw oraz érodkéw pochodzacych ze zrédet zagranicznych .

Zobowiazania wymagalne na koniec 2007 r. wyniosty 2.8 tys. zt i byly o 98,6 %
(0 201,7 tys. z1) nizsze w stosunku do ich stanu na koniec roku poprzedniego (204,5 tys. zi).
Zmniejszenie to spowodowane bylo gléwnie wyksiggowaniem zobowigzan wymagalnych
zakladow opieki zdrowotnej w wys. 2024 tys. zt powstalych przed okresem ich

przeksztalcenia w jednostki samodzielne.

4, W 2007 r. na realizacj¢ zadan wilasnych, zleconych i powierzonych z budzetu Wojewody
Wielkopolskiego udzielono j.st dotacje celowe wkwocie 1.723.328,8 tys. zl, ktore
wykorzystano w kwocie 1.638.492,1 tys. zl (95,1 %) - w tym wydatki niewygasajace
z koncem roku budzetowego stanowity kwotg 39.499.4 tys. zt. W 2007 r. — w poréwnaniu do
2006 r. — nastapil wzrost dotowania j.s.t. 0 9,4 % (lacznie z wydatkami niewygasajacymi).

Dotacje na zadania wynikajace z zawartych przez Wojewodg porozumien przekazywane byly
terminowo 1 w kwotach w nich ustalonych. Badania dokumentacji 5 porozumien wykazaly, ze
rozliczenia realizacji zadan i wykorzystania dotacji przyznanych porozumieniami zostaly
zlozone w WUW terminowo (do 15.12.2007 r.). Zostaly one zweryfikowane pod wzgledem
prawidlowosci wykorzystania przyznanej dotacji i realizacji zadan przez wydzialy WUW,

nadzorujace ich przebieg.

Dz.U. Nr 107, poz. 726 ze zm.



NIK negatywnie ocenia przebieg finansowania wieloletniego programu rzadowego
~Pomoc panstwa w zakresie dozywiania”. W 2007 r. na zadanie dozywiania przekazano
gminom z budzetu Wojewody srodki do wysokosci planu po zmianach, tj. w tacznej kwocie
37.676,2 tys. zi. Ustalono, ze pierwsze 3 transze Srodkow w laczne) kwocie 10.523,3 tys. zt
przekazane zostaly gminom w okresie od 10 stycznia do 3 marca 2007 r., to jest przed
podpisaniem z nimi porozumien, wymaganych przepisami art. 14 ust. 4 ustawy z dnia 29
grudnia 2005r. o ustanowieniu programu wieloletniego ,Pomoc panstwa w zakresie
dozywiania™ w mysl ktorych wysokos$é dotacji jest ustalana na podstawie porozumienia.

Porozumienia podpisano dopiero w okresie od 14 marca do 5 kwietnia 2007 r.

NIK pozytywnie ocenia prowadzony przez Wojewodg nadzor nad przekazywaniem
i rozliczaniem w 2007 r. dotacji z budzetu panstwa przyznanych j.st. W ramach tych dzialan
doprowadzono do =zwrotu przez 3 j.st dotacji celowych wykorzystanych niezgodnie
z przeznaczeniem w lacznej kwocie 76,3 tys. zl (przez Powiat Poznan oraz gminy Zagdréw
i Drawsko). Stwierdzono przy tym, ze WUW do zakonczenia kontroli nie wyegzekwowal zwrotu
odsetek z tytutu wykorzystania ww. dotacji niezgodnie z przeznaczeniem w tacznej kwocie 13.400 zt.

5. W planie finansowym wydatkéw budzetu panstwa, ktore w 2006 r. nie wygasly z koncem
roku budzetowego ujeto wydatki w lacznej kwocie 23.116,2 tys. zh. Z kwoty tej do korica
2007 r. wydatkowano 19.999,7 tys. zl, tj. 86,5%. Niepelna realizacja tych wydatkéw wynikata
m.in. z powodu skladania przez beneficjentow wnioskow o platnosé w terminach
uniemozliwiajacych ich rozliczenie, braku udokumentowania wydatkow kwalifikowanych,

rozwigzania uméw o dofinansowanie i mniejszych od planowanych kosztéw realizacji zadan.

Stwierdzono 5 przypadkow nieterminowego rozliczenia, z naruszeniem art. 157 ust. 9 ustawy z 30
czerwea 2005 r. o finansach publicznych®, wydatkéw budzetowych przeniesionych do realizacji
w2007 r. WUW zwmc:ll ruewykorzystane kwoty (na sume 18. {}Dﬁ zt) w temunach od 27.07. do
30.11.2007 r., 4. pe Iemume “wkajqcym Z ww. przepisu, ktory uptynat 21.07.2007 r.

W wykazach wydatkéw budzetu panstwa, ktére w 2007 roku nie wygasajg z uplywem
roku budzetowego stanowiacych zataczniki do rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 11 grudnia
2007 r. w ww. sprawie®, dla wojewddztwa wielkopolskiego ujeto 45 zadan na laczna kwote
41.800,4 tys. zt. Zgloszenie tych wydatkéw do wykazu wydatkéw niewygasajacych z koncem
2007 r. byto zasadne.

! Dz.U. z 2005r. Nr.267, poz.2259.
* Dzl nr 249, poz. 2104 z zm.
¢ Dz.U. Nr 241, poz. 1760.



6. W ramach sprawowanego nadzoru nad realizacja budzetu, stosownie do tresci art. 153 ust.
2 1 3 w/w ustawy o finansach publicznych, Wojewoda przeprowadzal kwartalne analizy

i oceny przebiegu wykonania budzetu.

Stwierdzono, ze w 2007 r. shizby kontrolne WUW nie wykonaly planu kontroli,
zakladajacego przeprowadzenie 214 kontroli w ramach 15 tematéw. Faktycznie
przeprowadzono o 43 mniej kontroli realizujac zatozenia planu kontroli w 6 tematach. Bylo to
spowodowane m.in. koniecznoscia przeprowadzenia kontroli doraznych jak réwniez niepeing
obsada kadrowa pionu kontroli Wydzialu Nadzoru i Kontroli, ktéremu - na mocy zarzadzenia
nr 161/06 dwczesnego Wojewody Wielkopolskiego - poczawszy od 1.01.2007 r. przypisano
zadania, realizowane w przeszlosci przez wydzialy merytoryczne, obejmujace kontrole
jednostek organizacyjnych podlegtych lub nadzorowanych przez Wojewode, j.s.t. (w tym

réwniez kontrole finansowe).

7. NIK pozytywnie z zastrzezeniami ocenia skuteczno$¢ systemu ksiegowosci i kontroli
finansowej oraz wiarygodno$¢ ksiag rachunkowych w odniesieniu do sprawozdawczosci
biezace] i1 rocznej. W Urzedzie z wykorzystaniem narz¢dzia informatycznego ,,Pomocnik
kontrolera”, wylosowano izbadano oddzielnie dla kazdego z Wrydzialow OA i FB
odpowiednio: 160 (sposréd 5.066) i 37 (sposrod 557) dokumentéow ksiegowych. Ponadto
w ekstrapolacji wynikéw uwzgledniono dla Wydzialéw: OA - 16 i FB - 50 dowoddéw,
dotyczacych transakcji nie ujetych w obu prébach, odpowiednio na taczng kwote: 1.120,1 tys.
zt19.465,4 tys. zl.

NIK zglasza zastrzezenie do przyjetej 1 obowigzujacej w 2007 r. w Urzedzie polityki
rachunkowosci w ktore] nieckreslono jednoznacznie termindéw granicznych ksiggowan

dowodow (w szczegolnosci zewnetrznych) do wilasciwych okreséw sprawozdawczych.

Nie stwierdzono bledow w zakresie przenoszenia danych ze sprawozdan jednostkowych
na przyjete przez Ministerstwo Finansow laczne roczne sprawozdania budzetowe dot. czesci

85/30 za 2007 r. (Rb-23, Rb-27, Rb-N, Rb-28 i Rb-Z, Rb-30,Rb-31 i Rb-34).

W wyniku badania zestawien obrotow i sald w WUW stwierdzono, ze dane z ksiag
rachunkowych zostaly prawidlowo ujete w rocznych sprawozdaniach budzetowych Rb-23, Rb-28
1 Rb-Z za 2007 r. (dysponentow III stopnia funkcjonujacych w WUW). Natomiast w odpowiednich
kolumnach salda koncowego (naleznosci pozostale do zaplaty i zaleglosci netto) sprawozdania Rb-
27 oraz w Rb-N, sporzadzonych przez Wydzial OA ujeto naleznosci, stanowiace wieloletnie



zaleglosci netto w wys. 7 tys. 2}, ktére zaksiegowane byly na koncie 20/ zamiast na koncie 221,

z ktérego dane winny by¢ przenoszone do ww. kolumn.

Stwierdzono takze niewykazanie, przez stuzby finansowe WFB w sprawozdaniu Rb-
27 (dysponenta | stopnia), w kolumnie 12 kwoty zaleglosci netto z 7 mandatéw karnych

kredytowanych w lacznej wys. 1.610 zi.

Badajac zapisy w ewidencji f-k na koncie 226-Diugoterminowe naleznosci budzetowe
prowadzonym przez Wydzial OA dla dysponenta III stopnia (DGU) kontrolujacy stwierdzili

bledne ujgcie wieloletnich zaleglosei:

- w lacznej wys. 147.799,15 zi (stanowiacych oplaty za wode, kary, nierozliczone pozyczki
zb. FRBM i dotacje celowe), ktére niezaewidencjonowane na koncie 221 nie zostaly

wykazane w kolumnach 11 1 12 sprawozdania Rb-27,

- w wys. 6.351.73423 =zl zabezpieczonych hipoteka, ktore stanowigc naleznosci za
udostgpnianie zasobu nieruchomosci Skarbu Panstwa oddanych, zgodnie z przepisami art. 23
ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami’ starostom w zarzadzanie,
winny by¢ zaksiegowane w ksiggach rachunkowych starostw powiatowych realizujacych
dochody budzetu panstwa w ramach zadan zleconych j.s.t.

Na wniosek kontrolujacych, w czasie kontroli NIK przeksiggowano kwoty 7 tys. zl

i 147.799,15 z1 na konto 221 oraz skorygowano w tym zakresie sprawozdanie Rb-27.

Przedstawiajgc powyzsze oceny 1 uwagi, NajwyzZsza Izba Kontroli Delegatura

w Szczecinie wnioskuje o:

1. Wyznaczenie jednego dysponenta Il stopnia do wykenywania funkcji dvsponenta srodkéw
budzetowych WUW.

2. Uzupelnienie obowiqzujqcej w Urzedzie |, polityki rachunkowosci” o zapisy dotyczqce

termindow granicznych ksiggowan dowodow do wlasciwych okresow sprawozdawczych.
3. Wlasciwe klasyfikowanie operacji gospodarczych dochodow i wydatkdéw, w tym:

- wydatkow na zakupy inwestycyine i wydatkow na zakup materialow | wyposazenia,

- naleznosci budzetowych i dlugoterminowych naleznosci budzetowych (konto 221 i 226),

4. Przekazanie starostom powiatowym informacji o wjetych w ewidencji f-k Wydziatu OA

zaleglo$ciach budzetowych w wys. 6.351.734,23 z{ zabezpieczonych hipotekq.

it Dz.U. z 2004 r., nr 261, poz. 2603 ze zm.



5. Wyegzekwowanie od Starosty Powiatowego w Poznaniu oraz Wojtow Gmin: Zagoréw i Drawsko

naleznosci budzetu panstwa z hiulu odsetek od dotacji wykorzystanych niezgodnie z przeznaczeniem.

6. Podpisywanie z gminami porozumien w sprawie dofinansowania wieloletniego programu
rzqdowego , Pomoc panstwa w zakresie dozywiania” w granicach limitu wydathow

zaplanowanego w budzecie wojewody, przed uruchomieniem pierwszej transzy Srodkéw dla gmin.

Stosownie do art. 61 ust. 1 ustawy o NIK, w terminie 7 dni od dnia otrzymania
niniejszego wystapienia pokontrolnego Pan Wojewoda ma prawo zglosi¢é do Dyrektora
Delegatury NIK w Szczecinie umotywowane zastrzezenia w sprawie ocen, uwag i wnioskow
zawartych w tym wystapieniu.

W przypadku nieskorzystania z tego prawa NajwyZsza lzba Kontroli Delegatura
w Szczecinie, stosownie do art. 62 ust. 1 ustawy o NIK oczekuje od Pana Wojewody
w terminie miesigcznym od daty otrzymania niniejszego wystapienia pokontrolnego
informacji o sposobie wykorzystania uwag iwykonania wnioskdéw, badZz o podjetych

dzialaniach na rzecz realizacji wnioskéw lub przyczynach niepodjecia takich dziatan.

W razie zgloszenia zastrzezen, termin nadeslania informacji, o ktérym mowa wyzej,

liczy si¢ od dnia otrzymania ostatecznej uchwaly.

Z gwrﬁ‘t‘?‘m@z——

Delegatury MIK

Andrzej[Donigiewics




* W swoim wystapieniu pokontrolnym Najwyisza lzba Kontroli — Delegatura w Szczecinie
zarzucila Wojewodzie Wielkopolskiemu m.in. niewlasciwe klasyfikowanie wydatkéw budzetowych
poniesionych na zakup komputeréw stacjonarnych z monitorami oraz komputerdw przenosnych,
wnioskujac jednoczeénie o wlasciwe klasyfikowanie wydatkéw na zakupy inwestycyjne
i wydatkow na zakup materialéw i wyposazenia. Ocena prawidlowosci dziatania Wojewody
Wielkopolskiego dokonana w tym zakresie przez NIK - Delegatura w Szczecinie jest
nieprawidlowa co potwierdza stanowisko Ministra Finansow wyrafone w pismie nr
BP1/4071/58/FLN/2008/1957 z 13 czerwca 2008 r. podpisanym z upowaznienia Ministra przez
Sekretarza Stanu ElZbiete Suchocka — Roguska.

Tym samym Minister Finansoéw uznal, iz sposob ewidencjonowania wydatkow dokonywany przez

Wojewode Wielkopolskiego, a kwestionowany przez NIK, jest prawidlowy.



