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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 6 ust. 4 pkt 3 ustawy z dnia 15 lipca-2011 r. o kontroli w administracji
rzadowej (Dz. U. Nr 185, poz. 1092) oraz art. 175 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 27 sierpnia
2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 157, poz. 1240 ze zm.), przeprowadzono w dniu
11.12.2013 r. kontrole w trybie zwyklym w Urzedzie Gminy Gniezno w zakresie
wydatkowania w2012 roku srodkéw finansowych przeznaczonych na realizacje
postgpowania w sprawie zwrotu podatku akcyzowego zawartego w cenie oleju napedowego
wykorzystywanego do produkgji rolnej.

W zwiazku z kontrola, ktorej wyniki przedstawione zostaly w projekcie wystapienia
pokontrolnego podpisanego w dniu 3 stycznia 2013 r. przekazuje Panu Wojtowi niniejsze
wystapienie pokontrolne.

W 2012 r. Urzad Gminy Gniezno otrzymal dotacje celowag z budzetu panstwa
w wysokosci 732 718,14 zt z przeznaczeniem na zwrot czgsci podatku akcyzowego zawartego
w cenie oleju napgdowego wykorzystywanego do produkeji rolnej przez producentéw rolnych
oraz pokrycie kosztow ustalania i wyptacania zwrotu podatku ponoszonych przez Urzad.

Na zwrot producentom rolnym czgsci podatku akcyzowego zawartego w cenie oleju
napgdowego przeznaczono w 2012 r. lacznie 718 351,11 z, z tego: w I okresie
rozliczeniowym 456 622,75 zi, a w 11 okresie rozliczeniowym 261 728,36 zt.

Na koszty ustalania i wyptacania zwrotu podatku producentom rolnym wydatkowano
tacznie kwote 14 367,03 zt, z tego: w I okresie rozliczeniowym 9 132,46 zt oraz w 11 okresie

rozliczeniowym 5 234,57 zl, tj. 2% facznej kwoty dotacji wyptaconych producentom rolnym.
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Laczne koszty faktycznie poniesione przez gming na postgpowanie w sprawie zwrotu
producentom rolnym podatku akcyzowego oraz na jego wyplatg wyniosty 732 718,14 zi.

Okresowe 1 roczne rozliczenie dotacji oraz sprawozdania rzeczowo — finansowe
zrealizacji wyplat zwrotu podatku zostaly przekazane do Wielkopolskiego Urzedu
Wojewddzkiego zgodnie z terminem ustalonym w § 6 ust. 1 rozporzadzenia Ministra
Rolnictwa 1 Rozwoju Wsi z dnia 23 sierpnia 2006 r. w sprawie przekazywania gminom
dotacji celowej na postgpowanie w sprawie zwrotu podatku akcyzowego zawartego w cenie
oleju napedowego wykorzystywanego do produkeji rolnej i jego wyptate (Dz. U. Nr 160
poz. 1132 ze zm.).

Do Urzgdu Gminy Gniezno wplynely tacznie 652 wnioski. Kontroli poddano 282
wnioski co stanowi 43,25% ogolne) liczby zlozonych wnioskow wraz z dotaczonymi
do nich fakturami VAT badz kopiam: tych faktur oraz wydane na podstawie ztozonych
whnioskow decyzje. Kontrola dokumentacji dotyczace;j Zwrotu podatku akcyzowego zawartego

w cenie oleju napedowego wykorzystywanego do produkeji rolnej wykazata, ze:

* wszystkie skontrolowane wnioski mialy okre§lona dat¢ wptywu jednak nie zawieraly
numeru ewidencyjnego =z rejestru kancelaryjnego. Nie wszystkie wnioski
przyyjmowane byly na okreslonym w rozporzadzeniu Ministra Rolnictwa i Rozwoju
Wsi z dma 17 styczma 2012 r. w sprawie wzoru wniosku o zwrot podatku
akcyzowego zawartego w cenie oleju napgdowego wykorzystywanego do produkcji
rolnej (Dz. U. 2012.87) wzorze i nie zawieraly wszystkich wymaganych danych
wymienionych w art. 6 ust. 2 ustawy z dnia 10 marca 2006 r. o zwrocie podatku
akcyzowego (Dz. U. Nr 52, poz. 379 z pozn. zm.),

* decyzje wydawane w II polroczu 2012 r. nie zawieraly wszystkich elementow
okreslonych w przepisach art. 5 ust. 3 ustawy z dnia 10 marca 2006 r. o zwrocie
podatku akcyzowego (...), tj. czesci limitu pozostalego do wykorzystania,

* we wszystkich decyzjach powolywano si¢ blednie na art. 10 ust. 2 ustawy z dnia
10 marca o zwrocie podatku akcyzowego (przepis przejsciowy stosowany w roku
2006),

» w kilku przypadkach przyjeto wnioski, gdzie wnioskodawca byly spotki prawa
handlowego, a sposob reprezentacji nie byt zgodny z KRS wnioskodawcy,

* w3 przypadkach przyjeto do realizacji wnioski z fakturami dokumentujacymi zakup
oleju napgdowego przez osoby inne niz wnioskodawcy 1 btgdnie wyliczono kwote

zwrotu podatku akcyzowego,



* w | przypadku przyjeto wniosek z fakturg dokumentujaca zakup paliwa, ktore nie jest
oznaczone kodem CN 2710 19 41 do 2710 19 49 przypisanym do olejéw napgdowych
wymienionych w ustawie z dnia 10 marca 2006 r. o zwrocie podatku akcyzowego
zawartego w cenie oleju napedowego wykorzystywanego do produkgji rolnej.
Nieprawidlowo ustalone kwoty naleznego do zwrotu podatku akcyzowego

spowodowaly, ze 4 producentom zostal wyplacony zwrot podatku w lacznej kwocie
0 126,94 zt wyzszej od naleznej. W konsekwencji gmina wykorzystata otrzymang dotacje
w kwocie zawyzonej 0 129,48 zt (126,94 zt - kwota zwrotu + 2,54 zl - koszty postepowania).

Ustalenia kontroli wykazaty, ze cze$¢ dotacji w wysokosci 18,06 zt zostala wykorzystana
niezgodnie z przeznaczeniem, poniewaz uwzgledniono faktur¢ na zakup benzyny Pb98
nieobjete] zwrotem podatku. Wydatkowanie dotacji niezgodnie z przeznaczeniem nosi
znamiona naruszenia dyscypliny finansow publicznych okreslonego w przepisie art. 9 pkt 1
ustawy o odpowiedzialnosci za naruszenie dyscypliny finanséw publicznych. Jednakze w tym
przypadku w zwiazku z art. 26 ww. ustawy wydatkowanie niezgodnie z przeznaczeniem

czesci dotacji w wysokosci 18,06 zt nie stanowi naruszenia dyscypliny finansow publicznych.

Przedstawiajac powyzsze uwagi Wnoszg o:

» zamieszczanie na wnioskach o zwrot podatku akcyzowego wchodzacego numeru
ewidencyjnego z rejestru kancelaryjnego zgodnie z § 40 ust. 3 Instrukgji
kancelaryjnej, stanowiacej zalacznik nr 1 do rozporzadzenia Prezesa Rady
Ministrow dnia 18 stycznia 2011 r. w sprawie instrukeji kancelaryjnej, jednolitych
rzeczowych wykazow akt oraz instrukcji w sprawie organizacji i zakresu dziatania
archiwow zakladowych (Dz. U. 22011 r., Nr 14 poz. 67),

= przyjmowanie wnioskéw o zwrot podatku akcyzowego na obowigzujacym wzorze
wniosku,

* zamieszczanie w wydawanych decyzjach wszystkich elementéw okreslonych w art.
5 ust. 3 ustawy z dnia 10 marca 2006 r. o zwrocie podatku akcyzowego (. ..),

= usunigcie z tresci decyzji zapisu powotujacego si¢ na art. 10 ust. 2 ustawy z dnia
10 marca 2006 r. o zwrocie podatku akcyzowego,

= rzetelne weryfikowanie sktadanych przez producentow rolnych wnioskéw o zwrot
podatku akcyzowego wraz z zalacznikami,

= wyegzekwowanie od producentow rolnych zwrotu podatku akcyzowego pobranego
nienaleznie lub w nadmiernej wysokosci wraz z odsetkami w wysokosci okreslonej

jak dla zaleglosci podatkowych stosownie do postanowien art. 9 ust. 1 ustawy z dnia



10 marca 2006 r. o zwrocie podatku akcyzowego wykorzystywanego do produkcji
rolne;,

* dokonanie zwrotu kwoty z tytutlu nienaleznie pobranego lub w nadmiernej wysokosci
podatku akcyzowego zgodnie z art. 169 ustawy o finansach publicznych w terminie
15 dni od daty otrzymania wystapienia pokontrolnego na rachunek bankowy
Wielkopolskiego Urzedu Wojewddzkiego w Poznaniu NBP O/O Poznan nr 98 1010
1469 0005 8913 9130 0000 ze wskazaniem klasyfikacji budzetowe;.

Jednoczesnie oczekuje od Pana Wojta w terminie 30 dni od dnia dorgczenia niniejszego

wystapienia pokontrolnego informacji o realizacji zalecen.




