WOJEWODA WIELKOPOLSKI

FE-1V.431.5.2013.8

WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 175 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 27. sierpnia 2009 r. o finansach
publicznych (Dz. U. Nr 157, poz. 1240 ze zm.), w dniach od 11 do 14 marca 2013 r.
przeprowadzono koﬁtrole; w Urzedzie Gminy Wloszakowice w zakresie prawidtowosci
wykorzystania dotacji celowej udzielonej z budzetu panstwa w ramach ,,Narodowego
programu przebudowy drog lokalnych — Etap II Bezpieczeastwo — Dostepnosé — Rozwdj” na
realizacje zadania pn.: ,,Przebudowa drogi gminnej nr 712631P Wloszakowice — Dominice ™.

Czynnosci kontrolne w jednostce kontrolowanej zostaly przeprowadzone na podstawie
upowaznienia Wojewody Wielkopolskiego Nr 88/13 z 22 lutego 2013 r., przez zespdi
kontrolny w skladzie: Wlodzimierz Kasprzycki — starszy specjalista (kierownik zespolu
kontrolnego) i Michal Suchanek starszy specjalista. Jednostka zostala poinformowana
o przedmiotowej kontroli pismem z 22 lutego 2013 r., znak: FE-IV.431.5.2013.8, a fakt
przeprowadzenia kontroli odnotowano w ksiazce kontroli prowadzonej w jednostce pod
pozycja 1/2013.

Celem kontroli bylo potwierdzenie realizowania inwestycji zgodnie z umowg Nr 22/12
z dnia 19 kwietnia 2012 r. o dofinansowanie dotacja celowa z budzetu panstwa zadania
pn.: Przebudowa drogi gminnej nr 712631P Wioszakowice — Dominice”, zmieniona
Aneksem Nr 1 z 15 czerwea 2012 1. oraz ocena prawidlowosci wykorzystania dotacji celowe]
przyznanej w kwocie 497.495,00 zt (wedhig UmMowy o dofinansowanie), a wykorzystanej
w kwocie 497.495,00 zl (wedlug zlozonego przez Beneficjenta sprawozdania z wykorzystania
dotacji celowe] z budzetu panstwa).

Kontrola zostal objety okres realizacji zadania - od zdarzenia polegajacego na
zaplanowaniu inwestycji, poprzez jej realizacje do dnia zakonczenia czynnosci kontrolnych

w siedzibie podmiotu kontrolowanego.
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Waojewoda Wielkopolski pozytywnie ocenia wykonane w ramach umowy

o dofinansowanie zadanie, pomimo stwierdzonych nieprawidlowosci i uchybien.

Pozytywna ocene uzasadnia:

— wykonanie inwestycji — zgodnie z umowa o dofinansowanie i osiggniecie zatozonych

efektow rzeczowych,

procedura wylonienia wykonawcey zadania przeprowadzona w irybie przetargu
nieograniczonego, na podstawie przepisow ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zamowier, publicznych (Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 ze zm.), w sposéb:
gwarantujgcy  przestrzeganie  zasady rownego  traktowania  wykonawcow,
zapewniajgcy zachowanie uczeiwej konkurencji, bez naruszen majacych wplyw na
wynik postepowania, bez naruszen uPzp powodujacych odpowiedzialnosé

zamawiajgeego z tytulu naruszenia dyscypliny finanséw publicznych.

W wyniku kontroli stwierdzono nast¢pujace nieprawidlowosci i uchybienia:

1.

Niedokonanie zwrotu przez zamawiajacego wadium wykonawcom, ktérzy wniesli je
w formie gwarancji ubezpieczeniowej lub bankowej, niezwlocznie po wyborze
najkorzystniejszej oferty;

Niedokonanie zwrotu przez zamawiajgcego wadium W}?konawcy, ktérego oferta
zostata wybrana jako najkorzystniejsza, niezwlocznie po zawarciu umowy w sprawie
zamdwienia publicznego;

Niezamieszczenie kompletnej dokumentacji projektowej na stronie internetowej
zamawiajgcego;

Dokonanie odbioru ostatecznego, pomimo niedostarczenia na dzien odbioru
koficowego wszystkich dokumentéw wskazanych w specyfikacji technicznej
wykonania i odbioru robét (STWIiOR), jako niezbednych do oceny jakosci
wykonanych prac; ’

Odebranie prac bez Zzastrzezen pomimo wykonania robét niezgodnie z parametrami
wskazanymi w STWiOR;

Prowadzenie prac budowlanych na obszarze wiekszym niz wskazanym w zgloszeniu
robét budowlanych; ‘

Brak wszystkich dokumentéw zwigzanych realizacja robét budowlanych (dot.

projektu organizacji ruchu na czas budowy).

al. Niepodleglosci 16/ 18, 61-713 Poznad, tel. 61-851-55-66, fax 61-854-11-50
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Ad. 1.

Zgodnie z art. 46 ust. 1 uPzp zamawiajacy winien zwrdci¢ wadium wszystkim wykonawcom
niezwlocznie po wyborze oferty najkorzystniejszej, z wyjatkiem wykonawcy, ktérego oferta
zostala wybrana jako najkorzystniejsza. _

Do dnia zakoficzenia czynnosci kontrolnych w siedzibie podmiotu kontrolowanego,
zamawiajacy nie dokonat zwrotu wadiéw wniesionych W formie gwarancii
ubezpieczeniowych.

Powyzsze stanowi nieprawidlowo$é, ktorej przyczyng bylo niezachowanie nalezytej

starannosci w realizacji przepisow uPzp.

Ad. 2.

Zgodnie z art. 46 ust. la uPzp wykonawcy, ktorego oferta zostata wybrana jako
najkorzystniejsza, zamawiajacy zwraca wadium niezwlocznie po zawarciu umowy w sprawie
zaméwienia publicznego oraz wniesieniu zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy.
Zamawiajacy do dnia zakonczenia czynnosci kontrolnych: w siedzibie podmiotu
kontrolowanego nie spetnit obowiazku wynikajgcego z uPzp. |

PoWstze stanowi nieprawidlowos¢, ktére] przyczyna bylo niezachowanie nalezytej

starannosci w realizacji przepisow uPzp.

Ad. 3.

Zamawiajacy, zgodnie z dyspozycja art. 31 ust. 1 uPzp, opisuje przedmiot zamoéwienia na
roboty budowlane za pomoca dokumentacji projektowej oraz specyfikacji technicznej
wykonania i odbioru robét budowlanych. Przeprowadzenie postgpowania w trybie przetargu
nieograniczonego determinuje, zgodnie z trescig art. 42 ust. 1 uPzp, obowiazek dla
zamawiajacego udostepnienia specyfikacii istotnych warunkéw zamowienia na stronie
internetowe] od dnia zamieszczenia ogloszenia o zamdwieniu w Biuletynie Zamowien
Publicznych albo publikacji w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej do uptywu terminu
skladania ofert. Zatem réwniez dokumentacja projektowa winna by¢ zamieszczona na stronie
internetowej. '

W wyniku czynnosci kontrolnych ustalono, ze zamawiajacy nie zamiescit kompletnej
dokumentacji projektowej w rozumieniu uPzp. Poniewaz zamawiajacy realizowat roboty
budowlane na podstawie zgloszenia robdt budowlanych, zgodnie z § 4 ust. 2 rozporzadzenia
Ministra Infrastruktury z dnia 2 wrzesnia 2004 r. w sprawie szczegblowego zakresu i formy
dokumentacji projekiowej, specyfikacji technicznych wykonania i odbioru robét budowlanych

oraz programu fimkcjonalno-uiytkowego (Dz. U. z 2004 r. Nr 202 poz. 2072, ze zm.),

al. Niepodlegtogci 16/ 18, 61-713 Poznan, tel. 61-851-55-66, fax 61-854-11-50
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dokumentacja projektowa, stuzaca do opisu przedmiotu zaméwienia na wykonanie robot
budowlanych, dla ktérych nie jest wymagane uzyskanie pozwolehia na budowe, sklada si¢
w szczegdlnosci z:
1) plandw, rysunkéw lub innych dokumentéw umozliwiajacych jednoznaczne okreslenie
- rodzaju 1 zakresu robdt budowlanych podstawowych oraz uwarunkowan i dokladnej
llokalizacji ich wykonywania,

2) przedmiaru robot, w zakresie o ktérym mowa w § 6,

3} projektow, pozwolefi, uzgodnien i opinii wymaganych odrgbnymi przepisami.
Jedynym ‘dokumentem zamieszczonym przez zamawiajacego 'w ramach dokumentacii
projektowej byt przedmiar robét. Nie zamieszczono na potrzeby \;vykonawcéw skladajacych
oferty: planéw, rysunkéw lub innych dokumentéw umozliwiajacych jednoznaczne okreslenie
rodzaju i zakresu robot budowlanych podstawowych oraz uwarunkowan i dokladnej
lokalizacji ich wykonywania oraz opisu technicznego (sporzadzony przez projektanta), co
uniemozliwialo w sposob rzetelny sporzadzenie ofert przez wykonawcow bioracych udziat
W postepowaniu.

Powyzsze stanowi nieprawidtowosé, kidrej przyczyna bylo ‘niezachowanie nalezytej

starannosci w realizacji przepisow uPzp.

Ad. 4.

W trakcie kontroli stwierdzono, iz Beneficjent nie posiada ksiqﬁki obmiaru 1 wszystkich
wymaganych przez STWiOR sprawozdan z dokonanych pomiaréw. Odbioru przedmiotu
umowy dokonano 17 sierpnia 2012 r. Zamawiajgcy odebral przedmiot zamdéwienia bez
wymaganych w STWIiOR dokumentéw pozwalajacych na ocene prawidlowego wykonania
przedmiotu zaméwienia.

Zgodnie z wyjasnieniem Kierownika Zarzgdu Drég Gminnych we Wloszakowicach
7 12 marca 2013 r., cyt.: ,,W SIWZ oraz w umowie z Wykonawcq nie bylo bezposredniego
wskazania iz podsrawa do odbioru koricowego robdt sq zapisy w STWIOR.”,

W art. 31 ust. 1 uPzp wskazano, ze zamawiajacy opisuje przedmiot zamdwienia na
roboty budowlane za pomocyg dokumentacji projektowej oraz specyfikacji technicznej
wykonania i odbioru robét budowlanych.

W rozporzadzeniu Ministra [nfrastruktury z dnia 2 wrzesnia 2004 1. w sprawie szczegétowego
zakresu i formy dokumentacji projektowej. specyfikacji technicznych wykonania i odbioru
robdt budowlanych oraz programu funkcjonalno-uzyikowego wskazano, ze cyt.: ,,Specyfikacje
techniczne wykonania i odbioru robot budowlanych stanowig opracowania zawierajgce

w szczegolnosci zbiory wymagan, ktdre sg niezbedne do okreslenia standardu i jakosci

al. Niepodleglosci 16/ 18, 61-713 Poznan, tel. 61-851-55-66, fax 61-854-11-50
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wykonania robot, w zakresie sposobu wykonania robdt budowlanych, wiasciwosci wyrobow

budowlanych oraz oceny prawidlowosci wykonania poszczegolnych robot.” jednoczesnie

okreslono zakres minimalny jaki powinna zawierac, cyt.: ,,Specyfikacje techniczne wykonania

i odbioru robot budowlanych zawierajg co najmniej:

1) czesé ogdlng, kidra powinna obejmowad:

a) nazwe nadang zamowieniu przez zamawiajgeego,

b) przedmiot i zakres robot budowlanych,

c) wyszezegdlnienie i opis prac towarzyszqcych i robdt tymezasowych,

d} informacje o terenie budowy zawierajgce wszystkie niezbedne. dane istotne z punkiu
widzenia:

— organizacji robot budowlanych,

— zabezpieczenia fntereséw 0s56b trzecich,

— ochrony srodowiska,

— warunkow bezpieczernistwa pracy,

— zaplecza dla potrzeb wykonawey,

— warunkow dotyczgcych organizacji ruchu,
— ogrodzenia,

- zabezpieczenia chodnikéw i jezdni,

e) w zaleznosci od zakresu robdt budowlanych objetych przedmibtem zamowienia — nazwy

i kody: '
— grup robot,
— klas robot.
— kategorii robot,

0 okreslenia podstawowe, zawierajgce definicie poje¢ i okreslen nigdzie wczesnief
niezdefiniowanych, a wymagajgcych zdefiniowania w celu jednoznacznego rozumienia
zapisow dokumentacji projektowej i specyfikacji technicznej wykonania i odbioru robot
budowlanych;

2) wymagania dotyczgce wiasciwosci wyrobow budowlanych oraz niezbedne wymagania
zwigzane z ich przechowywaniem, transportem, warunkami dostawy, skladowaniem i
kontrolg jakosci - poszczegdlne wymagania odnosi sie do postanowier norm;

3) wymagania dotyczgce sprzetu i maszyn niezbednych lub zalecdnych do wykonania robot
budowlanych zgodnie z zalozong jakoscig;

4) wymagania dotyczgce §rodkow transportu,

3) wymagania dotyczgce wykonania robot budowlanych z podaniem sposobu wykoriczenia

poszczegolnych elementow, tolerancji wymiarowych, szczegé?éw technologicznych oraz

al, Niepodlegtosci 16/ 18, 61-713 Poznan, tel. 61-851-55-66, fax 61-854-11-30
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niezbedne informacje dotyczqce odcinkéw robot budowlanych, przerw i ograniczen, a

takze wymagania specjalne;

6) opis dziatan zwiqzanych z konirolg, badaniami oraz odbiorem wyroboéw i robot

budowlanych w nawigzaniu do dokumentow odniesienia;

7) wymagania dotvezgce przedmiaru i obmiaru robot;

8 ) opis sposobu odbioru robét budowlanych;

9) opis sposobu rozliczenia robdt fymezasowych i prac towarzyszqcych;

10) dokumenty odniesienia - dokumenty bgdgce podstawq do wykonania robdt budowlanych,

W Lym

wszystkie elementy dokumentacji projektowej, normy, aprobaty techniczne oraz inne

dokumenty 1 ustalenia techniczne.

Zgodnie z pkt. 8.3.2 STWIOR do odbioru ostatecznego wykonawca jest zobowigzany

przygotowaé nast¢pujace dokumenty:

b3

e

tn

10.
11

nie

dokumentacje projektowq podstawowq z naniesionymi zmianami oraz dodatkowg, jesli
zostata sporzqgdzona w trakcie realizacji umowy, |

szezegdlowe  specyfikacje techniczne (podstawowe z dokumentow umowy i ew.
uzupetniajgce lub zamienne),

recepty i ustalenia technologiczne,

dzienniki budowy i rejestry obmiaréw (oryginaty),

wyniki pomiaréw kontrolnych oraz badan i oznaczen laboratoryjnych, zgodne z SST,
deklaracje zgodnosci lub certyfikaty zgo.dnos‘ci wbudowénych materialdow zgodnie
zSST,

opinie¢ techﬁologicznq sporzqdzong na podstawie wszystkich wynikow badan
i pomiaréw zatgczonych do dokumentow odbiory, wykonanych zgodnie z SST ,
sprawozdanie fechniczne,

rysunki (dokumentacje) na wykonanie robot towar@zszqcyéh (np. na przelozenie linii
telefonicznej, energetycznej, gazowej, oswietlenia itp.) oraz protokoly odbioru
i przekazania tych robot wlascicielom urzgdzen,

geodezying inwentaryzacje powykonawezq robot § sieci uzbrojenia terenu,

kopie mapy zasadniczef powstalej W wyniku geodezyjnej  inwentaryzacfi
powykonawczej. &

W przypadku, gdy wg komisji, roboty pod wzgledem przygofowania dokumentacyjnego

bedg gotowe do  odbioru  ostatecznego, komisija ~w  porozumieniu

z wykonawcq winna wyznaczyé ponowny termin odbioru ostatecznego robot.

al. Niepodleglosci 16/ 18, 61-713 Poznan, tel. 61-851-55-66, fax 61-854-11-30
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Inwestorowi nie  posiadajacemu wszystkich ww. dokumentow trudno oceni¢ zgodnosé
wykonanych robdt z dokumentacja projektowa 1 STWIOR. Zamawiajacy, pomimo to,
dokonat odbioru koncowego robét, uznajac, ze zaméwienie zostalo zrealizowane.
Wymienione dokumenty nie sg obligatoryjne z punktu widzenia Prawa budowlanego,
jednakze sa opracowaniami, ktorych stworzenie wymaga - wiedzy i czasu, stad
z cala pewnoscia ksztaltuja czgsciowo cene za wykonanie przedmiotu zamdwienia
proponowang przez wykonawcoéw skladajacych swoje oferty w postgpowaniu o udzielenie
zamowienia publicznego.

W rezultacie zamawiajgcy (inwestor) dokonujgce odbioru koncowego bez stwierdzenia uwag
1 zastrzezef co do jakosci 1 sposobu wykonania przedmiotu umowy 1 co do kompletnosei
spelnionego $wiadezenia, tym samym akceptujac zaistnialy stan rzeczy, pozbawil sig
mozliwosei naliczenia 1 dochodzenia kar umownych za zwloke w wykonaniu przedmiotu
umowy, co skutkuje uznaniem, Ze nie zabezpieczono nalezycie interesow inwestora.
Powyzsze stanowi nieprawidlowos¢, ktorej przyczyna byl brak nalezytego nadzoru

inwestorskiego i niewlasciwe egzekwowanie istotnych postanowien zawartej umowy.

Ad. 5.

W trakcie czynnosci kontrolnych stwierdzono, ze Beneficjent odebral przedmiot zamowienia
bez zastrzezen pomimo, ze sprawozdanie z badan oznaczenia wytrzymalosci na $ciskanie dla
probek z mieszanki gruntowo — cementowej wskazuje jednoznacznie, iz whasciwosci
pobranych prébek nie mieszcza sie w wymaganiach Wskazanych w STWIORB. Réwniez
pomiary spadkéw poprzecznych wykonanej warstwy scieralnej z betonu asfaltowego
wskazujg na to, iz w niektorych miejscach zostaly przekroczone wartosci dopuszczalne
(0+010; 0+110; 0+510; 3+550; 3+750). _

Wedlug wyjasnienia Kierownika Zarzadu Drog Gminhych we  Wioszakowicach
z 12 marca 2013 r., cvt.: ..(...) tez probki pobrane byly z dziatki réboczej. Z wyhikéw probek
wynikalo, ze wytrzymalo$¢ jest zgodna z normg. W zwigzku z tym przyjeto je jako
odpowiadajgce normie. Inspektor nadzoru podjgtf decyzje, ze na dziatkach roboczych bedg
wykonywane badania ugigcia na warstwie z kruszywa lamanego I one bedg odzwierciedlaty
wlasciwg wyirzymatosé stabilizacyi.”.

Jak wskazano w cytowanym w pkt. 3 rozporzadzeniu Specyfikacje techniczne wykonania
i odbiory robét budowlanych stanowiq opracowania zawierajgce w szczegdlnosci zhiory
wymagan, ktore sq niezbedne do okreslenia standardu i jakosci wykonania robdt, w zakresie
sposobu wykonania robét budowlanych. Wyréb, ktory nie osigga parametréw wskazanych

w projekcie 1 STWiOR jest wyrobem wadliwym.

al. Niepodleglosei 16/ 18, 61-713 Poznan, tel. 61-851-55-66, fax 61-854-11-50
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Wart. 637§ 112 ustawy z dnia 23 kwictnia 1964 r. Kodeks cywilny (Dz.U. z 1964 1. Nr 16,
poz. 93) cyt. ,Jezeli dzielo ma wady, zamawiajgcy moze zqdaé ich usunigcia, wyznaczajge w
tvm celu przyjmujgcemu zamowienie odpowiedni termin z zagrozeniem, Ze po bezskutecznym
uplywie wyznaczonego ferminu nie przyjmie naprawy. Przyjmujqcy moze odmowic naprawy,
gdyby wymagala nadmiernych kosztow. |

§ 2 Gdy wady usungé sig nie dadzq albo gdy z okc;licznoiéi wynika, Ze przyjmujgcy
zaméwienie nie zdola ich usungé w czasie odpowiednim, zamawigjgcy moze od umowy
odstqpic, jezeli wady sq istotne; jezeli wady nie sq istotne, zamawiajqcy moze zqdaé obnizenia
wynagrodzenia w odpowiednim stosunku. To samo dotyczy wypadku, gdy przyjmujgcy
zamowienie nie usungl wad w terminie wyznaczonym przez zamawliajgcego.”

Beneficjent odbierajac dzielo z wadami pozbawil si¢ mozliwoscei dochodzenia usunigcia wad
lub uznajgc, ze wady dla niego nie sa istotne, co najmniej obniZenia wysokosci

wynagrodzenia.

Ad. 6.

W trakcie czynnosci kontrolnych stwierdzono, ze Beneficjent realizowal inwestycjg réwniez
na dzialce nr 51 w obrebie Dominice, ktora nie zostala uj@té w zgloszeniu zlozonym
w Starostwie Powiatowym. '

Wedlug wyjasnienia Kierownika Zarzagdu Drog Gminnych we Wloszakowicach
z 12 marca 2013 1., cyt.: (...} przez nicuwage nie zostala ujgta w Zgloszeniu robdt z dnia
16.09.2011 roku dz. nr 51 w obrebie geodezyjnym Dominice. W dniu 13.03.2013 roku zostal
wystany do Starosiwa Powiatowego w Lesznie Wydzial Budownictwa i Architektury wniosek
o uzupelnienie Zgloszenia robdt z dmia 16.09.2011 roku o dziatke nr 51 w obrebie
geodezyjnym Dominice.”.

Jak wskazujg zlozone przez Kicrownika Zarzadu Drég Gminnych we Wloszakowicach

wyjasnienia, nie zachowano nalezytej starannosci na etapic przygotowywania dokumentu.

Ad. 7.

W trakeie czynnosci kontrolnych nie przedlozono projektu organizacji ruchu na czas budowy.
Wedlug wyjasnienia Kierownika Zarzadu Drég Gminnych we Wloszakowicach
7 12 marca 2013 1., cyt.: (...} Wykonanie projektu organizacji ruchu na czas budowy byl
w gestii Wykonawcy, zostal on przedstawiony przed rozpoczeciem robdt Inspekiorowi
nadzoru. Nie byl wymagany w STWIOR i SIWZ jako zalgeznik do odbioru konicowego robot.
Na dzienr dzisiejszy Inwestor nie posiada projektu organizacjii robdt na czas budowy.

Wiw dokument posiada Wykonawca robot.”.

al. Niepodlegtosci 16/ 18, 61-713 Poznafl, tel. 61-851-55-66, fax 61-854-11-50
WWww.poznan.uw.gov.pl, e-mail: wojewoda.wielkopolski@poznan.uw.gov.pl
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W art. 60 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (Dz. U.fz 2011 r. Nr 94, poz. 351,
j.t.) wskazano jednoznacznie na obowiazek przekazania wiascicielowi lub zarzadey obiektu
dokumentacji budowy. Jednoczeénie w art. 63 cyt. w ustawy na wlasciciela lub zarzadce
obiektu nalozono obowiazek przechowywania ww. dokumentéw przez okres istnienia

obiektu. Brak wszystkich dokumentéw budowy jest naruszeniem ustawy Prawo budowlane.

Powyisze ustalenia i oceny prowadza do wniosku, Ze Beneficjent prawidlowo
wykorzystal dotacje¢ celowg z budzetu panstwa w kwocie 497.495,00 z1, otrzymana na
podstawie umowy 22/12 z dnia 19 kwietnia 2012 r.

W toku kontroli badaniu poddano przedlozone dowody zestawione w spisach stanowigcych
zalaczniki od Nr 1 do Nr 4 oraz pobrano pisemne wyjasnienia i o$wiadczenia, stanowigce

zataczniki od Nr 11 do Nr 15.

Tabela 1. Wykaz zalagcznikow:

Za}z{]:fmk Nazwa zalacznika ; ];1;(23?13
1. Spis przediozonych dokumentow w zwiazku realizacjg zadania - zakres finansowy 3
2, Spis przedlozonych dokumentow w zwiazku realizacja zadania — inne dokumenty 2
3. Spis przedlozonych dokumentéw w zwiazku z przeprowadzonym postgpowaniem 2

o udzielenie zamdwienia publicznego
4, Spis przediozonych dokumentow w zwigzku realizacja zadania — zakres rzeczowy 2
. Otwiadczenie kierownika jednostki kontrolowanej o przeprowadzonych kontrolach 1
z 13 marca 2013 1.
12. Os$wiadczenie Wojta Gminy Wioszakowice z 13 marca 2013 1. w sprawie: przychodow 1
13. Wyjasnienia Kierownika Zarzadu Drog Gminnych we Wloszakowicach z 12 marca 1
2013 r.
14. Wyijasnienia przewodniczacego komisji Przetargowej z 14 marca 2013 r. 1
15. O$wiadczenie Kierownika Biura Budownictwa i Nieruchomosel z 14 marca 2013 1. 1

Stan faktyczny zostal utrwalony w niniejszym wystgpieniu pokontrolnym oraz

w wymienionych nizej zalagcznikach.

Tabela 2. Wykaz zatacznikow:

Zalgeanik Nazwa zalacznika 7 Liczba

Nr stron
3. Lista sprawdzajaca zakres finansowy realizacji zadania ' 3

6. Lista sprawdzajaca postepowanie o udzielenia zaméwienia publicznego 18
7. Zestawienie wydatkow kwalifikowalnych 1

8. Lista sprawdzajaca rzeczowa realizacje zadania 3

9. Protokot ogledzin zadania z 14 marca 2013 r. 2
10. Phyta CD ze zdjeciami z ogledzin inwestycji 1

Stwierdzone w wyniku czynnosei kontrolnych nieprawidioWos’ci/uchybienia znajdujg

potwicrdzenie w dowodach zebranych podczas kontroli, wymienionych w poniZszej tabell.

al. Niepodleglosei 16/ 18, 61-713 Poznan, tel. 61-851-55-66, fax 61-854-11-50
www.poznan.uw.gov.pl, e-mail: wojewoda.wielkopolski@poznan.uw.gov.pl
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Tabela 3. Wykaz zebranych dowodéw:

D?\?éd Nazwa dokumentu Licaba

T d stron
1. Pivta CD zawicrajaca pliki (dokumenty) zamieszczone na stronie  internetowej 1

zamawiajacego w ramach przedmiotowego postepowania
2. Umowa Nr2710.3.2012 z 16 maja 2012 1. 5
3. Gwarancja bankowa nr KGWA0235/12 1
4. Ubezpieczeniowa gwarancja nr WR/GP/41/240/2012 1
5. Ubezpieczeniowa gwarancja nr 02GG13/0006/12/0013 1
6. Gwarancja bankowa nr M0005506 2
7 Ubezpieczeniowa gwarancja nr 02GJ23/12/00100 i
8. Ubezpieczeniowa gwarancja nr 3026621/8401 2
9. Gwarancja przetargowa nr 04119/04/12 2
10. Gwarancja przetargowa nr 724/12/WAR 2
11, Uchwata nr XXVIIL300/2002 2
12. Zgtoszenie robot z 16 wrzesnia 2011 1. 4
13. Uzupehienie zgloszenia z 13 marca 2013 r. 2
14, Wypis z rejestru gruntu dz. nr 51 1
15. Wyciag z projektu budowlanego 8
16. | Protokét odbioru ' 2
7. Inwentaryzacja powykonawcza 1
18. Sprawozdania, badania i deklaracje 66
19. Projekt budowlany organizacji ruchu 12
Biorac pod uwage oceny i uwagi zawarte w pkt 1 — 7 niniejszego wystapienia,
WROSZe 0:

1. Prowadzenie postepowan o udzielenie zaméwient publicznych zgodnie z przepisami
ustawy Prawo zaméwiern publicznych, a w szezegolnosel:
—  dokonywanie zwrotu wadium w terminach okreélonych w art. 46 ust. 11 ust. la
uPzp, _ |
—  zamieszczanie wszystkich niezbednych i kompletnych dokumentéw na stronie
internetowej w celu umozliwienia wykonawcom sporzadzenia rzetelnych
i poréwnywalnych ofert; ”
2. Zwickszenie nadzoru nad przestrzeganiem i egzekwowaniem zapisOw umow
zawieranych z wykonawcami oraz warunkami ich realizacji okre§lonymi w SIWZ,
w szczegolnoscel w zakresie: _
— dokumentéw wytworzonych przez wykonawce, ktére stanowia podstaw¢ do
dokonania prawidtowego odbioru i oceny jakosciowej robot budowlanych,
— oceny jakosci wykonanych robét majacej wptyw na rozliczenia zadania

inwestycyjnego;

(8,

Przestrzeganic przepiséw ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane,

w szezegbOlnosci w zakresie:

al. Niepodlegltodei 16/ 18, 61-713 Poznan, tel. 61-851-53-66, fax 61-854-11-50
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— kompletnosci i szezegétowosci informacii zawartych w zgloszenin wykonywania

robét budowlanych;
- przechowywanie dokumentacji budowy obiektu oraz ‘opracowan projektowych

i dokumentéw technicznych robét budowlanych wykonywanych w obiekcie w toku

jego uzytkowania.

Proszg o przekazémie informacji o sposobie wykonania zalecen, a takze o podjetych

dziataniach lub przyczynach ich niepodjecia w terminie 30 dni od daty dorgczenia ninigjszego

wystapienia pokontrolnego.

7 powazaniem

"‘ s al. Niepodlegtosei 16/ 18, 61-713 Poznan, tel. 61-851-55-66, fax 61-854-11-50
www.poznan.uw.gov.pl, e-mail: wojewoda.wielkopolski@poznan.uw.gov.pl



