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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 28 ust. 1 pkt 2 ustawy z 23 stycznia 2009 r. o wojewodzie
i administracji rzadowej w wojewédztwie' przeprowadzono w dniach 6 - 8 wrzesnia 2011 .
w Urzedzie Miasta Poznania, Wydziale Rolnictwa i Gospodarki Zywnosciowe] kontrole
problemows w zakresie prawidlowosci wydatkowania w 2010 r. $rodkow finansowych
przeznaczonych na realizacje postgpowania w sprawie zwrotu podatku akcyzowego
zawartego w cenie oleju napedowego wykorzystywanego do produkeji rolnej.

Wyniki powyzszej kontroli zostaly przedstawione w protokole kontroli przekazanym
pismem nr IR.VIII-10.0431-28/11 z dnia 29 wrze$nia 2011 r., a podpisanym przez Pana
Prezydenta w dniu 9 grudnia 2011 1.

W zwiazku z powyzszym przekazuj¢ niniejsze wystapienie pokontrolne.

W 2010 r. Urzad Miasta Poznania otrzymal dotacje celowg z budzetu panstwa w wysokosci
128 487,32 zt z przeznaczeniem na zwrot czesci podatku akcyzowego zawartego w cenie
oleju napgdowego wykorzystywanego do produkcji rolnej przez producentdéw rolnych oraz

pokrycie kosztoéw ustalania i wyptacania zwrotu podatku ponoszone przez Urzad.

Na zwrot producentom rolnym czesci podatku akcyzowego zawartego w cenie oleju
napedowego przeznaczono igcznie 125967,96 zi, z tego: w 1 okresie rozliczeniowym

84 645,40 zt, a w II okresie rozliczeniowym 41 322,56 zt,

Dz. U. 22009 r. Nr 3], poz. 206 ze zm.
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Na koszty ustalania 1 wyptacania zwrotu podatku producentom rolnym wydatkowano tacznie
kwote 2 512,06 zt (1 685,61 zl oraz 826,45 z1) tj. 2% lacznej kwoty dotacji wyplaconych
producentom rolnym.

Kwote niewykorzystanych $rodkéw w wysokosci 7,30 zt zwrdécono na rachunek biezacy
dysponenta gtownego Wojewody Wielkopolskiego. |

Okresowe 1 roczne rozliczenie dotacji oraz sprawozdania rzeczowo - finansowe
z realizacji wyptat zwrotu podatku zostaly przekazane do Wielkopolskiego Urzedu
Wojewddzkiego zgodnie z terminem ustalonym w § 6 ust. 1 rozporzadzenia Ministra
Rolnictwa 1 Rozwoju Wsi z dnia 23 sierpnia 2006 r. w sprawie przekazywania gminom
dotacji celowej na postgpowanie w sprawie zwrotu podatku akcyzowego zawartego w cenie
oleju napgdowego wykorzystywanego do produkcji rolnej 1 jego wyptatg (Dz. U. z 2006 r.
Nr 160, poz. 1132).

W wyniku kontroli stwierdzono, iz przyznana Urz¢dowi Miasta Poznania dotacja
celowa zostala wykorzystana zgodnie z przeznaczeniem jednakze stwierdzono szereg
nieprawidlowosci.

Producenci rolni ztozyli w 2010 r. ogdlem 129 wnioskéw o zwrot podatku. Kontroli
poddano wszystkie wnioski wraz z dotaczonymi do nich fakturami VAT bad? kopiami tych
faktur oraz wydane na podstawie zlozonych wnioskéw decyzje.

Analiza kontrolowanych wnioskow, faktur i decyzji wykazata, ze:

- w przypadku Rolno - Przemystowych Zakiadéw Zielarskich, Sp. z 0. 0. ze Strykowa
przyj¢to wniosek podpisany przez jedna osobg, pomimo, iz KRS méwi o 2-osobowym
sposobie reprezentacji,

- w 3 przypadkach przyjeto do realizacji wnioski z fakturami dokumentujacymi zakup
bioestru oraz w jednym przypadku policzono t¢ samg fakture dwa razy, co wplynelo
na nieprawidtowe kwoty zwrotu. Nieprawidtowo ustalone kwoty naleznego do zwrotu
podatku akcyzowego spowodowaly, ze 3 producentom zostat wyplacony zwrot podatku
w faczne] kwocie o 217,51 zt wyzszej od naleznej. W konsekwencji gmina wykorzystala
otrzymang dotacje w kwocie zawyzonej o 221,86 zt (217,51 zt - kwota zwrotu + 4,35 7t -
koszty postepowania), |

- na fakturze VAT nr 29996/1147/09 z dnia 16.09.2009 r. dotaczonej do wniosku Stefana
Lorenca (dec. RGZ.V/6069-33/10 z dnia 19.04.2010 r.) upowazniony do przyjmowania faktur
pracownik Urzgdu Miasta Poznania Elzbieta Las-Bochynska — inspektor w Wydziale
Rolnictwa i Gospodarki Zywnosciowej dokonala wg uzyskanego o$wiadczenia

wilasnorgeznych — poprawek  polegajacych na  zmianie pazwy paliwa  bioester



na olej napgdowy. W ocenie kontrolujacych wyjasnienia, ktére ztozyta w dniu 08.09.201] r.
Pani Elzbieta Las-FLochynska nie uzasadniajg podjetych dziatan.

- na pieczatkach o tredci: ,przyjeto w dniu...do zwrotu czesci podatku akeyzowego”
I ,,za zgodno$¢ z oryginatem™ brak czytelnych podpisow, w zwigzku z czym nie wiadomo,

ktdry pracownik przyjmowat faktury i czy byt do tego upowazniony,

- czgse faktur przyjeta oraz potwierdzita swoim podpisem pod pieczatka ,.przyjeto
w dniu...do zwrotu czesci podatku akcyzowego” i ,za zgodno$é z oryginatem™ osoba

nieupowazniona do tego przez prezydenta miasta,

- w 34 przypadkach wydano decyzje o zwrocie czesei podatku akcyzowego zawierajace
w swej tresci bledne stwierdzenie o dacie zlozenia wniosku oraz w 24 przypadkach
stwierdzono kasowanie faktur stanowigcych dowédd zakupu oleju napedowego poprzez
przystawienie na nich pieczatki ,przyjeto w dniu...do zwrotu czedci podatku akeyzowego”

zanim wnioskodawcy zlozyli wnioski o zwrot czesci podatku,

- w decyzjach wydawanych w drugim okresie dla wnioskodawcdw, ktérzy réwniez sktadali
wnioski w plerwszym okresie brak jest informacji o ustalonym rocznym limicie oraz
informacji o czesei limitu pozostatej do wykorzystania zgodnie z art. 5 ust.2 ustawy o zwrocie

podatku akcyzowego,

- w 13 przypadkach decyzje wydano niezgodnie z art. 5 ust. 4 ustawy o zwrocie podatku

akcyzowego t). po terminie 30 dni od daty ztozenia wniosku,

- wyplaty zwrotu podatku przyznanego na podstawie wnioskéw ztozonych od 1 do 31 marca

2010 r. nastapity niezgodnie z art. 7 ust.]1 ustawy tj. po ustawowym terminie.

Przedstawiajgc powyzsze uwagi wnoszg o:
. przyjmowanie do realizacji wnioskéw tylko z fakturami dokumentujacymi zakup oleju
napgdowego,
- wyegzekwowanie od producentdéw rolnych zgodnie z art. 9 ust. 1 ustawy zwrotu podatku
pobranego w nadmiernej wysokosci,
- niedokonywanie na wnioskach ani dofaczanych do wnioskéw fakturach VAT
wiasnorecznych poprawek, zgodnie z art. 22 ust.1 ustawy o rachunkowosci (Dz. U. z 1994 r.,
Nr 152, poz. 1223 ze zm.),
-\umieszczanie na fakturach VAT adnotacji o tresci: ,,przyjeto w dniu...do zwrotu czgsci

podatku akcyzowego™ przez upowaznionych przez prezydenta miasta pracownikow,



- rzetelnego formutowania tresci wydawanych decyzji (dot. dat przyjecia wnioskow 1 faktur)
oraz nieprzyjmowanie faktur przed ztoZzeniem wniosku,

- wyszczegdlnianie w decyzjach dotyczacych zwrotu podatku akcyzowego limitu ustalonego
w sposob okreslony w art. 4 ust. 2 ustawy o zwrocie podatku akcyzowego, kwoty zwrotu
oraz czesci limitu pozostatego do wykorzystania zgodnie z art. 5 ust. 3 ww. ustawy,

- wydawanie decyzji zgodnie z art. 5 ust. 4 ustawy o zwrocie podatku akcyzowego
tj. w terminie 30 dni od daty zlozenia wniosku,

- dokonywanie wyptat zwrotu podatku przyznanego na podstawie decyzji w terminach

zgodnych z art. 7 ust. 1 ustawy o zwrocie podatku akcyzowego.

Jednoczesnie oczekuje od Pana Prezydenta w terminie 30 dni od dnia doreczenia

niniejszego wystapienia pokontrolnego informacji o realizacji zalecen.
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