19 STY 2065

WOIJEWODA WIELKOPOLSKI

KN-11.431.111.2014.7

WYSTAPIENIE POKONTROLNE"

Na podstawie art. 175 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach
publicznych (Dz. U. z 2013 r. poz. 885 ze zm.), w dniach od.l3 do 6 listopada 2014 r.
przeprowadzono kontrole w Starostwie Powiatowym w J arocinie (zwanym dalej ..SP”) oraz
w Zarzadzie Droég Powiatowych w Jarocinie (zwanym dalej LZDP?Y wo zakresie
prawidlowosci wykorzystania dotacji celowej udzielonej z budzetu panstwa w ramach
,Narodowego programu przebudowy drog lokalnych — Etap 11 Be?pieczeﬁstwo — Dostepnosc
— Rozwdi” na realizacj¢ zadania pn.: Przebudowa drogi' powiatowej nr 4204P
w miejscowosci Golina”,

Czynnosei kontrolne w SP i ZDP zostaty przeprowadzone ﬁa podstawie upowaznienia
Wojewody Wielkopolskiego Nr 645/14 z 16 pazdziernika 2014 1., przez zespoOl kontrolny
w skladzie: Michal Suchanek — Inspektor wojewddzki w Wydziale Kontroli, Prawnym
i Nadzoru (kierownik zespolu kontrolnego) i Wlodzimierz.' Kasprzycki — Inspektor
wojewddzki w Wydziale Infrastruktury i Rolnictwa.

Starosta Jarociniski zostat poinformowany o przedmiotowej kontroli w pismie
Wojewody Wielkopolskiego z 16 pazdziernika 2014 r., znak: KN-11.431 111.2014.7.

' Fakt przeprowadzenia kontroli odnotowano w ksigzce kontroli prowadzonej w SP pod
pozycja 3/2014 oraz w ksiazce kontroli prowadzonej w ZDP pod pdz_ych 26.

Celem kontroli byto potwierdzenie zrealizowania inwestycji:zgodnie z umowg Nr 1/13
z dnia 29 maja 2013 r., zmieniong Aneksem Nr 1 z dnia 8 lipea 2013 1., o dofinansowanie
dotacjg celowg z budzetu panstwa zadania pn.: ,,Przebudowa drogi powiatowej nr 4204P
w miejscowosci Golina” (dalej ,umowa o dofinansowanie™) oraz ocena prawidtowosci
wykorzystania dotacji celowe] przyznanej w kwocie 680.886,62 z1 (wedhug umowy
o dofinansowanie), a wykorzystanej .przez Beneficjenta, tj. Powiat Jarocinski, w kwocie
679.783,87 zl (wedlug zioZonégo i zweryfikowanego sprawozdania z wykorzystania dotacji

celowej z budzetu panstwa).

al. Niepodlegtosci 16/ 18, 61-713 Poznan, tel. 61-851-55-66, fax 61-854-11-50
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Kontrola zostal objety okres realizacji zadania — od zdarzenia polegajacego na
zaplanowaniu inwestycji, jﬁoprzez jei real.izacjf;, do dnia zakonczenia czynnosci kontrolnych

w siedzibie podmiotu kont;rolowanego_

Wojewoda Wielkopolski pozytywnie ocenia wykonane w ramach umowy
o dofinansowanie zadanie, pomime stwierdzonych nieprawidlowosci i uchybien.
Pozytywna oceng uzasadniaja nastepujace oceny czastkowe:

— przedsigwzigcie inwestycyjne zostalo zrealizowane zgodnie z umowq 0 doﬁnansowani‘e
w zakresie osiqgni¢ci'a zalozonych efektéw rzeczowych;

— procedura Wylonierija wykonawey zadania (sprawa oznaczona: 3401.03.02.2013),
przeprowadzona w trybie przetargu nieograniczonego, na podstawie przepisdéw ustaWy
z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. 220101 Nr 113, poz.
759 ze zm.), zwana dalej ,,uPzp”, zostala zrealizowana w sposdb: gwarantujacy
przestrzeganie zasady rownego traktowania wykonawcow, zapewniajacy zachowanie
uczeiwej 'kon_kurencji, bez naruszen majacych wplyw na wymk postepowama, bez
naruszef przepisow uPzp powodujgcych odpowiedzialnos¢é zamawiajacego z tytulu
naruszénia dyscypliﬂy finansdw publicznych,

— wydatki publiczne na przedmiotowe zadanie dokonano w sposob celowy i oszczedny,
z zachowaniem zasad uzyskiwania najlepszych efektow z danych nakladow
i optymalnego doboru metod i s$rodkéw stuzacych osiggnieciu zalozonego celu,
W Sposéb umoZliWiajacy terminowa realizacj¢ zadania oraz w wysokosdci
i terminach wynikajacych =z zaciagnigtych zobowigzan, a wiec zgodnie
z postanowicniami art. 44 ust. 3 ustawy o finansach publicznych,

~ rzetelne wypelnianie obowiazkow inwestora wynikajacych z ustawy z dnia 7 lipca

1994 r. Prawo budowlane (1.j.: Dz. U. z 2010 r. Nr 243, poz. 1623 ze zm.).

W wyniku kontroli stwierdzono nastepujace nieprawidlowosci i uchybienia:
1. Brak wyodrebnionej ewidencji ksicgowej dla Wydétk(')w dokonywanych ze srodkéw
otrzymanych z dotacji — naruszenie art. 152 ust. 1 ustawy o finansach publicznych
1§ 11 umowy o dofinansowanie; '
2. Niedokonanie ZWI'Ot:U wadium wniesionego w pienigdzu w odpowiedniej wysokosci,
. kwoty wniesionego wadium wraz z odsctkami wynikajgeymi z umowy rachunku

bankowego, na ktéry;h bylo ono przechowywane — naruszenie art. 46 ust. 4 uPzp;

al. Niepodleghosci 16/ 18, 61-713 Poznat, tel. 61-851-53-66, fax 61-854-11-50
www.poznan.uw.gov.pl, e-mail: wojewoda.wielkopolski@poznan.uw.gov.pl
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3. Dokonanie odbioru ostatecznego robot budowlanych niezgodnie z procedura wskazana
| w Specyfikacji Technicznej Wykonania i Odbioru Robot Budowlanych (dalej
~STWIORB™);

4. Naruszenie przepisow rozi)orza}dzenia Ministra Infrastrul%tury z dnia 23 wrzesnia
2003 r. w sprawie szczegdlowych warunkow zarzqdzania"ruchem na drogach oraé
wykonywania nadzoru nad tym zarzgdzeniem (Dz. U. z 2003 t. Nt 177, poz. 1729) oraz
rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 3 lipca 2003 . w sprawie szczegolowych
warunkéw technicznych dla  znakdw i sygnalow drbgowych ordaz urzgdzen
bezpieczenstwa ruchu drogbwego i warunkéw ich umieszczania na droguch
(Dz. U. 7 2003 . Nr 220, poz. 2181) w zakresie ustawienia znakéw drogowych;

5. Dokonanie zaplaty na rzecz wykonawcy zamdwienia za znaki drogowe i stupki do
znakow, dla  ktorych  wykonawca nie przedstawil Catestow 1 certyfikatow

dopuszezajacych do stosowania i potwierdzajacych ich zgodnosé z przepisami prawa.

Ad. 1.

W wyniku kontroli stwierdzono, ze Beneficjent nie Wprowadzﬂ do stosowania
wyodrebnionej ewidencji ksiggowej dla wydatkow dokonywanych ze §rodkéw otrzymanych
z dotacji. Na koncie ,,130-600-60014-6050-06" ujgto wydatki dotyczace przedmiotowego
zadania finansowane ze $rodkéw otrzymanych z dotacji oraz finansowane ze srodkéw
whasnych. Natomiast na koncie ,,902-42" z klasyfikacjg ,,B 600 60014 6050 00157, za okres
od.Ol.Ol. do 31.12.2013 r., ujeto wszystkie wydatki poniesione w roku 2013 dotyczace
przedmiotowej drogi powiatowej, w tym wydatki finansowane ze Srodkow otrzymanych
z dotacji budzetu panstwa oraz, ze srodkow wiasnych.

W zwigzku z powyzszym nie dochowano postanowien wyhikajchfch z art. 152 ust. 1

ustawy o finansach publicznych oraz z § 11 umowy o dofinansowanie.

Ad. 2.
W ramach prowadzonego postepowania, sprawa oznaczona: 3401.03.02.2013, jeden
z wykonawcow biorgeych udzial w postqpowahiu, a miaﬁowicie Przedsicbiorstwo
Budownictwa Drogowego S.A. Kalisz, wni6st wymagane wadium w formie pienigzne],
dokonujac wplaty kwoty 50. 000 00 zt w dniu 26 kwietnia 2013 r. na rachunek bankowy
wskaza.ny przez zamawiajgcego — rachunek Nr: 82 1020 2212 0000 5902 0120 8966.
Zamawiajacy dokonal zwrotu wadium w kwocie 50.000,00 zt w dniu 13 maja 2013 .
Zgodnie z art. 46 ust. 1 i 4 uPzpzamawiajacy zwraca wadlum wszystkim

wykonawcom niezwlocznie po wyborzé oferty najkorzystniejszej lub uniewaznieniu

al. Nigpedlegltosgci 16/ 18, 61-713 Poznan, tel. 61-851-55-66, fax 61-854-11-30
www.poznarn.uw.gov.pl, e-mail: wojewoda.wielkopolski@poznan.uw.gov.pl
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postepowania, 2z wyja(tkiem wykonawcy, ktérégo ofeﬁa_ zostata wybrana jako
najkorzystniejsza, z zastrzezeniem ust. 4a. Jezeli wadium wniesiono  w pienigdzu,
zamawiajgey zwraca je Wraz z odsetkami wynikajgcymi z umowy rachunku bankowego, na
ktérym byto ono przechow{"ywane,‘pomniejszone o koszty prowadienia rachunku bankowego
oraz prowizji bankowej za przelew pieniedzy na rachunck bankowy wskazany przez
wykonawce.

7. umowy rachunku biczacego Nr 82 1020 2212 0000 5902 0120 8966, zawarte]
w dniu 27 czerwea 2012 r pomigdzy Péwszechnq Kasa Oszczednoser Bankiem Polskim S.A.
a ZDP wynika, ze rachunek byl 'oprocentowany oraz prowadzony bez oplat bankowych,
a takze bez prowizji bankox.'?vej za przelew pieniedzy.

Wobec powyzszego zaﬁlawiajacy dokonujac zwrotu kwoty wadium w wysokos’éi
wniesionych srodkow, bez uwzglednienia odsetek wynikajacych z umowy rachunku
bankowego, na ktérym bylo ono przechowywane, naruszyt art. 46 ust. 4 uPzp.

5 listopada 2014 r. Dyrektor ZDP wyjasnil, ze .,(...) przez przeoczenie nie przekazano

naliczonych odsetek (...).":

Ad. 3. _
W wyniku kontroli stwierdzono, iz:

1. Beneficjent nie posiada wigkszosci pomiardéw i badan potwierdzajacych prawidlowosé
wykonania poszczegdlnych elementéw drogi, ktore zostaly wskazane w STWiORB; .'

2. Dokumentacja powykonawcza nie posiada naniesionych zmian w realizacji inwestycji;

L

Inwentaryzacja geodezyjna zostala opracowana 28 pazdziernika 2014 r., na podstawie
czynnosct geodezyjﬁych uprawnionego geodety wykonanych na dzien 28 pazdziernika
2013 r. Mapa zostala przyjeta do zasobow geodezyjnych 29 pazdziernika 2014 r.
Wymienione powyzej dokumenty, zgodnie z pkt. 8.4.2. wymagan ogolnych
STWiORB, sg dokumentami, ktére wykonawca winien przygotowac do odbioru ostatecznego,
ktérego dokonano 13 wrzesnia 2013 . :
Zgodnie z wyjas’niéniami Dyrektora ZDP z 5 listopada 2014 r., cyt.: ,,w zwiazku
z whbudowywaniem nﬁteﬁa&éw posiadajgcych wymagane certyfikaty i nie budzace
zastrzezent inspektora nadzoru inwestorskiego odstqpié,no od czgscr badan wymienionych
w SST. (...) Wykonawca przekazujac dokumentacje powykonawcza poprzez przeoczenie nié
ponanosit zmian w stosunku do projektu podstawowego. (...) w dniu zgloszenia zakoficzenia
robot wykonawca przedstawil o$wiadczenie, w ktérym zadeklarowal dostarczenie
dokumentacji geodezyjnej do dnia 31.10.2013 r. Jako podstawe do rozliczenia przyjeto

" obmiar robét dokonany przez inspektora nadzoru w obecnosci wykonawcy robot.

al. Niepodleglosci 16/ 18, 61-713 Poznad, tel. 61-851-55-66, fax 61-854-11-50
www.poznan.uw.gov.pl, e-mail; wojewoda.wiclkopolski@poznan.uw.gov.pl
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Dokumentacja sostata dostarczona do 31.10.2013 r. jednak ze wzgiedu na jej zagubienie
przed kontrolg wystapiono o ponowne wydanie mapy w pazdzierniku 2014 r.”.

W rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury z dnia 2 wrzesnia 2004 r. w sprawie
szezegolowego zakresu i formy dokumentaci projektowej, Especyﬁkacji technicznych
wykonania i odbioru robot budowlanych oraz p_rogmmu' Sfunkcjonalno-uzythowego
(Dz. U. z 2013 r. poz. 1129) wskazano, 7e specyfikacje techniczné wykonania i odbiora robét
budowlanych stanowia opracowania zawierajgce w szczegdlnodcei zbiory wymagar, ktére sg
ﬁ_iezb@dne do okreslenia standardu i jakosci wykonania robot, w zakresie sposobu wykonania
robot budowlanych, wlasciwosci wyrobow budowlanych oraz oceny prawidlowosci
wykonania poszczegdlnych robot.

To STWIORB jest dokumentem, ktéry nalezy bezwzglednie przestrzegaé przy
realizacji robot wykonywanych w ramach zamdwien publicznych:

Wymienione wyzej dokumenty, nie s3 obligatoryjne z punktu widzenia Prawa
budowlanego, jednakze sa opracowaniami, ktorych stworzenie wymaga wiedzy 1 czasu, stad
z calg pewnoscia ksztaltuja czeSciowo ceng za wykonanié przedmiotu zamowienia
proponowana przez wykonawcow skladajacych swoje oferty w Ep.:)ste;-powa.niu o udzielenie
zamoOwienia publicznego. '

Powyzsza nieprawidtowos¢ dowodzi, ze zamawiajacy (inwestor) nie dokonat
wlasciwej analizy swoich potrzeb i dziatat niekonsekwentnie, najpierw zadajac wskazanych
powyzej dokumentow, a nastgpnie odstepujac od swych zadan i uznat, ze $wiadczenia s3

w pelni zrealizowane.

Ad. 4.

Beneficjent nie przedstawil kontrolujacym zatwierdzonego projektu stalej organizacji
ruchu dla przebudowanej drogi a podczas wizji lokalnej w terenie stwierdzono, ze znaki
(wskazane w protokole ogledzin) ustawiono niezgodnie z warunkami technicznymi, t]. zbyt
blisko krawedzi jezdni oraz za nisko wzglf;dem. gruntu.

Zgodnie z wyjasnieniem Dyrekto'ra ZDP z 3 listopada ‘2014 r. cvt. (...} projekt
techniczny zawiera™ w sobie sfrony dotyczace  stale] organizacji ruchu, tzn. wykaz
oznakowania do wymiany oraz plan sytuacyjny z lokalizacja nowych przejs¢ dla pieszych
i nowego oznakowania zatwierdzony przez Staroste Jarociniskiego.”.

W § 4 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 23 wrzesnia 2003 r.
w sprawie szczegdlowych warunkow zarzgdzania ruchem na drogach ovaz wykonywania

nadzoru nad tym zarzqdzaniem wskazano, ze podstawa do wprowadzenia zmiany organizacjl

al. Niepodlegtodci 16/ 18, 61-713 Poznan, tel. 61-851-535-66, fax 61-854-11-30
www.poznan.uw.gov.pl, e-mail: wojewoda.wielkopolski@poinan.uw.gov.pl
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ruchu na drodze istnieja(céj jest zatwierdzenie organizacji ruchu przez organ zarzadzajacy

ruchem. Ponadto w § 5 ust, 1 ww. rozporzgdzenia wskazano, ze:

Projekt organizacyi ruchu powinien zawieraé:

1) plan orientacyjny w skali od 1:10.000 do 1:25.000 z zaznaczeniem drogi lub drog,

ktorych projekt dotj/:czy

2) plan sytuacyjny w skali 1:500 lub 1:1.000 (w uzasadnionych przypadkach organ

a)

zarzqdzajgcy ruchem moze dopuscié skalg 1:2.000 lub szkic bez skali) zawierajgcy:

lokalizacje istniejégcych, projektowanych oraz usuwanych znakow drogowyci’ﬁ,
urzgdzen sygnaliquyjnych [ urzqdzen bezpieczenstwa ruchu, dla projektéw zmian
stalej organizacji r\'z_-tchu dopuszcza sie zaznaczenie lokalizacji tvlko znakow i urzqdzéﬁ

dla nowej organizacji ruchu,

b) parametry geometrii drogi;

3} program Sygnalizéeji i obliczenia przepustowosci drogi — w przypadku projektu

9

J)

zawierajgcego sygnalizacje swieting, _

zasady dokonywania zmian oraz sposéb ich rejestracii — w przypadku projekiu
zawierajgcego znaki $wietlne lub znaki o zmiennej tresci oraz w przypadku projekiu
dotyczqcego zmiennej orgamizacyi ruchu lub zawfequcego ._z'nne zmienne elementow
majace wplyw na ruch drogowy; :
opis techniczny zawierajqcy charakterystyke drogi i ruchu na drodze, a w przypadku
organizacji ruchu 1:Zt/vicgzanej z robotami prowadzonymi w pasie drogowym — opis
wystepujgeych zagfoz’eﬁ tub utrudnien; przy robotach prowadzonych w dwéch lub
wiecej etapach 0pt’3: powinien zawiera¢ zakres planowanych robdt dla kazdego etapu

[ stan pasa drogowego po zrealizowaniv etapu robot;

6) przewidywany termin wprowadzenia czasowej organizacii ruchu oraz termin

7)

wprowadzenia noWej stalej organizacfi ruchu lub przywrécenia poprzedniej stalej
organizacyi ruchu —w przypadku projektu dotyezgcego wykonywania robdt na drodze:
nazwisko i podpis projektanta.

Wykazany w wyjasnieniach ,,Wykaz Oznakowania do wymiany” nie jest elementem

wymienionym w rozporzédzeniu, a plan sytuacyjny nie zawiera lokalizacji istniejacych

1 usuwanych znakéw drogowych. Ponadto w rozporzadzeniu nie wskazuje sie na mozliwosé

zatwierdzania niekompletnych (niezawierajacych wszystkich clementéw)  projektéw

organizacji ruchu. W tym stanie rzeczy nie mozna uznaé, iz ZDP posiadat projekt organizacji

ruchu.

Ponadto znaki nalezy ustawia¢ na drogach zgodnie z warunkami okreslonymi

w rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury z dnia 3 lipca 2003 r. w sprawie szczegdlowych

al. Niepodleglosci 16/ 18, 61-713 Poznan, tel. 61-851-35-66, fax 61-854-11-50
www.poznan.uw.gov.pl, e-mail: wojewoda.wielkopolski@poznan.uw.gov.pl
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warunkéw technicznych dla znakéw i sygnaléw drogowych oraz urzgdzen bezpieczerisiwa

ruchu drogowego i warunkdw ich umieszczania na drogach.

Ad. 5.

W rezultacie przeprowadzenia ogledzin inwestycji w teréni'e stwierdzono, ze znaki
drogowe zamontowane na przebudowywanej drodze zostaty Wiyproduk.owane w rdznych
latach, przez réznych producentdéw. Beneficjent przedstawit korﬁrolujapym atesty na znaki
drogowe, pochodzace od jednego producehta- Ustawienie znakéw drogowych bez atestow
potwierdzit takze Dyrektor ZDP w swoich wyjasnieniach z 5 ﬁstopada 2014 r., cyt:
,{(...) inspektor nadzoru po sprawdzeniu zgodnosci znakow drogowych z przedstawionymi
atestami stwierdzit, ze poza znakami przedstawionymi w zalaczniku pozostale nie posiadaja
aktualnych certyfikatow. W zwiqzku z tym zobligowano wykonawcg robot do wymiany
pozostalego oznakowania na wlasciwe odpowiadajace obowiqzujqcym normom w terminie
odwrotnym.”. '

Zgodnie z kosztorysem powykonawczym koszt ustawiénia znakéw nieposiadajacych
aktualnych certyfikatow ksztattuje sig nastepujaco:

i. Poz. 99 ,shipki do znak(’)w;’ (31 —9) szt. x 50,00 zt = 1‘.,;100,00 71 netto;

2. Poz. 100 ,mocowanie tablic znakéw™ (36 —7) szt. x 120,00 7t = 3.480,00 zI netto.

Stad tgczny koszt wynosi 5.633,40 zi brutto (w tym 23% VAT).

Koszt  zamontowania  znakéw  drogowych  niespeiniajacych — warunkow
dopuszczajacych do stosowania nie mozna uznac za koszty kwalifikowane.

W konsekwencji wyliczen dokonanych powyzej, kwalifikowane koszty zadania

zostaly okreslone na kwote 1.353.934,34 (1.359.567,74 zt — koszt niekwalifikowany).

Zgodnie z § 2 rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 27 marca 2009 r. w sprawie
udzielania dotacji celowvch dla jednostek samorzqdu Ierytorialnego na przebudowe, budowe
lub remonty drég powiatowych i gminnych (Dz. U. z 2014 r. ﬁoz. 316) Beneficjent mogt
otrzyma¢ maksymalny udzial dofinansowania w wysokosci SO%Ikosztéw realizac)i zadania
(Wydatkéw kwalifikujacych si¢ do objecia dotacjg celowa z ‘budzetu pafistwa), zatem
maksymalna kwota dofinansowania to kwota 676.967,17 zk.

_ Na podstawic umowy o dofinansowanie Beneficjent otrzymal dotacje celowa
w wysokosci  679.783,87 zi. Tak wigc kwota 2.816,70 zl, jako dotacja pobrana

w nadmiernej wysokosei, podlega zwrotowi do budzetu pafistwa.

al. Niepodlegtosci 16/ 18, 61-713 Poznan, tel. 61-851-55-66, fax 61-854-1 1-50
www.poznan.uw.gov.pl, e-mail: wojewoda.wielkopolski@poznan.uw.gov.pl
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Powyisze ustalenia i oceny prowadza do wniosku, Zze Beneficjent prawidlowo
wykorzystal dotacje celowa z budzetu panstwa w kwocie 676.967,17 zl, otrzymang na
podstawie zawartej umowy o dofinansowanie dotacja celowa z budzetu panstwa

przedmiotowego zadania wlasnego.

W toku kontroli badaniu poddano przediozone dowody zestawione w spisach
stanowiacych zataczniki od Nr 1 do Nr 8 oraz pobrano pisemne wyjasnienia i oswiadczenia,

stanowigce zalaczniki od Nr 15 do Nr 25,
Tabela 1. Wykaz zatacznikow: -

Zalacznik i . Liczba

Nr Nazwa zalacznika siran

1. Spis przedlozonych dokumentdw w zwiazku z przeprowadzonym postepowaniem 1
o udzielenie zamdwienia publicznego

2. Spis przedlozonych dokumentow w zwiazku realizacja zadania — zakres finansowy 1

3. Spis przediozonych dokumentéw w zwiazku realizacjg zadania — zakres finansowy 1

4. Spis przeditozonych dokumentéw w zwiazku realizacig zadania — zakres finansowy 3

3. Spis przedtozonych dokumentéw w zwiazku realizacja zadania — inne dokumenty 2

6. Spis przediozonych dokumentéw w zwigzku realizacia zadania — inne dokumenty I

7 Spis przedtozonveh dokumentéw w zwiazku realizacja zadania — inne dokumenty 3

g Spis przedlozonveh dokumentéw w zwigzku realizacja zadania - zakres rzeczowy 1

t5. Oswiadczenie kierownika jednostki kontrolowanej (SP) o przeprowadzonych kontrolach 1
z 3 listopada 2014 r.

16. Oswiadczenie kterownika jednostki kontrolowanej (SP) o dochodach w zwigzku 1
z realizacja przedsigwziecia inwestycyjnego z 3 listopada 2014 r.

17. Wyjasnienia Dyrektora ZDP z 3 listopada 2014 r. w sprawie projektu organizacii ruchu 5

18. Wyjasnienia Dyrektora ZDP z 3 listopada 2014 r. w sprawie zezwolenia na wycinkg 1
dizew '

i9, Wyjasnienia Dyrektora ZDP z 5 listopada 2014 r. w sprawie ilo$ci przejéé dla pieszych ]

20. Wyijasnienia Dyrektora ZDP z 5 listopada 2014 r. w sprawie ilosci faktycznie wykonach i
badasn jakosciowych

21. Wyjasnienia Dyrektora ZDP z 3 listopada 2014 r. w sprawie dokumentacji geodezyjnej 1

22 Wyjasnienia Dyrektora ZDP z 5 listopada 2014 r. w sprawie ilosci wykonanych migjsc l
postojowych

23, Wyjasnienia Dyrektora ZDP z 5 listopada 2014 r. w sprawie znakow drogowych _ 2

24, Wyjasnignia Dyrcktora ZDP z 5 listopada 2014 r. w sprawic dokumentacji 1
powykonawczej

25. Wyjasnienia Dyrektora ZDP z 5 listopada 2014 r. w sprawie zwrotu wadium 1

whiesionego w pieniadzu

Stan faktyczny zostat utrwalony w niniejszym wystapieniu pokontrolnym oraz

w wymienionych nizej zalacznikach.

Tabeta 2. Wykaz zatacznikow: -

Laleanik Nazwa zalacznika Llczba:
Nr : stron
9. Lista sprawdzajaca postepowanie o udzielenia zamdwienia publicznego 17
10. Lista sprawdzajgca zakres finansowy realizacji zadania 4
{1 Zestawienie wydatkéw kwalifikowalnych : 1
12, Lista sprawdzajaca rzeczowy realizacje zadania 3
£3. Protokét ogledzin zadania z 5 listopada 2014 1. 3
14. Plyta CD ze zdjeciami z ogledzin inwestycji 1

al. Niepodleglosci 16/ 18, 61-713 Poznan, tel. 61-851-55-66, fax 61-854-11-50
www,.poznan.uw.gov.pl, e-mail: wojewoda. wielkopolski@poznan.uw.gov.pl
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Stwierdzone w wyniku czynnosci kontrolnych nieprawidtowosci i uchybienia znajduja

potwierdzenie w dowodach zebranych podezas kontroli, wymieriionych w ponizszej tabeli,

gdzie zostaly wskazane rowniez pozostate dowody zebrane w toku kontroli.

Tabela 3. Wykaz zebranych dowoddow:

T Nazwa dokumentu Litaba
Nr _ ) stron
1. Pismo Specjalisty ds. ochrony pasa drogowego i zamowien publicznych z 3 listopada 2014 1. 2
wraz z phyta CD, zawierajaca dokumentacje przetargowa y
2 Wyciag bankowy nr 67/2013 z 26 Jewietnia 2013 r. dla rachunku Nr: 82 1020 2212 0000 2
: 5502 (120 8966 .
3. Wyciag bankowy nr 74/2013 z 13 maja 2013 r. dla rachunku Nr: §2:1020 2212 6000 5902 2
0120 8966
4, Umowa rachunku biezacego nr 82 1020 2212 0000 5902 0120 8966 z 27 czerwea 2012 1. 24
5 Wydruk obrotéw na koncie 130-600-60014-6050-06 za okres od 01.01. do 31. 122013, 1
- 6. Kosztorys powykonawczy — wartos$¢ kosztorysowa robét: 1.363.787,44 zt 5
7. Kosztorys powykonawezy — warto$¢ kosztorysowa robét: 32.900,68 z1 _ 3
8 Mapa z inwentaryzacja drog] wraz z siecia kanalizacji deszczowej 2 przytaczami 7 1

[ S I

th

Biorac pod uwagg oceny i uwagl zawarte W pkt 1 - 5 wystapienia, wnoszg o:
Prowadzenie wyodrebnionej ewidencji ksiggowej dla wjdatk(’)w dokonywanych ze
srodkéw otrzymanych z dotacji zgodnie z art. 152 ust. 1 ustawy o finansach publicznych
w odniesieniu do zadan realizowanych przez Beneficjenta z udziatem dotacji celowych
z budzetu panstwa; g

Sciste przestrzeganie postanowief i obowiazkéw, wynikajacych z zawarte]
umowy o dofinansowanie ddtach celowag z budzetu péﬁstwa zadania wlasnego,
w szczegblnosel § 11;

Przestrzeganie przepisow ustawy Prawo zamowier p_ublicznych, a w szczegolnosel
dyspozycii art. 46 ust. 4 uPzp oraz dokonanie zwrotu wadium wniesionego w pieniagdzu
w odpowiedniej wysokodci na rzecz oferenta (wykonanie czynnosci nalezy potwierdzi¢
popizez zalaczenie do informacji o sposobie wykonania zalecen wyciggu bankowego,
potwierdzajgcego zwrot odsetek od wniesionego wadium);

Ustawienie znakoéw drogowych mna przedmiotowej drodze w sposdb zgodny
s warunkami okreslonymi w rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury =z dnia
3 lipca 2003 r. w sprawie szczegélowych warunkow rechnicznych dla znakéw i sygnalow
drogowych oraz urzqdzer bezpieczenstwa ruchu droéowego i warunkéw ich
umieszczania na drogdch; 4

Uzyskanie zat\&’ierdzonego projektu stalej organizacji ruchu dla przedmiotowej drogi
(wykonanie czynnosci nalezy potwierdzi¢ poprzez zalgczenie do informacji o sposobie
wykonania zalecenn potwierdzonego za zgodnosc z oryginalém zatwierdzonego projektu

stalej organizacji ruchu);

al. Niepodleglosei 16/ 18, 61-713 Poznan, tel. 61-831-55-66, fax 61-854-1 1-50
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6.  Zwickszenie nadzoru nad przestrzeganiem i egzekwowaniem Zapisow umoéw
zawieranych z wykonawcami oraz warunkami ich realizacji okreslonymi w STWZ,
w szczegblnosci w zakresie tych dokumentéw wytworzonych przez wykonawce, ktére
stanowia podstawe ;clo dokonania prawidlowego odbioru, oceny jakosciowej robét
budowlanych i rozliczenia zadania inwestycyjnego;

7. Dokonanie zwrotu czg¢sci dotacji pobranej w nadmiernej Wysokoéci w lacznej kwocie
2.816,70 zt wraz z odsetkami, obliczonymi zgodnie z art. 169 ust. 1 pkt 2 i ust. 5 pkt 2
ustawy o finansach ':publicznych, w terminie 15 dni od dnia otrzymania niniejszego
wystapienia pokonﬁolnego. Zwrotu nalezy dokona¢ ‘na rachunek bankowy
Wielkopolskiego Urzedu Wojewddzkiego w Poznaniu, NBP O/O Pozpan, Nr 98 1010
1469 0005 8913 9130 0000, ze wskazaniem klasyfikacji budzetowej.

Proszg o przekazanie informacji o sposobie wykonania zalecen, a takze o podjetych
dziataniach lub przyczynach ich niepodjecia w terminie 30 dni od daty dorgczenia niniejszego

wystgpienia pokontrolnego.

- Z powazaniem

WOUEWODA INIHLKOP (LK)

I

Pioit' Hlorek

al. Niepodlegtosci 16/ 18, 61-713 Poznan, tel. 61-851-55-66, fax 61-854-11-30
www.poznan.uw.gov.pl, e-mail: wojewoda.wielkopolski@poznan.uw.gov.pl



