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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 28 ust. 1 pkt 2 ustawy z 23 stycznia 2009 r. o wojewodzie
igdministracji rzadowej w wojewodztwie' oraz art. 6 ust. 4 pkt 3 ustawy z dnia 15 lipca
2011 r. o kontroli w administracji rzadowej” przeprowadzono w okresie od 23 do 27 kwietnia
2012 r. kontrole w trybie zwyktym w Urzedzie Miejskim w Sremie w zakresie prawidtowosci
wydatkowania w 2011 r. srodkéw finansowych przeznaczonych na realizacj¢ postepowania
w sprawie zwrotu podatku akcyzowego zawartego w cenie oleju napgdowego
wykorzystywanego do produkcji rolnej.

W zwigzku z kontrola, ktorej wyniki przedstawione zostaty w projekcie wystapienia
pokontrolnego podpisanego w dniu 10 maja 2012 r. przekazuje Panu Burmistrzowi niniejsze
wystapienie pokontrolne.

W 2011 r. Urzad Miejski w Sremie otrzymat dotacje celowa z budzetu panstwa
w wysokoscl 619 250,59 zt z przeznaczeniem na zwrot czg¢sci podatku akcyzowego zawartego
w cenie oleju napedowego wykorzystywanego do produkcji rolnej przez producentdw rolnych
oraz pokrycie kosztow ustalania i wyplacania zwrotu podatku ponoszonych przez Urzad.
Laczne koszty faktycznie poniesione przez gming na postgpowanie w sprawie zwrotu
producentom rolnym podatku akcyzowego oraz na jego wyptate wyniosty 619 187,84 zt.
Kwote niewykorzystanych srodkow w wysokosci 62,75 zt zwrocono na rachunek biezacy

dysponenta ¢tdéwnego Wojewody Wielkopolskiego.

‘ Dz. U. 22009 r. Nr 31, poz. 206
’ Dz U.z 2011 r. Nr 185, poz. 1092
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Na zwrot producentom rolnym czesci podatku akcyzowego zawartego w cenie oleju
napedowego przeznaczono tacznie 607 094,27 zt, z tego: w [ okresie rozliczeniowym
367 717,76 zt, a w 1 okresie rozliczeniowym 239 376,51 zi.

Na koszty ustalania i wyplacania zwrotu podatku producentom rolnym wydatkowano
tacznie kwotg 12 093,57 zt (7 336,18 zt oraz 4 757,39 zl) tj. 2% tacznej kwoty dotacji

wyptaconych producentom rolnym.

Okresowe 1 roczne rozliczenie dotacji oraz sprawozdania rzeczowo — finansowe
z realizacji wyplat zwrotu podatku zostaly przekazane do Wielkopolskiego Urzedu
Wojewoddzkiego zgodnie z terminem ustalonym w § 6 ust. 1 rozporzadzenia Ministra
Rolnictwa 1 Rozwoju Wsi z dnia 23 sierpnia 2006 r. w sprawie przekazywania gminom
dotacji celowej na postgpowanie w sprawie zwrotu podatku akcyzowego zawartego w cenie
oleju napedowego wykorzystywanego do produkcji rolnej i jego wyptate (Dz. U. z 2006 r.
Nr 160, poz. 1132).

W wyniku kontroli stwierdzono, iz przyznana Urzedowi Migjskiemu w Sremie dotacja
celowa zostata wykorzystana zgodnie z przeznaczeniem.

Producenci rolni ztozyli w 2011 r. ogélem 572 wnioski o zwrot podatku. Kontroli
poddano 354 wnioski o zwrot podatku co stanowi 62% wszystkich wnioskéw wraz
z dotaczonymi do nich fakturami VAT badz kopiami tych faktur oraz wydane na podstawie
ztozonych wnioskow decyzje. Analiza kontrolowanych wnioskow, faktur i decyzji wykazata,
ze:

- w 9 przypadkach dotyczacych glownie rolniczych spotdzielni produkcyjnych przyjeto
wnioski podpisane przez jedng osobg¢ pomimo, iz KRS moéwi o 2 - osobowym sposobie
reprezentacji,

- w 9 przypadkach przyjeto do realizacji wnioski z fakturami dokumentujacymi zakup oleju
napedowego w terminach niezgodnych z art. 6 ust. 3 pkt 1 ustawy o zwrocie podatku
akcyzowego,

- w 3 przypadkach przyjeto wniosek z faktura dokumentujacymi zakup paliwa (bioester).
kiore nie posiada kodu CN 2710 19 41 do 2710 19 49 zgodnie z art. 1 ustawy o zwrocie
podatku akcyzowego, ‘

- w 2 przypadkach przyjeto do realizacji wnioski z fakturami, z ktorych nie wynika jakiego
rodzaju paliwo zostato zakupione ( brak nazwy towaru),

- w 4 przypadkach zalgczniki do faktury oraz dokumenty WZ potraktowano jak fakture

1 podwojnie policzono zakupione paliwo,
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- w | przypadku policzono 2 razy te samgq fakture (oryginal +duplikat),

- we wszystkich decyzjach powotywano si¢ zbg¢dnie na art. 4 ust. 4 ustawy o zwrocie podatku
akcyzowego zamiast na art. 5 ust. 11 ust. 3,

- decyzje wydane w drugim okresie nie zawieraly wszystkich elementow okreslonych w
przepisach art. 5 ust. 3 ustawy z dnia 10 marca 2006 r. o zwrocie podatku akcyzowego (...),

tj. nic okreslaty czgsei limitu pozostatego do wykorzystania.

Nieprawidlowo ustalone kwoty naleznego do zwrotu podatku akcyzowego
spowodowaly, ze 19 producentom zostal wyptacony zwrot podatku w lgcznej kwocie
o 1 907.57 zt wyzszej od naleznej. W konsekwencji gmina wykorzystata otrzymang dotacje
w kwocie zawyzonej o1 945,72 zt (1907,57 zt - kwota zwrotu + 38,15 zt - koszty

postepowania).

Przedstawiajac powyzsze uwagi wnosze o:
— rzetelne weryfikowanie skladanych przez producentéow rolnych wnioskow o zwrot
podatku akcyzowego wraz z zatacznikami,
— wyegzekwowanie od producentéw rolnych zgodnie z art. 9 ust. 1 ustawy zwrotu
podatku pobranego w nadmiernej wysokosci,
— zamieszczanie w wydawanych decyzjach wszystkich elementéw okreslonych

w art. 5 ust. 3 ustawy z dnia 10 marca 2006 r. o zwrocie podatku akcyzowego (...).

Jednoczesnie oczekuje od Pana Burmistrza w terminie 30 dni od dnia dorgczenia niniejszego

wystapienia pokontrolnego informacji o realizacji zalecen.
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