WOJEWODA WIELKOPOLSKI
IR-111.7820.1.2019.3

Poznan, dnia 26 maja 2020 r.

DECYZJA
0 zmianie ostatecznej decyzji o zezwoleniu na realizacje¢ inwestycji drogowej

Na podstawie art. 11a ust. 1, art. 111 ust. 1, art. 17 ust. 1 1 art. 32a ustawy
z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegdlnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji
w zakresie drog publicznych (Dz.U. z 2018 r. poz. 1747 ze zm.) - zwanej dalej ustawg,
w zwiazku z art. 36a ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane (Dz.U. z 2019 r.
poz. 1186 ze zm.) - zwanej dalej ustawg Prawo budowlane, oraz art. 104 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. - Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz.U. z2020 r. poz. 256
ze zm.) - zwanej dalej k.p.a., po rozpatrzeniu wniosku z dnia 2 marca 2020 r., uzupelnionego
1 zmienionego dnia: 25 marca 2020 r., 17 kwietnia 2020 r., 6 maja 2020 r. 1 18 maja 2020 r.,
ztozonego przez pana Krzysztofa Tomkiewicza, dziatajacego z upowaznienia Generalnego
Dyrektora Drég Krajowych i1 Autostrad, w sprawie zmiany ostatecznej decyzji Wojewody
Wielkopolskiego z dnia 1 lipca 2019 r. nr 13/2019 (znak: IR-I11.7820.1.2019.3) o zezwoleniu
na realizacj¢ inwestycji drogowej pn. ,,Budowa $ciezki rowerowej w ciagu drogi krajowej
nr 11 na odcinku Szalonka-Granice od km 462+693 do km 463+570”, w zwiazku z istotnym
odstepstwem od zatwierdzonego projektu budowlanego (w ustalonych liniach
rozgraniczajacych teren):

I. Zmieniam ostateczna decyzje Wojewody Wielkopolskiego nr 13/2019 z dnia 1 lipca
2019 r. w zwiazku z istotnymi zmianami w zatwierdzonym projekcie budowlanym poprzez
zatwierdzenie zmian zawartych w projekcie budowlanym, w sktad ktorego wchodzi:

TOM I - Projekt zagospodarowania terenu - projekt zamienny;
TOM III - Projekt architektoniczno-budowlany - projekt o§wietlenia przej$¢ dla pieszych -
projekt zamienny.

Autorzy projektu budowlanego:

- mgr inz. Krzysztof Tomkiewicz, posiadajacy uprawnienia budowlane do projektowania
i kierowania robotami budowlanymi bez ograniczen w specjalno$ci inzynieryjnej
drogowe;j nr ZAP/0088/PWOD/15, cztonek Zachodniopomorskiej OIlIB
nr ZAP/BD/0159/15;

- mgr inz. Zbigniew Gruzlewski, posiadajacy uprawnienia budowlane do projektowania
bez ograniczen w specjalnosci instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji 1urzadzen
elektrycznych 1 elektroenergetycznych nr WKP/0242/POOE/15, cztonek Wielkopolskiej
OIIB nr WKP/IE/0272/15;

- technik elektronik Jarostaw Laskowski, posiadajacy uprawnienia budowlane
do projektowania w specjalnosci telekomunikacyjnej w ograniczonym zakresie II stopnia
w zakresie telekomunikacji przewodowej wraz z infrastrukturg towarzyszaca
w odniesieniu do obiektéw budowlanych, takich jak: linie, instalacje 1 urzadzenia liniowe
nr WKP/0128/Z0OTP/17, cztonek Wielkopolskiej OIIB nr WKP/BT/0330/17.

Zatwierdzony projekt budowlany zamienny stanowi zalacznik do niniejszej decyzji.

I1. Na podstawie art. 17 ust. 1 ustawy nadaje decyzji rygor natychmiastowej wykonalnosci
uprawniajacy do bezzwlocznego rozpoczgcia robdt budowlanych w zakresie zmian
wprowadzonych niniejsza decyzja.

III. W pozostalej cze¢sci decyzja Wojewody Wielkopolskiego nr 13/2019 z dnia 1 lipca
2019 r. (znak IR-111.7820.1.2019.3) pozostaje bez zmian.
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Uzasadnienie

W dniu 2 marca 2020 r. pan Krzysztof Tomkiewicz, dziatajac w imieniu Generalnego
Dyrektora Drog Krajowych i Autostrad - zwanego dalej wmnioskodawcg, na podstawie
pelnomocnictwa udzielonego przez pana Marka Napierale Dyrektora Oddziatu Generalnej
Dyrekeji Drog Krajowych i Autostrad w Poznaniu (pelnomocnictwo z dnia 14 lutego 2020 r.,
nr 0.0P.D-4.011.33.2020), wystapit o zmiang ostatecznej decyzji Wojewody
Wielkopolskiego z dnia 1 lipca 2019 r. nr 13/2019 (znak: IR-I11.7820.1.2019.3) o zezwoleniu
na realizacj¢ inwestycji drogowej pn. ,,Budowa $ciezki rowerowej w ciggu drogi krajowej
nr 11 naodcinku Szalonka-Granice od km 462+693 do km 463+570” - zwanej dalej
ostateczng decyzjg, w zwigzku z istotnym odstgpstwem od zatwierdzonego projektu
budowlanego (w ustalonych liniach rozgraniczajacych teren).

Pismem z dnia 18 marca 2020 r. (data dorgczenia: 20 marca 2020 r.) Wojewoda
Wielkopolski wezwal wnioskodawce do uzupelienia wniosku o jednoznaczne wskazanie
przedmiotu zadania. Pismem z dnia 25 marca 2020 r. (data wptywu: 25 marca 2020 r.)
wnioskodawca uzupehil wniosek w zadanym zakresie.

Pismem z dnia 17 kwietnia 2020 r. (data wptywu: 17 kwietnia 2020 r.) wnioskodawca
zwrocil si¢ z prosba, o jak najszybsze wydanie decyzji zmieniajacej ostateczna decyzje
Wojewody Wielkopolskiego z dnia 1 lipca 2019 r. nr 13/2019 (znak: IR-II1.7820.1.2019.3)
o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej z uwagi na jej niezbednos¢ do zakonczenia
procesu budowy i uzyskania pozwolenia na uzytkowanie. Przedmiotowa inwestycja nie moze
by¢ oddana do uzytkowania, co wigze si¢ z niemozliwoscig dokonania rozliczen finansowych
za wykonane prace budowlane.

Przy piSmie z dnia 4 maja 2020 r. (data wpltywu: 6 maja 2020 r.) wnioskodawca
uzupetnil dokumentacje projektowa.

Pismem z dnia 18 maja 2020 r. (data wptywu: 18 maja 2020 r.) wnioskodawca zwrocit
si¢ z prosba o nadanie rygoru natychmiastowej wykonalno$ci przedmiotowej inwestycji.

Whioskowane zmiany dotycza odstapienia od wykonania kanatu technologicznego.

Zmiany przedstawione w projekcie budowlanym zlokalizowano na nieruchomosciach
objetych ustalonymi liniami rozgraniczajacymi teren.

Ztozony wniosek zawierat:
1. Decyzje Ministra Cyfryzacji.
2. Cztery egzemplarze projektu budowlanego zawierajace m.in. zaswiadczenia, o ktoérych
mowa w art. 12 ust. 7 ustawy Prawo budowlane, aktualne na dzien opracowania, oraz
wymagane opinie i uzgodnienia.

Zgodnie z art. 111 ust. 1 ustawy, w sprawach dotyczacych zezwolenia na realizacje
inwestycji drogowej nieuregulowanych w ustawie stosuje si¢ odpowiednio przepisy ustawy
Prawo budowlane, z wyjatkiem art. 28 ust. 2. Przepis art. 36a ust. 1 ustawy Prawo budowlane
stanowi, ze istotne odstapienie od zatwierdzonego projektu budowlanego lub innych
warunkow pozwolenia na budowg jest dopuszczalne jedynie po uzyskaniu decyzji o zmianie
pozwolenia na budowg.

Nalezy rowniez uwzgledni¢ art. 32a  wstawy, ktory stanowi, ze odstgpienie
od zatwierdzonego projektu budowlanego, w zakresie objetym projektem zagospodarowania
terenu w liniach rozgraniczajacych drogi, nie stanowi istotnego odstapienia, o ktorym mowa
w art. 36a ustawy Prawo budowlane, jezeli nie wymaga uzyskania opinii, uzgodnien,
pozwolen 1 innych dokumentéw, wymaganych przepisami szczegdlnymi.

W zwigzku z powyzszym stwierdzono, ze zmiana decyzji o zezwoleniu na realizacje
inwestycji drogowej, w zakresie dotyczacym zatwierdzonego projektu budowlanego,
w ustalonych liniach rozgraniczajacych teren, oraz zmiana innych warunkoéw, nastgpuje przez
odpowiednie zastosowanie przepisu art. 36a ustawy Prawo budowlane.
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W niniejszej sprawie stwierdzono, ze wniosek dotyczy istotnej zmiany zatwierdzonego
w punkcie VIIL.1. ostatecznej decyzji projektu budowlanego, w zakresie objetym projektem
zagospodarowania terenu w liniach rozgraniczajacych drogi, poniewaz odstapienie
od obowigzku budowy kanatu technologicznego, ktéry wynikat z art. 39 ust. 6 pkt 1 ustawy
zdnia 21 marca 1985 r. odrogach publicznych (Dz.U. z 2018 r. poz. 2068 ze zm.;
w brzmieniu obowigzujacym do dnia 25 pazdziernika 2019r.) na dzien wuzyskania
ostatecznej decyzji wymagalo uzyskania zwolnienia z ww. obowiazku w drodze decyzji
Ministra Cyfryzacji. W toku postgpowania administracyjnego wnioskodawca nie przedtozyt
ww. decyzji, pomimo iz zostala ona wydana przez Ministra Cyfryzacji przed ztozeniem
wniosku o zezwolenie na realizacj¢ inwestycji drogowej dla przedmiotowej inwestycji,
tj. dnia 9 listopada 2018 r. W zwigzku z powyzszym organ nie miatl wiedzy na temat wyzej
wskazanej decyzji w pierwotnym postepowaniu.

Zgodnie z art. 11f ust. 7 ustawy Wojewoda Wielkopolski wystal wnioskodawcy
zawiadomienie (pismo z dnia 27 kwietnia 2020 r.) o wszczgciu postgpowania w sprawie
zmiany decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej. Pozostate strony
postepowania, zgodnie z powyzszym przepisem, zostaly zawiadomione w drodze
obwieszczenia Wojewody Wielkopolskiego z dnia 27 kwietnia 2020 r. zamieszczonego
na tablicach ogloszen oraz Biuletynie Informacji Publicznej Wielkopolskiego Urzedu
Wojewddzkiego w Poznaniu w terminie od dnia 30 kwietnia 2020 r. do dnia 14 maja 2020 r.
1 Urzgdu Gminy w Lece Opatowskiej w terminie od dnia 30 kwietnia 2020 r. do dnia 20 maja
2020 r.

Strony mialy mozliwo§¢ zapoznania si¢ z aktami sprawy i zlozenia uwag, wnioskow
badz zastrzezen, do dnia 19 maja 2020 r. W wyznaczonym terminie skutecznie zawiadomione
strony nie skorzystaty z przyshugujacych praw.

W dniu 31 marca 2020 r. weszta w Zycie ustawa z dnia 31 marca 2020 r. o zmianie
ustawy o szczegdlnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem
i zwalczaniem COVID-19, innych choréb zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji
kryzysowych oraz niektérych innych ustaw (Dz. U z 2020 r. poz. 568 ze zm.), ktéra w art. 1
pkt 14 w zakresie dodawanego art.15zzs ust. 1 pkt 6 stanowi, ze bieg termindow procesowych
w postepowaniach administracyjnych nie rozpoczyna si¢, a rozpoczety ulega zawieszeniu
na okres stanu zagrozenia epidemicznego lub stanu epidemii, natomiast w zakresie
dodawanego art. 15zzs ust. 10 pkt 1 stanowi, ze przepisOw o bezczynnosci organéw oraz
0 obowigzku organu prowadzacego postepowanie do powiadamiania strony lub uczestnika
postepowania o niezatatwieniu sprawy w terminie nie stosuje si¢.

Zgodnie z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji
o $§rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie §rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na S$rodowisko (Dz.U. z 2020 r. poz. 283 ze zm.) - zwane] dalej ustawg
o udostepnianiu  informacji o srodowisku,  przeprowadzenia oceny oddzialywania
przedsigwzigcia na Srodowisko wymaga realizacja nastgpujacych planowanych przedsigwzigé
mogacych znaczaco oddzialywa¢ na srodowisko:

1) planowanego przedsigwzigcia mogacego zawsze znaczaco oddzialywac na srodowisko;

2) planowanego  przedsiewzigcia  mogacego  potencjalnie  znaczaco  oddziatywad
na $rodowisko, jezeli obowiazek przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewzigcia
na §rodowisko zostat stwierdzony na podstawie art. 63 ust. 1.

Ocen¢ oddziatywania przedsigwzigcia na Srodowisko przeprowadza si¢ w ramach
postepowania  w sprawie  wydania  decyzji o $rodowiskowych  uwarunkowaniach
lub postgpowania w sprawie wydania decyzji, o ktorych mowa w art. 72 ust. 1 pkt. 1, 10, 14
1 18 ustawy o udostgpnianiu informacji o srodowisku, jezeli konieczno$¢ przeprowadzenia
oceny oddzialywania przedsigwzigcia na Srodowisko zostala stwierdzona przez organ
wlasciwy do wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach oraz w przypadku,
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o ktorym mowa w art. 88 ust. 1 (por. art. 61 ust. 1 ustawy o udostepnianiu informacji
o srodowisku,).

Rodzaje przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na $rodowisko zostaty
szczegotowo 1 jednoznacznie okreslone w rozporzadzeniu Rady Ministréw z dnia 10 wrze$nia
2019r. w sprawie przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na Srodowisko
(Dz.U. 22019 r. poz. 1839). Rezygnacja z budowy kanatlu technologicznego nie wptynie
na zaliczenie inwestycji do przedsigwzig¢ okreslonych w ww. rozporzadzeniu 1w zwigzku
ztym obowiazujace przepisy prawa nie naktadaja obowigzku przedlozenia do wniosku
o wydanie decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ przedmiotowej inwestycji drogowej decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach.

W zwiazku zart. 96 wust. 1 1 2 ustawy o udostgpnianiu informacji o Srodowisku
rozwazono, czy planowane przedsiewzigcie moze potencjalnie znaczaco oddzialywaé
na obszar Natura 2000.

Inwestycja zlokalizowana jest cze$ciowo na obszarze chronionego krajobrazu Dolina
Rzeki Prosny chronionego na podstawie ustawy zdnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie
przyrody (Dz.U. z2020r. poz.55 ze zm.) - zwanej dalej ustawg o ochronie przyrody,
ustanowionego rozporzadzeniem Nr 65 Wojewody Kaliskiego z dnia 20 grudnia 1996 r.
w sprawie ustalenia obszaru chronionego krajobrazu ,,.Dolina rzeki Prosny” na terenie
wojewodztwa kaliskiego 1 zasad korzystania z tego obszaru (Dz.Urz. z 1997 r. Nr 1, poz. 1).

W zwiazku z art. 24 ust. 2 pkt 3 ww. ustawy o ochronie przyrody zakazy, o ktérych
mowa w ust. 1-1b ww. przepisu, nie dotycza realizacji inwestycji celu publicznego, zatem
przedmiotowej inwestycji polegajacej na rozbudowie drogi krajowej nr 11.

Majac na wzgledzie rodzaj izakres prac budowlanych zwiazanych z realizacja
przedsiewzigcia, nie przewiduje si¢ znaczacego negatywnego oddzialywania przedsigwzigcia
na Srodowisko przyrodnicze, w tym roznorodnos$¢ biologiczna, rozumiang jako liczebno$¢
i kondycje populacji wystepujacych gatunkow, w szczegdlnosci gatunkéw chronionych,
rzadkich lub gingcych oraz ich siedliska. Realizacja przedsigwzigcia nie wptynie takze
na obszary chronione, a w szczego6lnosci na siedliska przyrodnicze, gatunki ros$lin i zwierzat
oraz ich siedlisk, dla ktorych zostaly wyznaczone obszary Natura 2000, ani pogorszenia
integralnosci  obszar6w Natura 2000 lub powigzania zinnymi obszarami. Ponadto
przedsigwzigcie nie spowoduje utraty i fragmentacji siedlisk oraz nie wptynie na funkcje
ekosystemu.

W  zwigzku zpowyzszym W niniejszym postgpowaniu nie nalozono obowigzku
przedtozenia Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Poznaniu dokumentow,
o ktérych mowa w art. 96 ust. 3 ustawy o udostepnianiu informacji o srodowisku.

Stwierdzono, ze przedtozony projekt budowlany spetnia wymagania:

- okreslone w opiniach instytucji 1 organéw opiniujacych inwestycje;

- natozone art. 34 ust. 2 ustawy Prawo budowlane;

- rozporzadzenia Ministra Transportu, Budownictwa 1 Gospodarki Morskiej z dnia
25 kwietnia 2012 r. w sprawie szczegoétowego zakresu i formy projektu budowlanego
(Dz.U. 22018 r. poz. 1935);

- wynikajace z decyzji Ministra Cyfryzacji.

Na podstawie art. 17 ust. 1 ustawy wnioskodawca wystapit z wnioskiem o nadanie
niniejszej decyzji rygoru natychmiastowej wykonalnosci, ktdry jest uzasadniony interesem
spotecznym 1 gospodarczym. Nadanie rygoru natychmiastowej wykonalnosci decyzji
0 zmianie ostatecznej decyzji pozwoli na zakonczenie procesu budowy 1 uzyskanie
pozwolenia na uzytkowanie, dzigki czemu realizacja inwestycji wplynie na poprawe
warunkéw komunikacyjnych mieszkancow pobliskich miejscowosci. Obecnie rowerzysci
zmuszeni s3 do korzystania zjezdni drogi krajowej przy bardzo duzym nate¢zeniu ruchu
pojazdéw cigezarowych, co zagraza ich bezpieczenstwu.

W zwigzku z powyzszym, w ocenie organu, nadanie decyzji rygoru natychmiastowe]
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wykonalnosci jest uzasadnione interesem spotecznym i gospodarczym.

W zwiazku z powyzszym orzeczono jak w sentencji.
Pouczenie

Od decyzji stuzy odwotlanie do Ministra Rozwoju za posrednictwem Wojewody
Wielkopolskiego, w terminie 14 dni od dnia otrzymania decyzji przez wnioskodawce lub
zawiadomienia pozostalych stron o jej wydaniu. Zgodnie z art. 11f ust. 3 ustawy 1 art. 49
§ 2 k.p.a., zawiadomienie stron postgpowania uwaza si¢ za dokonane po uptywie 14 dni
od dnia, w ktérym nastgpito publiczne obwieszczenie w Wielkopolskim Urzedzie
Wojewddzkim w Poznaniu oraz w urzedach gmin wiasciwych ze wzgledu na przebieg drogi,
w urzgdowych publikatorach teleinformatycznych - Biuletynie Informacji Publicznej tych
urzedow, a takze w prasie lokalne;.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania stronom przystuguje prawo
do zrzeczenia si¢ odwolania. Z dniem dorgeczenia Wojewodzie Wielkopolskiemu
oswiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwolania przez ostatnig ze stron
postepowania, niniejsza decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna. Zrzeczenie si¢ prawa
do wniesienia odwotania skutkuje brakiem mozliwosci odwotlania od decyzji oraz jej
zaskarzenia do wojewodzkiego sadu administracyjnego. Ponadto jezeli wszystkie strony
zrzekly si¢ prawa do wniesienia odwotania niniejsza decyzja podlega wykonaniu przed
terminem do wniesienia odwotania.

z up. Wojewody Wielkopolskiego
Marcin Karpinski
Zastepca Dyrektora

Wydziatu Infrastruktury i Rolnictwa
Dokument podpisany kwalifikowanym podpisem elektronicznym.

Nie pobrano optaty skarbowej za dokonanie czynnosci urzedowej: na podstawie art. 7 pkt 2 ustawy
z dnia 16 listopada 2006 r. o optacie skarbowej (Dz.U. z 2019 r. poz. 1000 ze zm.).

Zatacznik:
Projekt budowlany.

Otrzymuja
1. Krzysztof Tomkiewicz, jako pelnomocnik Generalnego Dyrektora Drog Krajowych i Autostrad.

2. Aa.

Do wiadomosci:
Wielkopolski Wojewddzki Inspektor Nadzoru Budowlanego w Poznaniu (wraz z egz. nr 3 zat. nr 1).

Sprawe prowadza:

starszy specjalista Barbara Jerzak

starszy specjalista Matgorzata Ptaczkowska
tel. 61-854-13-07




