S Poznan, dnia 3 lipca 2018 r.
WOJEWODA WIELKOPOLSKI

IR-111.7820.22.2017.9

DECYZJA nr 14/2018
o zezwoleniu na realizacje¢ inwestycji drogowej

Na podstawie art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. - Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. 22017 r. poz. 1257 ze zm.) - zwanej dalej kp.a., art. 11a ust. 1,
art. [1fust. 112, art. 16 ust. 2, art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegdlnych
zasadach przygotowania 1 realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych (Dz. U. z 2017 .
poz. 1496 ze zm.; w brzmieniu obowigzujagcym do 31 grudnia 2017 r.) - zwanej dalej ustawg,
w zwigzku z art. 545 ust. 3 pkt 1 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. - Prawo wodne (Dz. U.
z 2017 r. poz. 1566 ze zm.) - zwanej dalej ustawqg - Prawo wodne z 2017 r., po rozpatrzeniu
wniosku z dnia 30 czerwca 2017 r. (data wptywu: 30 czerwca 2017 r.), uzupelionego
1 zmienionego dnia: 11 sierpnia 2017 r., 21 sierpnia 2017 r., 20 wrze$nia 2017 r., 29 wrze$nia
2017 r., 18 grudnia 2017 r., zlozonego przez pana Michala Schmidta, dziatajacego
z upowaznienia Generalnego Dyrektora Drog Krajowych i Autostrad, o wydanie decyzji
o zezwoleniu narealizacje inwestycji drogowej pn.,Poprawa bezpieczenstwa ruchu
drogowego w wojewodztwie wielkopolskim na DK 25 w m. Kokanin w ramach PBDK-
Program Likwidacji Miejsc Niebezpiecznych. Przebudowa dwoch skrzyzowan z drogami
powiatowymi Skarszew - Kokanin - Piotréw i skrzyzowania z drogg gminng, od km 294+900
do km 295+350”:

udzielam zezwolenia na realizacje¢ inwestycji drogowej
na rzecz

Generalnego Dyrektora Drog Krajowych i Autostrad
ul. Wronia 53
00-874 Warszawa

polegajacej na rozbudowie drogi krajowej nr 25 na odcinku od km ok. 294+888 do km
ok. 295+337 w m. Kokanin, realizowanej w ramach inwestycji pn. ,,Poprawa bezpieczenstwa
ruchu drogowego w wojewddztwie wielkopolskim na DK 25 w m. Kokanin w ramach PBDK-
Program Likwidacji Miejsc Niebezpiecznych. Przebudowa dwoch skrzyzowan z drogami
powiatowymi Skarszew - Kokanin - Piotrow i skrzyzowania z drogg gminng, od km 294+900
do km 295+350”, w zakresie terenu niezbednego dla obiektéw budowlanych (oznaczonego
linia przerywang koloru fioletowego na mapie stanowigcej zalacznik nr 1 do decyzji)
obejmujacego nastgpujace nieruchomosci, badz ich czesci, oznaczone w ewidencji gruntow:

Wojewodztwo wielkopolskie

Powiat kaliski, gmina Zelazkéw

Jednostka ewidencyjna: 300711 2, Zelazkéw

Obreb: 0012 - Kokanin, dz. o nr. ewid.: 39/2, 39/4, 49, 56, 58, 86, 137, 169;
Obreb: 0013 - Kolonia Kokanin, dz. o nr. ewid.: 96/1, 96/2, 96/4, 96/10, 100, 133.

I. Wymagania dotyczace powigzania drogi z innymi drogami publicznymi, z okresleniem
ich kategorii
1. Inwestycje nalezy zrealizowac tak, aby zapewni¢ powigzanie wszystkich istniejgcych drog

publicznych potozonych na terenie objetym inwestycja, z zapewnieniem dostgpu
nieruchomosci do drég publicznych.
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2. Nalezy zachowac¢ istniejace powigzania drogi krajowej nr 25 poprzez skrzyzowania
skanalizowane z:
- drogg gminng nr 674718P w km ok. 294+941,
- droga powiatowa nr 4600P w km ok. 295+037,
- droga powiatowg nr 4600P w km ok. 295+258.

I1. OKkreslenie linii rozgraniczajacych teren

1. Ustalam linie rozgraniczajace teren:
- linia przerywana koloru czerwonego wyznaczajaca granice pasa drogowego drogi
krajowej nr 25;
- linia przerywana koloru niebieskiego wyznaczajaca granice pasa drogowego drogi
powiatowej nr 4600P;
- linia przerywana koloru r6zowego wyznaczajaca granice pasa drogowego drogi gminnej
nr 674718P;
na mapie zasadniczej do celow projektowych w skali 1:500 (operat techniczny wpisany
do ewidencji materiatow panstwowego zasobu geodezyjnego i kartograficznego Starosty
Kaliskiego w dniu 14 czerwca 2017 r. pod numerem identyfikatora P.3007.2017.1116),
stanowigcej zalacznik nr 1 do decyzji.
2. Liniami rozgraniczajacymi teren obj¢te sg nastepujace nieruchomosci:
2.1. Potozone w granicach istniejacego pasa drogowego drogi krajowej nr 25, stanowigce
wlasno$¢ Skarbu Panstwa, dla ktéorych przedlozono o$wiadczenie o prawie
do dysponowania nieruchomos$ciami na cele budowlane, oznaczone w ponizszej Tabeli 1.

Numer dzialki Oznaczenie ksiegi wieczystej

Gmina Zelazkéw
Jednostka ewidencyjna: 300711 2, Zelazkéw

Obreb: 0012 - Kokanin

137 I
Obreb: 0013 - Kolonia Kokanin

96/1 I

96/2 I

96/4 ]

Tabela 1.

2.2. Nieruchomosci powstate w wyniku podzialu oznaczone tlustym drukiem w Tabeli 2
w pkt. V. decyzji.

3. Granicami pasow drogowych innych drég publicznych objete sg nieruchomosci:

3.1. W ciggu drogi powiatowej nr 4600P - oznaczone symbolem (P): w Tabeli 2 w pkt. V.
decyzji,

3.2. W ciggu drogi gminnej nr 674718P - oznaczone symbolem (G) w Tabeli 2 w pkt. V.
decyzji.

III. Warunki wynikajace z potrzeb ochrony srodowiska, ochrony zabytkow i dobr
kultury wspolczesnej oraz potrzeb obronnosci panstwa

1. Warunki wynikajace z potrzeb ochrony srodowiska:
1.1. Ustalam, ze w trakcie prac budowlanych Generalny Dyrektor Drog krajowych i Autostrad

jest zobowigzany uwzgledni¢ ochron¢ $rodowiska na obszarze prowadzenia prac,
a w szczeg6lnosci ochrone gleby, zieleni, naturalnego uksztaltowania terenu i stosunkow
wodnych poprzez wykorzystanie 1 przeksztalcenie wymienionych elementéw
przyrodniczych wylacznie w takim zakresie, w jakim jest to obj¢te zatwierdzonym
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projektem budowlanym, wymogami uzgodnien organdéw 1 instytucji opiniujgcych
1 uzgadniajacych projekt budowlany.

1.2. Ustalam obowigzek zachowania warunkéw i wymagan okreslonych w ostatecznej decyzji
Starosty Kaliskiego z dnia 26 lipca 2017 r. (znak: OSL.6341.45.2017) udzielajacej
pozwolenia wodnoprawnego - zwanej dalej decyzjg Starosty Kaliskiego, sprostowanej
postanowieniem z dnia 6 wrze$nia 2017 r. (znak: OSL.6341.45.2017) o sprostowaniu
oczywiste] omytki w decyzji Starosty Kaliskiego - zwanym dalej postanowieniem Starosty
Kaliskiego.

1.3. Gospodarke odpadami nalezy prowadzi¢ zgodnie z ustawg z dnia 14 grudnia 2012 .
o odpadach (Dz. U. z 2018 r. poz. 992 ze zm.).

2. Warunki wynikajace z potrzeb ochrony zabytkéw i dobr kultury wspélczesnej- nie ustalam.
3. Warunki wynikajace z potrzeb obronnosci panstwa - nie ustalam.

IV. Wymagania dotyczace ochrony uzasadnionych interesow osob trzecich

Inwestycje zaprojektowano i nalezy budowaé, stosownie do art. 5 ust. 1 pkt 9 ustawy
z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane (Dz. U. z 2018 r. poz. 1202) - zwanej dalej ustawg
Prawo budowlane, w sposdb zapewniajacy poszanowanie uzasadnionych intereséw 0sOb
trzecich, w tym poprzez:
- zapewnienie dostepu do drogi publicznej,
- zapewnienie doptywu §wiatta dziennego do pomieszczen przeznaczonych na pobyt ludzi,
- zapewnienie mozliwos$ci korzystania z wody, kanalizacji, energii elektrycznej, cieplnej
oraz ze $rodkow tgcznosci,
- ochron¢ przed ucigzliwosciami powodowanymi przez hatas, wibracje, zaktocenia
elektryczne 1 promieniowanie,
- ochrong przed zanieczyszczeniem powietrza, wody 1 gleby,
- zachowanie bezpieczenstwa ludzi 1 mienia.

V. Zatwierdzenie podzialu nieruchomosci

1. Zatwierdzam podziat nieruchomos$ci przedstawionych w ponizszej Tabeli 2, zgodnie
zmapa z projektami podzialu nieruchomosci wykonang przez geodet¢ uprawnionego
Krzysztofa Jaronca, operat techniczny wpisany do ewidencji materialdéw panstwowego
zasobu geodezyjnego i kartograficznego Starosty Kaliskiego w dniu 26 lipca 2017 r. pod
numerem identyfikatora P.3007.2017.1961.

2. Mapa z projektami podziatu nieruchomosci stanowi zalacznik nr 2 do decyzji.

3.W Tabeli2 thuistym drukiem oznaczono cze$ci nieruchomosci objete liniami
rozgraniczajacymi teren, ustalonymi decyzja.

Stan dotychczasowy Stan po podziale

Oznaczenie ksiegi wieczystej

Numer dziatki Numery dziatek

Gmina Zelazkéw
Jednostka ewidencyjna: 300711 2, Zelazkéw

Obreb: 0012 - Kokanin

39/2 39/5 (G), 39/6, 39/7 I
56 56/1 (G), 56/2 ]
58 58/1, 58/2 I
169 169/1 (P), 169/2, 169/3 I

Obreb: 0013 — Kolonia Kokanin
96/10 96/13, 96/14 I
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100 100/1 (P), 100/2 I

Tabela 2.

VI. Oznaczenie nieruchomosci lub ich czesci, wedlug katastru nieruchomosci, ktore staja
si¢ wlasnos$cia Skarbu Panstwa

Ustalam, ze czgsci nieruchomo$ci powstate wskutek podzialu nieruchomos$ci -
oznaczone tlustym drukiem w Tabeli 2 zawartej w pkt. V decyzji, stajg si¢ z mocy prawa
wlasnos$cig Skarbu Panstwa z dniem, w ktoérym decyzja stanie si¢ ostateczna.

VII. Zatwierdzenie projektu budowlanego

1. Zatwierdzam projekt budowlany pn. ,Poprawa bezpieczenstwa ruchu drogowego
w wojewodztwie wielkopolskim na DK 25 w m. Kokanin w ramach PBDK-Program
Likwidacji Miejsc Niebezpiecznych. Przebudowa dwoch skrzyzowah z drogami
powiatowymi Skarszew - Kokanin - Piotrow 1 skrzyzowania z droga gminng,
od km 294+900 do km 295+350”, w zakresie terenu niezbednego dla obiektow
budowlanych objetego decyzja, stanowigcy zalacznik nr 3 do decyzji, obejmujacy:

TOMIC (IC/1 i IC/2) - Projekt zagospodarowania terenu (Czg$¢ opisowa, Cze$¢
rysunkowa).
Projekt architektoniczno-budowlany:

TOM IIC/1 1 IIC/2 - Czeg$¢ opisowa, Czes$¢ rysunkowa,

TOM IIIC - Obiekty inzynierskie,

TOM IVC - Przebudowa kanalizacji deszczowej 1 sieci wodociggowe;,

TOM VC - Budowa oswietlenia drogowego i przebudowa kolizji elektrycznych,

TOM VIC - Przebudowa wurzadzen telekomunikacyjnych 1 budowa kanatlu

technologicznego,

TOM VIIC/1 - Opracowanie Gospodarki Zielenig - Nasadzenia zieleni,

TOM VIIC/2 - Opracowanie Gospodarki Zielenig - Projekt wycinki,

TOM VIIIC - Informacja BIOZ.

Autorzy projektu budowlanego:

-mgr inz. Michal Schmidt, posiadajacy uprawnienia budowlane do projektowania
bez ograniczen w  specjalno$ci  drogowej nr WKP/0248/POOD/07, czlonek
Wielkopolskiej OIIB nr WKP/BD/0112/08;

-mgr inz. Ewa Kmie¢, posiadajaca uprawnienia budowlane do projektowania
bez ograniczen w specjalnosci konstrukcyjno-budowlanej nr 7131/58/P/2001, cztonek
Wielkopolskiej OIIB nrt WKP/BO/2164/01;

-inz. Krzysztof Szymanski, posiadajagcy uprawnienia budowlane w telekomunikacji
do projektowania 1 kierowania robotami budowlanymi w specjalnosciach instalacyjnych
w telekomunikacji przewodowej wraz z infrastrukturg towarzyszaca w zakresie linii,
instalacji 1 wurzadzen liniowych nr 0578/97/U, czlonek Wielkopolskiej OIIB
nr WKP/IE/0991/03;

-mgr inz. Tomasz Malecha, posiadajacy uprawnienia budowlane do projektowania
1 kierowania robotami budowlanymi bez ograniczen w specjalnosci instalacyjnej
w zakresie sieci, instalacji 1 wurzadzen elektrycznych 1 elektroenergetycznych
nr WKP/0287/PWOE/06, cztonek Wielkopolskiej OIIB nr WKP/IE/0140/07;

- inz. Agnieszka Rak, posiadajaca uprawnienia budowlane do projektowania i kierowania
robotami budowlanymi bez ograniczen w specjalnosci instalacyjnej w zakresie sieci,
instalacji 1 wurzadzen cieplnych, wentylacyjnych, gazowych, wodociagowych
1 kanalizacyjnych  nr  SLK/1159/PWOS/06,  czlonek = Wielkopolskiej ~ OIIB
nr WKP/IS/0523/07;

- mgr Agnieszka Blaszczyk - zielen.
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2. Ustalam obowigzek zachowania warunkéw i1 wymagan okre§lonych w postanowieniu
Wojewody Wielkopolskiego z dnia 29 maja 2018 r. (znak: IR-I11.7820.22.2017.9)
o udzieleniu zgody na odstepstwo od przepisow techniczno-budowlanych, okreslonych
w rozporzadzeniu Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 2 marca 1999r.
w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ drogi publiczne 1 ich
usytuowanie (Dz. U. z 2016 r. poz. 124) - zwanego dalej rozporzqgdzeniem, w szczegdlnos$ci
natozonego obowigzku wykonania oznakowania pionowego i poziomego spelniajacego
warunki okreslone w rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury z dnia 3 lipca 2003 r.
w sprawie szczegotowych warunkoéw technicznych dla znakow 1 sygnatow drogowych oraz
urzadzen bezpieczenstwa ruchu drogowego i warunkow ich umieszczania na drogach
(Dz. U. Nr 220, poz. 2181 ze zm.) - zwanego dalej rozporzqdzeniem Ministra Infrastruktury,
na podstawie zatwierdzonego projektu organizacji ruchu, sporzadzonego zgodnie
z wymaganiami rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 23 wrze$nia 2003 1.
w sprawie szczegdtowych warunkéw zarzadzania ruchem na drogach oraz wykonywania
nadzoru nad tym zarzadzeniem (Dz. U. z 2017 r. poz. 1729 ze zm.).

VIII. Okreslenie szczegolnych warunkow zabezpieczenia terenu budowy i prowadzenia
robot budowlanych

1. Budowe nalezy prowadzi¢ zgodnie z warunkami okre§lonymi w decyzji, zatwierdzonym
projektem budowlanym 1 obowigzujacymi przepisami, w SposOb nie zagrazajacy
bezpieczenstwu ludzi i mienia oraz zapewni¢ dojécie i dojazd do dzialek, budynkoéw
1 urzadzen z nimi zwigzanych w trakcie wykonywania robét.

2. Przed przystgpieniem do robot oraz w trakcie ich wykonywania nalezy przestrzegaé
1 spelnia¢ warunki oraz wymogi zawarte w opiniach i uzgodnieniach organow 1 instytucji
opiniujacych i1 uzgadniajacych projekt budowlany.

3. Istotne odstgpienie od zatwierdzonego projektu budowlanego lub innych warunkéw decyzji
o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej jest dopuszczalne jedynie po uzyskaniu
decyzji o zmianie decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowe;.

4. Geodezyjne wyznaczenie obiektu oraz wykonanie inwentaryzacji powykonawczej nalezy
powierzy¢ uprawnionemu geodecie.

5. Elementy obiektow budowlanych, ulegajace zakryciu, podlegaja inwentaryzacji przed
ich zakryciem.

6. Kierownik budowy jest zobowigzany prowadzi¢ dziennik budowy lub rozbiérki zgodnie
z rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 26 czerwca 2002 r. w sprawie dziennika
budowy, montazu irozbiorki, tablicy informacyjnej oraz ogloszenia zawierajacego dane
dotyczace bezpieczenstwa pracy i ochrony zdrowia (Dz. U. z 2002 r. Nr 108, poz. 953
ze zm.) oraz sporzadzi¢ lub zapewni¢ sporzadzenie przed rozpoczeciem budowy planu
bezpieczenstwa 1iochrony zdrowia, uwzgledniajac specyfike obiektu budowlanego
1 warunki prowadzenia robot, zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia
23 czerwca 2003 r. w sprawie informacji dotyczacej bezpieczenstwa i ochrony zdrowia
oraz planu bezpieczenstwa i ochrony zdrowia (Dz. U. z 2003 r. Nr 120, poz. 1126).

7. Generalny Dyrektor Drog Krajowych 1 Autostrad jest zobowigzany zawiadomid
0 zamierzonym terminie rozpoczecia robot budowlanych Wielkopolskiego Wojewodzkiego
Inspektora Nadzoru Budowlanego oraz projektanta sprawujacego nadzoér nad zgodnos$cig
realizacji budowy z projektem, dotaczajac na pismie:

- oswiadczenie kierownika budowy (robot), stwierdzajace sporzadzenie planu
bezpieczenstwa 1 ochrony zdrowia oraz przyjecie obowigzku kierowania budowa
(robotami budowlanymi), a takze za§wiadczenie, o ktérym mowa w art. 12 ust. 7 ustawy
Prawo budowlane;

- oswiadczenie inspektora nadzoru, stwierdzajace przyjgcie obowigzkow petnienia nadzoru
inwestorskiego nad danymi robotami budowlanymi wraz z zaswiadczeniem, o ktérym
mowa w art. 12 ust. 7 ustawy Prawo budowlane.
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8. Przed przystapieniem do uzytkowania obiektow budowlanych niewymagajacych uzyskania
decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie Generalny Dyrektor Drog Krajowych i Autostrad
jest zobowigzany zawiadomi¢ Wielkopolskiego Wojewoddzkiego Inspektora Nadzoru
Budowlanego o zakonczeniu budowy co najmniej 14 dni przed zamierzonym terminem
przystapienia do uzytkowania.

9. Przed wykonaniem wszystkich robdt budowlanych, do uzytkowania obiektu budowlanego
Generalny Dyrektor Drog Krajowych 1 Autostrad moze przystapi¢ po uzyskaniu
pozwolenia nauzytkowanie Wielkopolskiego Wojewddzkiego Inspektora Nadzoru
Budowlanego.

10. Przed przystapieniem do uzytkowania obiektow budowlanych, o ktérych mowa w art. 55
ust. 1 pkt 1 ustawy Prawo budowlane, Generalny Dyrektor Drog Krajowych 1 Autostrad
jest zobowigzany uzyskaé¢ decyzje o pozwoleniu na uzytkowanie obiektu.

IX. Okreslenie obowigzku budowy i okresu uzytkowania tymczasowych obiektow
budowlanych

1. Nie ustalam obowigzku budowy tymczasowych obiektow budowlanych.

2. Ustalam, ze tymczasowe obiekty budowlane moga by¢ uzytkowane nie p6zniej niz do dnia
ztozenia zawiadomienia o zakonczeniu budowy obiektu budowlanego lub wniosku
o udzielenie pozwolenia na uzytkowanie.

X. Okreslenie obowiazku i terminéw rozbiorki istniejacych obiektéw budowlanych
nieprzewidzianych do dalszego uzytkowania oraz tymczasowych obiektow budowlanych

1. Ustalam obowigzek rozbidrki istniejagcych obiektow budowlanych nieprzewidzianych
do dalszego uzytkowania nie pdzniej niz do dnia zlozenia zawiadomienia o zakonczeniu
budowy obiektu budowlanego lub wniosku o udzielenie pozwolenia na uzytkowanie.

2. Ustalam obowigzek rozbidrki tymczasowych obiektow budowlanych nie pdzniej
niz do dnia ztozenia zawiadomienia o zakonczeniu budowy obiektu budowlanego
lub wniosku o udzielenie pozwolenia na uzytkowanie.

XI. Okreslenie szczegotowych wymagan dotyczacych nadzoru na budowie

Ustalam obowigzek zapewnienia nadzoru inwestorskiego w specjalnosci odpowiedniej
dla obiektu budowlanego, o ktorym mowa w § 2 ust. 1 pkt 15 rozporzadzenia Ministra
Infrastruktury z 19 listopada 2001 r. w sprawie rodzajow obiektéw budowlanych, przy
ktorych realizacji jest wymagane ustanowienie inspektora nadzoru inwestorskiego (Dz. U.
z 2001 r. Nr 138, poz. 1554).

XII. Okreslenie budowy lub przebudowy sieci uzbrojenia terenu

1. Ustalam obowigzek budowy lub przebudowy sieci uzbrojenia terenu na nieruchomosciach
przedstawionych w ponizszej Tabeli 3, w zakresie oznaczonym linig przerywang koloru
pomaranczowego w zalagczniku nr 1 do decyzji, zgodnie z projektem budowlanym
zatwierdzonym decyzj3.

Numer dzialki (numer
dzialki po podziale)

Oznaczenie ksiegi wieczystej

Cel zajecia nieruchomosci lub innego dokumentu

Gmina Zelazkow
Jednostka ewidencyjna: 300711 2, Zelazkéw
Obreb: 0012 - Kokanin
392 (39/7) sieé.terlekomurllikacyjna, .
sie¢ wodociggowa
sie¢ telekomunikacyjna,
49 sie¢ wodociggowa, _

sie¢ kanalizacji deszczowej
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56 (56/2) ’ sie¢ telekomunikacyjna ’ _
Obreb: 0013 — Kolonia Kokanin
96/10 (96/14) sie¢ telekomunikacyjna I
133 sie¢ telekomunikacyjna _
Tabela 3.

2. Ograniczam sposob korzystania z nieruchomosci poprzez udzielenie zezwolenia na budowe
lub przebudowg sieci uzbrojenia terenu na nieruchomosciach, o ktérych mowa w punkcie
XII.1. decyzji. Jednoczesnie wskazujg, ze:

2.1. Na Generalnym Dyrektorze Drég Krajowych i Autostrad cigzy obowigzek przywrdcenia
nieruchomosci do stanu poprzedniego niezwlocznie po dokonaniu budowy
lub przebudowy sieci uzbrojenia terenu.

2.2. Jezeli przywrécenie nieruchomosci do stanu poprzedniego jest niemozliwe albo
powoduje nadmierne trudnos$ci lub koszty, przyshuguje odszkodowanie, na zasadach
iw trybie okreSlonym w ustawie z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce

nieruchomo$ciami (Dz. U. z2018r. poz. 121 ze zm.) - zwanej dalej ustawg
o gospodarce nieruchomosciami Rozdziat 5: Odszkodowania za wywlaszczone
nieruchomosci.

2.3.Jezeli dokonana budowa Iub przebudowa sieci uzbrojenia terenu uniemozliwia
wlascicielowi albo uzytkownikowi wieczystemu dalsze prawidtowe Kkorzystanie
z nieruchomosci w sposéb dotychczasowy albo w sposéb zgodny z jej dotychczasowym
przeznaczeniem, wiasciciel lub uzytkownik wieczysty moze zadaé, aby Generalny
Dyrektor Drog Krajowych i1 Autostrad nabyl, w drodze umowy, wlasno$¢ albo
uzytkowanie wieczyste nieruchomosci.

2.4. Wiasciciel lub uzytkownik wieczysty nieruchomosci jest obowigzany udostepnié
nieruchomo$¢ w celu wykonania robot budowlanych zwigzanych z budows
lub przebudowg sieci uzbrojenia terenu, a takze czynno$ci zwigzanych z konserwacja
oraz usuwaniem awarii budowanych lub przebudowywanych sieci uzbrojenia terenu.
Obowigzek udostepnienia nieruchomosci podlega egzekucji administracyjne;.

2.5. Ostateczna decyzja o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej stanowi podstawe
do dokonania stosownych wpisow w ksiggach wieczystych.

3. Zezwalam na wykonanie obowigzku budowy lub przebudowy sieci uzbrojenia terenu
w zakresie okreslonym w punkcie XII.1. decyz;ji.

XIII. Okreslenie budowy lub przebudowy innych drég publicznych

1. Ustalam  obowigzek budowy Iub przebudowy innych drég publicznych
na nieruchomosciach przedstawionych w ponizszej Tabeli 4, w zakresie oznaczonym linig
przerywang koloru zielonego w zalaczniku nr 1 do decyzji, zgodnie z projektem
budowlanym zatwierdzonym decyzja.

Oznaczenie ksiegi wieczystej

Numer dziatki Oznaczenie drogi publicznej (lub innego dokumentu)

Gmina Zelazkéw
Jednostka ewidencyjna: 300711 2, Zelazkéw

Obreb: 0012 - Kokanin

49 Droga gminna nr 674718P _
86 Droga powiatowa nr 4600P I
Obreb: 0013 — Kokanin Kolonia
133 Droga powiatowa nr 4600P I

Tabela 4.

2. Ograniczam sposoOb korzystania z nieruchomosci poprzez udzielenie zezwolenia na budowe
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lub przebudoweg innych drég publicznych na nieruchomosciach, o ktérych mowa
w punkcie XIII.1. decyzji. Jednoczes$nie wskazuje, ze:

2.1. Na Generalnym Dyrektorze Drog Krajowych i Autostrad cigzy obowigzek przywrdcenia
nieruchomosci do stanu poprzedniego niezwlocznie po dokonaniu budowy
lub przebudowy innych drog publicznych.

2.2. Jezeli przywrécenie nieruchomosci do stanu poprzedniego jest niemozliwe albo
powoduje nadmierne trudnosci lub koszty, przystluguje odszkodowanie, na zasadach
iw trybie okreslonym w ustawie o gospodarce nieruchomosciami Rozdzial 5:
Odszkodowania za wywlaszczone nieruchomosci.

2.3. Jezeli dokonana budowa lub przebudowa innych drég publicznych uniemozliwia
wlascicielowi albo uzytkownikowi wieczystemu dalsze prawidtowe Kkorzystanie
z nieruchomosci w sposob dotychczasowy albo w sposob zgodny z jej dotychczasowym
przeznaczeniem, wiasciciel lub uzytkownik wieczysty moze zadaé, aby Generalny
Dyrektor Drég Krajowych i Autostrad nabyl, w drodze umowy, wlasnos¢ albo
uzytkowanie wieczyste nieruchomosci.

2.4. Wiasciciel lub uzytkownik wieczysty nieruchomosci jest obowigzany udostepnié
nieruchomo$¢ w celu wykonania robot budowlanych zwigzanych z budows
lub przebudowa innych drég publicznych. Obowigzek udostgpnienia nieruchomosci
podlega egzekucji administracyjne;.

2.5. Ostateczna decyzja o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej stanowi podstawe

3.

do dokonania stosownych wpiséw w ksiegach wieczystych.
Zezwalam na wykonanie obowiazku budowy lub przebudowy innych drég publicznych
w zakresie okreslonym w punkcie XIII.1. decyzji.

XIV. Okreslenie budowy lub przebudowy zjazdow

. Ustalam obowigzek budowy zjazdu na nieruchomosci o nr. ewid. 39/4, obr. 0012

Kokanin, jedn. ewid. 300711/2, Zelazkéw, gmina Zelazkéw, powiat kaliski (ksiega
wieczysta - _), w zakresie oznaczonym linig przerywang koloru zéltego
w zalgczniku nr 1 do decyzji, zgodnie z projektem budowlanym zatwierdzonym decyzj3.

. Ograniczam sposob korzystania z nieruchomosci poprzez udzielenie zezwolenia na budowe
zjazdu na nieruchomos¢, o ktorej mowa w punkcie XIV.1. decyzji. Jednocze$nie wskazuje,
ze:

2.1. Na Generalnym Dyrektorze Drég Krajowych i Autostrad cigzy obowigzek przywrdcenia

nieruchomosci do stanu poprzedniego niezwtocznie po dokonaniu budowy zjazdu.
2.2. Jezeli przywrécenie nieruchomosci do stanu poprzedniego jest niemozliwe albo
powoduje nadmierne trudnosci lub koszty, przystluguje odszkodowanie, na zasadach
iw trybie okreslonym w ustawie o gospodarce nieruchomosciami Rozdzial 5:
Odszkodowania za wywlaszczone nieruchomosci.

2.3.Jezeli dokonana budowa zjazdu uniemozliwia wilascicielowi albo uzytkownikowi
wieczystemu dalsze prawidtowe korzystanie z nieruchomosci w sposob dotychczasowy
albo wsposob zgodny z jej dotychczasowym przeznaczeniem, wilasciciel
lub uzytkownik wieczysty moze zadaé, aby Generalny Dyrektor Drog Krajowych
i Autostrad nabyl, wdrodze umowy, wlasno§¢ albo uzytkowanie wieczyste
nieruchomosci.

2.4. Wiasciciel lub uzytkownik wieczysty nieruchomosci jest obowigzany udostepnié

nieruchomo$¢ w celu wykonania robdt budowlanych zwigzanych z budowa zjazdu.
Obowigzek udostepnienia nieruchomosci podlega egzekucji administracyjne;.

2.5. Ostateczna decyzja o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej stanowi podstawe

3

do dokonania stosownych wpiséw w ksiggach wieczystych.

. Zezwalam na wykonanie obowigzku budowy zjazdu w zakresie okreslonym w punkcie

XIV.1. decyz;ji.
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XV. Okreslenie budowy lub przebudowy urzadzen wodnych lub urzadzen melioracji
wodnych szczegolowych

1. Ustalam obowigzek budowy urzadzen wodnych lub wurzadzen melioracji wodnych
szczegblowych na nieruchomosci o nr. ewid. 49, obreb 0012 Kokanin, jedn. ewid.
300711/2, Zelazkow, gmina Zelazkéw, powiat kaliski (oznaczenie innego dokumentu -
_), w zakresie oznaczonym linig przerywang koloru granatowego
w zalaczniku nr 1 do decyzji, zgodnie z projektem budowlanym zatwierdzonym decyzja.

2. Ograniczam sposob korzystania z nieruchomosci poprzez udzielenie zezwolenia na budowg
urzagdzen wodnych lub urzadzen melioracji wodnych szczegoétowych na nieruchomosci,
o ktorej mowa w punkcie XV.1. decyzji. Jednocze$nie wskazuje, ze:

2.1. Na Generalnym Dyrektorze Drég Krajowych i Autostrad cigzy obowigzek przywrdcenia
nieruchomosci do stanu poprzedniego niezwlocznie po dokonaniu budowy urzadzen
wodnych lub urzadzen melioracji wodnych szczegdétowych.

2.2. Jezeli przywrdcenie nieruchomosci do stanu poprzedniego jest niemozliwe albo
powoduje nadmierne trudnos$ci lub koszty, przystluguje odszkodowanie, na zasadach
iw trybie okreslonym w ustawie o gospodarce nieruchomosciami Rozdzial 5:
Odszkodowania za wywlaszczone nieruchomosci.

2.3.Jezeli dokonana budowa urzadzen wodnych lub urzadzen melioracji wodnych
szczegotowych uniemozliwia wiascicielowi albo uzytkownikowi wieczystemu dalsze
prawidtowe korzystanie z nieruchomosci w sposob dotychczasowy albo w sposob
zgodny z jej dotychczasowym przeznaczeniem, wiasciciel lub uzytkownik wieczysty
moze zada¢, aby Generalny Dyrektor Drog Krajowych i Autostrad nabyl, w drodze
umowy, wlasnos¢ albo uzytkowanie wieczyste nieruchomosci.

2.4. Wiasciciel lub uzytkownik wieczysty nieruchomosci jest obowigzany udostepnié
nieruchomo$¢ w celu wykonania rob6t budowlanych zwigzanych z budowa urzadzen
wodnych 1lub urzadzen melioracji wodnych szczegétowych, atakze czynnosci
zwigzanych z konserwacja. Obowigzek udostepnienia nieruchomosci podlega egzekucji
administracyjne;j.

2.5. Ostateczna decyzja o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej stanowi podstawe
do dokonania stosownych wpiséw w ksiggach wieczystych.

3. Zezwalam na wykonanie obowigzku budowy urzadzen wodnych lub urzadzen melioracji
wodnych szczegdélowych w zakresie okreslonym w punkcie XV.1. decyzji.

XVI. Okreslenie terminu wydania nieruchomosci

Okreslam termin wydania nieruchomosci i oproznienia lokali oraz innych pomieszczen
na 120 dzien od dnia, w ktorym decyzja stata si¢ ostateczna.

XVII. Nadanie rygoru natychmiastowej wykonalnosci

Nadaje decyzji rygor natychmiastowej wykonalnosci. Wobec tego, decyzja:
- zobowigzuje do niezwlocznego wydania nieruchomos$ci, oproznienia lokali i1 innych
pomieszczen,;
- uprawnia do faktycznego objecia nieruchomos$ci w posiadanie przez wlasciwego zarzadce
drogi;
- uprawnia do rozpoczecia rob6t budowlanych;
- uprawnia do wydania przez wtasciwy organ dziennika budowy.

Uzasadnienie

Dnia 30 czerwca 2017 r. pan Michat Schmidt, dziatajacy z upowaznienia Generalnego
Dyrektora Drog Krajowych i Autostrad - zwanego dalej wrnioskodawcg, wystapit z wnioskiem
(pismo z dnia 30 czerwca 2017 r., znak: LFP/TP/LW/667-3220-11-17) o wydanie decyzji
o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej pn. ,Poprawa bezpieczenstwa ruchu
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drogowego w wojewddztwie wielkopolskim na DK 25 w m. Kokanin w ramach PBDK-
Program Likwidacji Miejsc Niebezpiecznych. Przebudowa dwoch skrzyzowan z drogami
powiatowymi Skarszew - Kokanin - Piotrow 1 skrzyzowania z drogg gminng, od km 294+900
do km 295+350”.

Jednocze$nie wnioskodawca, na podstawie art. 9 ust. 1 ustawy Prawo budowlane,
wystapit do Wojewody Wielkopolskiego z wnioskiem o udzielenie zgody na odstgpstwo
od przepiséw techniczno-budowlanych, o ktérych mowa w § 9 ust. 1 pkt 3, § 43 ust. 3, § 66
ust. 3 pkt 1, 2, § 68 ust. 1 pkt 2, § 78 ust. 2 pkt 1 lit. a, ¢, § 79 pkt 1, § 113 ust. 7 pkt 1
w zw. z § 78 ust. 1 rozporzgdzenia.

W dniu 1 stycznia 2018 r. weszla w zycie ustawa - Prawo wodne z 2017 r. Na mocy
art. 545 ust. 3 pkt 1 wustawy - Prawo wodne z 2017r., do postgpowan wszczetych
i niezakonczonych przed dniem wejscia jej w zycie, w sprawach dotyczacych decyzji
wydawanych na podstawie ustawy stosuje si¢ przepisy dotychczasowe. Zgodnie z art. 61 § 3
k.p.a. datg wszczecia postgpowania na zadanie strony jest dzien dorgczenia zadania organowi
administracji publicznej. Wniosek o wydanie decyzji o zezwolenie na realizacje inwestycji
drogowej zostat ztozony w dniu 30 czerwca 2017 r., a zatem zastosowanie znajduja przepisy
dotychczasowe.

Pismem z dnia 14 lipca 2017 r. (Identyfikator Poswiadczenia: ePUAP-UPP12307653)
wystapiono do Starosty Kaliskiego z wnioskiem o przekazanie aktualnych danych z katastru
nieruchomos$ci dla nieruchomosci objetych postepowaniem. Wnioskowane dane (wedtug
stanu na dzien 14 lipca 2017 r.) wptynety do organu dnia 18 lipca 2017 r. przy piSmie z dnia
18 lipca 2017 r. (znak: GN.6621.1943.2017).

W zwigzku ze stwierdzeniem brakow formalnych, pismem z dnia 28 lipca 2017 r.
wezwano wnioskodawce do uzupethienia wniosku. Pismem z dnia 11 sierpnia 2017 r. (data
wptywu: 11 sierpnia 2017 r., znak: LFP/TP/LW/667-3220-15-17) wnioskodawca zmienit
1 uzupehit wniosek zgodnie z wezwaniem oraz przedtozyt niezbgdne wyjasnienia.

Dnia 21 sierpnia 2017 r. wnioskodawca uzupemit projekt budowlany 1 wniosek
o0 udzielenie zgody na odstepstwo od przepiséw techniczno-budowlanych.

Pismem z dnia 1 wrze$nia 2017 r. wezwano wnioskodawce do ztozenia wyjasnien
i uzupeklienia wniosku m.in. o wyjasnienie: zgodnos$ci projektu budowlanego z decyzjg
Starosty Kaliskiego; niezgodno$ci wykazu zmian gruntowych w zakresie rodzajow uzytkow
gruntowych na mapach z projektami podziatu nieruchomosci, z danymi z rejestru gruntow
1 budynkéw; skorygowanie zalacznika do wniosku w zakresie okreslenia nieruchomosci,
z ktorych korzystanie bedzie ograniczone. Dnia 15 wrze$nia 2017 r. wnioskodawca uzupehit
projekt budowlany, a pismem z dnia 20 wrze$nia 2017 r. (data wptywu: 20 wrzesnia 2017 r.
znak LFP/TP/LW/667-3220-19-17) zmienit i uzupetnit wniosek zgodnie z wezwaniem oraz
przedtozyl niezbedne wyjasnienia.

Majac nauwadze art. 36 § 1 1 2 kp.a., w zwigzku z prowadzonym postepowaniem
wyjasniajacym i oczekiwaniem na rozpatrzenie przez Ministra Infrastruktury i Budownictwa,
a nastepnie Ministra Infrastruktury, wniosku Wojewody Wielkopolskiego o upowaznienie
do udzielenia zgody na odstepstwo od przepisoOw techniczno-budowlanych, pismami z dnia:
26 wrzesnia 2017 r., 20 listopada 2017 r., 29 grudnia 2017 r., 31 stycznia 2018 r., 30 marca
2018 1., 25 maja 2018 r. oraz 25 czerwca 2018 r. poinformowano wnioskodawce o braku
mozliwo$ci zatatwienia sprawy w terminie i wskazano nowe terminy jej zatatwienia.

Zakres rzeczowy inwestycji obejmuje rozbudowe drogi krajowej nr 25 m.in. poprzez
rozbudowe skrzyzowan, w tym budowe lewoskretoéw na wlotach drogi krajowej, wysp
srodkowych na dojazdach do skrzyzowania, urzadzen bezpieczenstwa ruchu,
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budowe/przebudowe: zjazdow, przepustow, oswietlenia drogowego, chodnika, odwodnienia
drogi oraz sieci uzbrojenia terenu kolidujacych z budowa drogi.

Zgodnie z art. 11b ust. 1 wustawy, wniosek (po uzupeklieniach) zostal zlozony

po uzyskaniu opinii:

1.

2

3.

AN DN

Zarzadu Wojewodztwa Wielkopolskiego - postanowienie nr 67/17 z dnia 9 maja 2017 r.
(znak: DI-IV.8012.67.2017) - opinia pozytywna.

. Zarzadu Powiatu Kaliskiego - uchwata nr 1020/2017 z dnia 28 kwietnia 2017 r. - opinia
pozytywna. )
Wojta Gminy Zelazkow - pismo =z dnia 28 kwietnia 2017 r. (znak:

KRPPKIiFP.7230.7.2017) - opinia pozytywna.

Zgodnie z art. 11d ust. 1 ustawy, ztozony wniosek (po uzupetnieniach) zawierat:

. Mape przedstawiajgca proponowany przebieg drogi, z zaznaczeniem terenu niezbednego

dla obiektow budowlanych, oraz istniejace uzbrojenie terenu, sporzadzong na kopii mapy
zasadniczej do celow projektowych w skali 1:500, przyjetej do wlasciwego zasobu
geodezyjnego 1 kartograficznego.

. Analize powigzania drogi z innymi drogami publicznymi.
. Mape zawierajaca projekty podziatu nieruchomosci, sporzadzona zgodnie z odrebnymi

przepisami.

. Okreslenie nieruchomosci lub ich czgsci, ktore sa planowane do przejecia na rzecz Skarbu

Panstwa lub jednostki samorzadu terytorialnego.

. Okreslenie nieruchomosci lub ich czg$ci, z ktdrych korzystanie bedzie ograniczone.
. Okreslenie zmian w dotychczasowej infrastrukturze zagospodarowania terenu.
. Cztery egzemplarze projektu budowlanego wraz z zaswiadczeniami, o ktéorych mowa

w art. 12 ust. 7 ustawy Prawo budowlane, aktualnymi na dzieh opracowania projektu.

. Opinie:

8.1. Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodne; w Poznaniu - pismo z dnia
10 maja 2017 r. (znak: NZP.Z.470.24.2017) z informacja, ze inwestycja nie polega
na wykonaniu urzadzen wodnych oraz wykonaniu obiektow budowlanych 1 robot
na obszarach szczegdlnego zagrozenia powodzig.

8.2. PKP Polskie Linie Kolejowe S.A. Zaktad Linii Kolejowych w Ostrowie Wielkopolskim
- pismo z dnia 29 maja 2017 r. (znak: 1ZDK2g-505-20-01/17) ) - opinia bez uwag
1 zastrzezen.

8.3. Dyrektora Okregowego Urzedu Gorniczego w Poznaniu - pismo z dnia 11 kwietnia
2017 r. (znak: POZ.5120.73.2017.KP) - z informacja, ze inwestycja nie obejmuje terenow
gorniczych, w zwigzku z powyzszym brak jest przestanki do merytorycznego
rozstrzygania co do istoty sprawy.

8.4. Ministra Zdrowia - pismo Dyrektora Departamentu Organizacji Ochrony Zdrowia
w Ministerstwie Zdrowia z dnia 11 kwietnia 2017 r. (znak: OZU.523.412.2017.PP)
z informacja, ze obszar, na ktorym ma by¢ realizowane przedsigwzigcie nie posiada
statusu uzdrowiska, a tym samym stref ochrony uzdrowiskowej. W zwigzku
z powyzszym uzgodnienie powyzszej inwestycji nie moze by¢ rozpatrywane, bowiem
sprawa ta nie nalezy do kompetencji Ministra Zdrowia.

8.5. Wielkopolskiego Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkéw - pismo WUOZ w Poznaniu
Delegatura w Kaliszu z dnia 18 maja 2017 r. (znak: Ka.5183.499.4.2017) - opinia
pozytywna.

W zwigzku z powyzszym w punkcie II1.2 decyzji nie ustalono warunkéw wynikajacych
z potrzeb ochrony zabytkow i dobr kultury wspolczesne;.

8.6. Szefa Wojewodzkiego Sztabu Wojskowego w Poznaniu - pismo z dnia 19 kwietnia
2017 r. (Nr 1534/17) - opinia pozytywna z informacja, ze obszar objety opracowaniem
nie obejmuje wojskowych terenow zamknigtych MON oraz w rejonie opracowania
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nie wystepuja wojskowe urzadzenia teletechniczne. W zwigzku z powyzszym
nie wniesiono uwag do przedstawionego projektu inwestycji drogowe;.

Majac powyzsze na uwadze w punkcie II1.3 decyzji nie ustalono warunkow
wynikajacych z potrzeb obronnosci panstwa.

8.7. Dyrektora Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych w Poznaniu - pismo z dnia
26 kwietnia 2017 r. (znak ZS.2215.17.2016.HB) zawiadamiajace o pozostawieniu
wniosku bez rozpoznania jako bezprzedmiotowy z uwagi na brak ingerencji
projektowanego zamierzenia drogowego w grunty lesne Skarbu Panstwa.

9. Ostateczng decyzje Starosty Kaliskiego 1 postanowienie Starosty Kaliskiego.
W punkcie III.1.2. decyzji zobowigzano do zachowania stosownych warunkéw
okreslonych w ww. decyzji.
W przedmiotowe] sprawie stwierdzono brak obowigzku dolaczenia dokumentow
wynikajacych z art. 11d ust. 1 pkt 7a i pkt 8 lit. b ustawy.

Whniosek zawierat os§wiadczenie wnioskodawcy o posiadanym prawie do dysponowania
nieruchomo$ciami o nr. ewid.: 137 obr. 0012 Kokanin, 96/1, 96/2, 96/4, obr. 0013 Kolonia
Kokanin, jednostka ewidencyjna: 300711 2, Zelazkéw, na cele budowlane.

Stronami niniejszego postepowania s3 wilasciciele 1 uzytkownicy wieczysci
nieruchomos$ci, a takze osoby fizyczne i osoby prawne posiadajace ograniczone prawa
rzeczowe oraz inne prawa do nieruchomosci objetych decyzjg oraz inne osoby, ktorych
interesu prawnego lub obowigzku dotyczy postepowanie.

Zgodnie z art. 11d ust. 5 ustawy Wojewoda Wielkopolski wystat zawiadomienie (pismo
z dnia 23 sierpnia 2017r.) o wszczgeiu postgpowania w sprawie wydania decyzji
ozezwoleniu  narealizacj¢  inwestycji  drogowe]  wnioskodawcy,  wlascicielom
lub uzytkownikom wieczystym nieruchomos$ci objetych zltozonym wnioskiem, na adres
wskazany w katastrze nieruchomosci. Pozostate strony postgpowania, zgodnie z powyzszym
przepisem, zostaly zawiadomione w drodze obwieszczenia Wojewody Wielkopolskiego
z dnia 23 sierpnia 2017 r. zamieszczonego na tablicach ogloszen Wielkopolskiego Urzedu
Wojewodzkiego w Poznaniu od dnia 25 sierpnia 2017 r. do dnia 8 wrze$nia 2017 .
i UG Zelazkow od dnia 29 sierpnia 2017 r. do dnia 22 wrze$nia 2017 r., a takze w urzedowym
publikatorze teleinformatycznym - Biuletynie Informacji Publicznej WUW w Poznaniu
od dnia 25 sierpnia 2017 r. do dnia 8 wrzesnia 2017 r. i UG Zelazkéw od dnia 29 sierpnia
2017 r. do dnia 22 wrze$nia 2017 r. Obwieszczenie o wszczeciu postgpowania zostato
rowniez opublikowane w prasie lokalnej (,,Gtos Wielkopolski”) dnia 25 sierpnia 2017 r.

Zgodnie z art. 11d ust. 6 ustawy zawiadomienie zawierato: oznaczenie nieruchomosci
lub ich czgsci, objetych wnioskiem o wydanie decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
drogowej, wedlug katastru nieruchomo$ci oraz informacj¢ o terminie (do dnia
15 wrzesnia 2017 r.) 1 miejscu, w ktorym strony moga zapoznac si¢ z aktami sprawy.

W zwigzku z wprowadzonymi korektami w wykazie nieruchomos$ci, z ktoérych
korzystanie bedzie ograniczone, pismem z dnia 28 czerwca 2018 r. zawiadomiono strony
(ktorych zmiana dotyczyla) o prowadzonym postepowaniu administracyjnym przesylajac
skorygowany wykaz nieruchomosci. W pismie wskazano oznaczenie nieruchomosci lub ich
czgéci, objetych wnioskiem o wydanie decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
drogowej, wedlug katastru nieruchomosci oraz informacj¢ o terminie (do dnia 2 lipca 2018 1.)
1 miejscu, w ktorym strony moga zapoznac si¢ z aktami sprawy.

W toku postepowania pismem z dnia 31 sierpnia 2017 r. (data wpltywu: 5 wrzesnia
2017 r.) pani H zwrocita si¢ z prosba o udzielenie blizszych informacji
dotyczacej podzialu stanowiacej jej wiasnos¢ dziatki nr ewid. 169 obreb 0012 - Kokanin,
objetej projektowanymi liniami rozgraniczajacymi teren ww. inwestycji. Pismem z dnia
14 wrzesnia 2017 r. organ udzielit stronie stosownych wyjasnien oraz przekazal kserokopie
fragmentow mapy z proponowanym przebiegiem drogi, z zaznaczeniem terenu niezbgdnego
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dla obiektow budowlanych i liniami rozgraniczajagcymi teren oraz mapy z projektem podziatu
1 wykazem zmian ewidencyjnych ww. nieruchomosci. Pani - , nie wniosta
zadnych uwag i zastrzezen.

W wyznaczonym terminie pozostate strony nie skorzystaty z przystugujacych im praw.

Zgodnie z art.10§1 kp.a. wypeliono obowigzek umozliwienia stronom
wypowiedzenia si¢ co do zebranych dowodow i materialow oraz zgtoszonych zadan, poprzez
informacj¢ w obwieszczeniu o wszczgciu postepowania. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze zgodnie
z art. 11c ustawy w sprawach dotyczacych wydania decyzji o zezwoleniu na realizacje
inwestycji drogowej stosuje si¢ przepisy k.p.a., zzastrzezeniem ustawy. Z pOwWyZSzego
artykutu wynika, ze przepisy k.p.a. stosuje si¢ jedynie, gdy wyktadnia ustawy uniemozliwia
ustalenie normy postgpowania. Zasady czynnego udziatu stron w postepowaniu dotyczacym
zezwolenia na realizacj¢ inwestycji drogowej zostaty uregulowane w ustawie w sposob pelny,
zatem nie ma konieczno$ci stosowania art. 10 kp.a. (por. wyrok Naczelnego Sadu
Administracyjnego w Warszawie z dnia 11 wrze$nia 2013 r., sygn. akt Il OSK 1757/13).

Decyzja o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej moze by¢ wydana
po uprzednim przeprowadzeniu oceny oddziatywania przedsigwzigcia na $rodowisko, jezeli
jest ono wymagane przepisami ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz
o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2017 r. poz. 1405 ze zm.) - zwanej dalej
ustawq o udostepnianiu informacji o srodowisku (por. art. 11a ust. 4 ustawy). Przy czym,
zgodnie z art. 11d ust. 1 pkt 9 ustawy, wniosek o wydanie decyzji o zezwoleniu na realizacj¢
inwestycji drogowej zawiera m.in. wymagane przepisami odrgbnymi decyzje administracyjne.

Zgodnie z art. 59 wust. 1 wustawy o udostepnianiu informacji o srodowisku,
przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsigwzigcia na $rodowisko wymaga realizacja
nastepujacych planowanych przedsigwzie¢ mogacych znaczaco oddziatywac na srodowisko:
1) planowanego przedsigwzigcia mogacego zawsze znaczaco oddzialywaé na srodowisko;

2) planowanego  przedsigwzigcia  mogacego  potencjalnie  znaczaco  oddziatywacl
na §rodowisko, jezeli obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsigwzigcia
na srodowisko zostat stwierdzony na podstawie art. 63 ust. 1.

Ocene oddzialywania przedsigwzigcia na srodowisko przeprowadza si¢ w ramach
postepowania w sprawie wydania decyzji o S$rodowiskowych uwarunkowaniach
lub postgpowania w sprawie wydania decyzji, o ktorych mowa w art. 72 ust. 1 pkt. 1, 10, 14
118, jezeli konieczno$¢ przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewzigcia
na §rodowisko zostala stwierdzona przez organ wlasciwy do wydania decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach oraz w przypadku, o ktorym mowa w art. 88 ust. 1
(por. art. 61 ust. 1 ustawy o udostepnianiu informacji o srodowisku).

Rodzaje przedsiewzie¢ mogacych znaczagco oddziatywa¢ na Srodowisko zostaly
szczegbtowo i jednoznacznie okre§lone w rozporzadzeniu Rady Ministrow z dnia 9 listopada
2010 r. w sprawie przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddziatywa¢ na $rodowisko (Dz. U.
z 2016 r. poz. 71).

Stwierdzono, ze przedmiotowa inwestycja:

- nie jest zaliczana do przedsigwzig¢ mogacych zawsze znaczaco oddziatywa¢ na srodowisko,
o ktorych mowa w § 2 ust. 1 pkt 31 1 32 ww. rozporzadzenia;

-nie jest zaliczana do przedsigwzig¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywaé
na srodowisko, o ktérych mowa w § 3 wust. 1 pkt 60 ww. rozporzadzenia, tj. drogi
onawierzchni twardej o catkowitej dlugosci przedsigwzigcia powyzej | km inne
niz wymienione w § 2 ust. 1 pkt 31 i 32 oraz obiekty mostowe w ciggu drogi o nawierzchni
twardej, z wylaczeniem przebudowy drég oraz obiektdow mostowych, stuzacych do obstugi
stacji elektroenergetycznych i zlokalizowanych poza obszarami objetymi formami ochrony
przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-5, 8 1 9 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r.
o ochronie przyrody (Dz. U. z 2018 r. poz. 142 ze zm.);
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- nie jest zaliczana do przedsiewziec¢, o ktérych mowa w § 3 ust. 2 ww. rozporzadzenia.

Majac powyzsze przepisy na uwadze stwierdzono, ze przedmiotowa inwestycja dotyczy
rozbudowy drogi krajowej nr 25 na odcinku od km 294+888 do km 295+337, tj. ponizej
1 km, a tym samym nie zalicza si¢ do przedsiewzig¢ wymagajacych przeprowadzenia oceny
oddziatywania na §rodowisko i uzyskania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.

W zwigzku z powyzszym stwierdzono, ze obowigzujace przepisy prawa nie naktadaja
obowigzku przedlozenia do wniosku o wydanie decyzji o zezwoleniu na realizacje
przedmiotowej inwestycji drogowej decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach.

W zwigzku z art. 96 ust. 1 1 2 ustawy o udostepnianiu informacji o Srodowisku
rozwazono, czy planowane przedsiewzigcie moze potencjalnie znaczaco oddzialywaé
na obszar Natura 2000. Inwestycja zlokalizowana jest poza obszarami chronionymi
na podstawie ww. ustawy o ochronie przyrody.

Majac na wzgledzie lokalizacje przedsiewzigcia poza obszarami chronionymi, rodzaj
i zakres prac budowlanych zwigzanych z realizacja przedsigwzigcia, nie przewiduje si¢
znaczgcego negatywnego oddzialywania przedsigwzigcia na srodowisko przyrodnicze, w tym
réznorodno$¢ biologiczng, rozumiang jako liczebno$¢ i kondycje populacji wystepujacych
gatunkoéw, w szczeg6dlnosci gatunkdéw chronionych, rzadkich lub gingcych oraz ich siedliska.
Realizacja przedsigwzigcia nie wplynie takze na obszary chronione, a w szczegdlnos$ci
na siedliska przyrodnicze, gatunki roslin i1 zwierzat oraz ich siedlisk, dla ktérych zostaly
wyznaczone obszary Natura 2000, ani pogorszenia integralno$ci obszarow Natura 2000
lub powigzania z innymi obszarami. Ponadto przedsiewzigcie nie spowoduje utraty
1 fragmentac;ji siedlisk oraz nie wptynie na funkcje¢ ekosystemu.

W zwigzku z powyzszym w niniejszym postepowaniu nie natozono obowigzku
przedtozenia Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Poznaniu dokumentéw,
o ktorych mowa w art. 96 ust. 3 ustawy o udostepnianiu informacji o Srodowisku.

W odniesieniu do o§wiadczenia wnioskodawcy o posiadanym prawie do dysponowania
nieruchomosciami na cele budowlane, oznaczonymi w Tabeli 1 wpkt. 2.1. decyzji,
stwierdzono, co nastgpuje.

Ww. dzialki potozone sg w istniejacych granicach pasa drogowego drogi krajowe;.

Wskazaé nalezy, ze zgodnie z art. 11d ust. 1 pkt 3a wustawy wnioskodawca okresla
nieruchomosci lub ich czesci, ktore planowane s3 do przejecia na rzecz Skarbu Panstwa
lub jednostki samorzadu terytorialnego. Organ wydajacy decyzje o zezwoleniu na realizacje¢
inwestycji drogowej jest zwigzany wnioskiem ztozonym przez zarzadc¢ drogi i nie jest
uprawniony do kwestionowania tego, ze wobec czg¢$ci nieruchomos$ci objetych inwestycja
nie wnioskowano o ich przejécie z mocy prawa na wtasno$¢ Skarbu Panstwa lub wiasciwe;j
jednostki samorzadu terytorialnego, a przedtozono o§wiadczenie o prawie do dysponowania
nieruchomos$ciami na cele budowlane.

Kwestie zwigzane z przedmiotowym oswiadczeniem nie sg uregulowane w ustawie.
Zgodnie z art. 111 ust. 1 ustawy, w sprawach dotyczacych zezwolenia na realizacj¢ inwestycji
drogowej nieuregulowanych w niniejszej ustawie stosuje si¢ odpowiednio przepisy ustawy
Prawo budowlane, z wyjatkiem art. 28 ust. 2. Przepisy ustawy Prawo budowlane w art. 32
ust. 4 stanowia, ze jednym z warunkdéw wydania pozwolenia na budowe jest zlozenie przez
wnioskodawce oswiadczenia, pod rygorem odpowiedzialno$ci karnej, o posiadanym prawie
do dysponowania nieruchomoscia na cele budowlane.

W ocenie organu dopuszczalne jest zatem zlozenie przez wnioskodawce
przedmiotowego oswiadczenia o dysponowaniu nieruchomos$ciami na cele budowlane
w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
drogowej (por. wyrok WSA w Warszawie z dnia 21 grudnia 2012 r., sygn. akt VII SA/Wa
2554/12, wyrok WSA w Bialymstoku z dnia 9 kwietnia 2013 r., sygn. akt Il SA/Bk 960/12).

W odniesieniu do ww. dziatek, dla ktorych przedtozono o$wiadczenie o posiadanym
prawie do dysponowania nieruchomosciami na cele budowlane, niniejsza decyzja
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nie wywoluje skutkow w postaci wygasnigcia trwatego zarzadu, wypowiedzenia umowy
dzierzawy, najmu lub uzyczenia oraz ustanowienia trwalego zarzadu oraz skutkéw
zwigzanych z wydaniem nieruchomos$ci, oprdéznieniem lokali i1 innych pomieszczen
oraz objeciem nieruchomos$ci w posiadanie (art. 16 ust. 2, art. 17 ust. 3 pkt 11 2, art. 19,
art. 20 ustawy).

W ramach prowadzonego postepowania organ, spetniajac wymog art. 9 ust. 3 ustawy
Prawo budowlane, zwrécit si¢ pismem z dnia 24 sierpnia 2017 r. do Ministra Infrastruktury
1 Budownictwa z wnioskiem o wymagane prawem upowaznienie do udzielenia zgody
na odstepstwo od przepisow techniczno-budowlanych, o ktérych mowa w§ 9 ust. 1 pkt 3, § 43
ust. 3, § 66 ust. 3 pkt 1,2, § 78 ust. 2 pkt 1 lit. a,c, § 79 pkt 1, § 113 ust. 7pkt 1 w zw. z § 78
ust. 1 rozporzgdzenia.

Pismem z dnia 7 wrze$nia 2017 r. (data wplywu: 11 wrze$nia 2017 r., znak:
DDP4454 645.2017.LK.1) Minister Infrastruktury i Budownictwa wezwai Wojewode;

.....

.....

o niezbedne dokumenty Whioskodawca udzielit odpowiedzi na wezwanie dnia 29 wrze$nia
2017 r., a takze rozszerzyt przedmiotowy wniosek o § 68 ust. 1 pkt 2 1 § 78 ust. 2 pkt 1 lit. ¢
rozporzgdzenia. Wojewoda Wielkopolski przy piSmie z dnia 17 pazdziernika 2017 r. przestat
do Ministra Infrastruktury i Budownictwa przedtozone dodatkowe materiaty oraz niezbedne
wyjasnienia.

Dnia 18 grudnia 2017 r. (pismo datowane na dzien 20 wrzesnia 2017 r., znak:
LFP/TP/LW/667-3220-26-17) wnioskodawca uzupehit 1 zmienil wniosek o upowaznienie
do udzielenia zgody na odstepstwo od przepisow techniczno-budowlanych w niniejszej
sprawie o dodatkowe materialy 1 wyjasnienia, jednocze$nie wycofujac wniosek
o upowaznienie do udzielenia zgody na odstepstwo od przepiséw § 66 ust. 3 pkt 1, § 78 ust. 2
pkt 1 lit. a oraz § 79 pkt 1 rozporzgdzenia.

Wojewoda Wielkopolski w §lad za pismem z dnia 17 pazdziernika 2017 r. stanowigcym
odpowiedZ na wezwanie Ministra Infrastruktury i Budownictwa z dnia 7 wrze$nia 2017 r.,
pismem z dnia 29 grudnia 2017 r. przestal Ministrowi przediozone dodatkowe materiaty
1 niezb¢dne wyjasnienia.

Pismem =z dnia 15 maja 2018 r. (data wplywu: 21 maja 2018 r., znak:
DDP.4.454.645.2017.LK.3) Minister Infrastruktury upowaznit Wojewod¢ Wielkopolskiego
od wyrazenia zgody na odstepstwo od przepiséw techniczno-budowlanych okreslonych w § 9
ust. 1 pkt 3, § 43 ust. 3, § 66 ust. 3 pkt 1, 2, § 68 ust. 1 pkt 2, § 78 ust. 2 pkt 1 lit. a, ¢, § 113
ust. 7 pkt 1 w zw. z § 78 ust. 1 rozporzgdzenia, pod warunkiem zobowigzania inwestora
do wykonania oznakowania pionowego 1 poziomego spetniajagcego warunki okre$lone
W rozporzqgdzeniu.

Wojewoda Wielkopolski postanowieniem z dnia 29 maja 2018 r. (znak: IR-
I11.7820.22.2017.9), po uzyskaniu upowaznienia Ministra Infrastruktury, udzielit
dla przedmiotowej rozbudowy drogi krajowej nr 25 w miejscowosci Kokanin gmina
Zelazkow, zgody na odstepstwo od warunkow techniczno-budowlanych okreslonych w § 9
ust. 1 pkt 3, § 43 ust. 3, § 66 ust. 3 pkt 1, 2, § 68 ust. 1 pkt 2, § 78 ust. 2 pkt 1 lit. a, ¢, § 113
ust. 7 pkt 1 w zw. z § 78 ust. 1 rozporzgdzenia w zakresie umozliwiajagcym:

1. zmniejszenie odstepu pomiedzy sasiednimi skrzyzowaniami drogi krajowej nr 25 klasy GP,
na terenie zabudowy, z:
a) droga gminng nr 674719P klasy L i z droga gminng nr 674718P klasy L. do wartosci

146,31 m,

b) droga gminng nr 674718P i z drogg powiatowa nr 4600P klasy Z do wartosci 95,59 m,

¢) droga powiatowg nr 4600P i z droga powiatowa nr 4600P do wartosci 220,65 m,

d) droga powiatowa nr 4600P i z droga gminng nr 674729P klasy L do wartosci 593,45 m,
podczas gdy droga klasy GP powinna mie¢ odstepy migdzy skrzyzowaniami (we¢zlami)
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na terenie zabudowy nie mniejsze niz 1000,0 m; dopuszcza si¢ wyjatkowo pojedyncze
odstepy miedzy skrzyzowaniami na terenie zabudowy nie mniejsze niz 600,0 m, jezeli
potrzeby funkcjonalno-ruchowe lub uksztattowanie istniejacej sieci drogowej takie odstepy
uzasadniaja,

2. usytuowanie odcinkow chodnika bezposrednio przy jezdni drogi krajowej nr 25 klasy GP
(od km 2944943 do km 295+328 — strona prawa; od km 295+126 do km 295+328 - strona
lewa), bez zastosowania ogrodzenia oddzielajacego chodnik od jezdni lub innego
urzadzenia zapewniajacego bezpieczenstwo ruchu, podczas gdy odleglos¢ chodnika od
krawedzi jezdni nie powinna by¢ mniejsza niz 5,0 m w przypadku ulicy klasy GP.
Dopuszcza si¢ usytuowanie chodnika bezposrednio przy jezdni, przy czym w wypadku
ulicy klasy GP pod warunkiem zastosowania ogrodzenia oddzielajacego chodnik od jezdni
lub innych urzadzen zapewniajacych bezpieczenstwo ruchu,

3. wykonanie dodatkowego pasa dla pojazdoéw skrecajacych w lewo na skrzyzowaniu drogi
krajowej nr 25 z droga gminng nr 674718P, ktoérego dtugos¢ odcinka zmiany pasa ruchu
wynosi 20 m, podczas gdy dtugos¢ odcinka zmiany pasa ruchu dla predkosci miarodajne;j
wynoszacej 70 km/h nie powinna by¢ mniejsza niz 30 m,

4. wykonanie dodatkowego pasa dla pojazdow skrecajacych w lewo na skrzyzowaniu drogi
krajowej nr 25 z droga gminng nr 674718P, ktoérego dtugos¢ odcinka zmiany pasa ruchu
wynosi 32 m, podczas gdy dtugos¢ odcinka zmiany pasa ruchu dla predkosci miarodajne;j
wynoszacej 70 km/h nie powinna by¢ mniejsza niz 40 m,

5. braku wykonania na wylotach drogi z pierwszenstwem przejazdu, czyli drodze krajowej
nr 25, dodatkowych paséw ruchu z prawej strony na skrzyzowaniach z droga powiatowa
nr 4600P (skrzyzowania w km 295+036,90 i km 295+257,55) 1 z drogg gminng nr 674718P
(w km 293+941,31), podczas gdy dodatkowy pas ruchu na skrzyzowaniu z prawej strony
wylotu drogi z pierwszenstwem przejazdu powinien by¢ stosowany na ulicy klasy GP,

6. wykonanie zjazdu publicznego z drogi krajowej nr 25 (w km 295+184,40 — strona prawa)
o szerokosci jezdni wynoszacej 11,4 m przy szerokosci jezdni na drodze wynoszacej 7,0 m,
podczas gdy zjazd publiczny powinien mie¢ szeroko$¢ nie mniejsza niz 5,0 m, w tym
jezdnig o szeroko$ci nie mniejszej niz 3,5 m i1 nie wigkszej niz szerokos¢ jezdni na drodze,

7. wykonanie trzech zjazdow publicznych z drogi krajowej nr 25 (w km: 295+059,74;
295+101,96; 295+ 184,40 - strona prawa) o przeci¢ciu krawedzi nawierzchni zjazdu 1 drogi
za pomocg skosow 1:1, podczas gdy zjazd publiczny powinien mie¢ przecigcie krawedzi
nawierzchni zjazdu 1 drogi wyokraglone lukiem kolowym o promieniu nie mniejszym niz
5m,

8. usytuowanie dwoch zjazdow publicznych z drogi krajowej nr 25 w obszarze oddzialywania
skrzyzowania z droga powiatowa nr 4600P (w km 295+059,74 - strona prawa
1w km 295+269,36 - strona lewa), podczas gdy zjazd publiczny nie moze by¢ usytuowany
W miejscu zagrazajacym bezpieczenstwu ruchu drogowego, a w szczegolnosci w obszarze
oddziatywania skrzyzowania.

Wojewoda Wielkopolski, udzielajac zgody na odstgpstwo od warunkéw techniczno-
budowlanych okreslonych w rozporzgdzeniu, natozyl na Generalnego Dyrektora Drog
Krajowych i Autostrad obowigzek wykonania oznakowania pionowego i poziomego,
spetniajacego warunki okreslone w rozporzgdzeniu Ministra Infrastruktury.

Organ wydajac przedmiotowe odstgpstwo stwierdzit, ze przy zachowaniu
zaakceptowanych rozwigzan projektowych 1 prawidlowego wykonania oznakowania
pionowego 1 poziomego drogi zgodnie z projektem organizacji ruchu, realizacja inwestycji
nie spowoduje zagrozenia zycia ludzi lub bezpieczenstwa mienia, pogorszenia warunkow
zdrowotno-sanitarnych i uzytkowych, a takze stanu srodowiska.

Odnosnie przyjecia w projekcie budowlanym mniejszej niz okre§lonej] w § 7 ust. 1
rozporzgdzenia, szerokosci ulicy w liniach rozgraniczajacych na terenie zabudowy,
stwierdzono, ze zgodnie z § 7 wust.2 rozporzqdzenia w wyjatkowych wypadkach,
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uzasadnionych trudnymi warunkami terenowymi lub istniejacym zagospodarowaniem,

dopuszcza si¢ przyjecie mniejszych szeroko$ci ulic niz podane w ust. 1, jednak

pod warunkiem spetnienia wymagan, o ktorych mowa w § 6. Przyjecie mniejszej szerokosci

ulicy w liniach rozgraniczajacych wymaga przeprowadzenia analizy obejmujacej:

1) wzajemne rozmieszczenie jej elementow oraz urzadzen infrastruktury technicznej,
w charakterystycznych przekrojach poprzecznych;

2) sposob etapowego 1 docelowego odwodnienia;

3) sposob wysokosciowego rozwigzania ulicy;

4) wplyw istniejgcego wartosciowego zadrzewienia;

5) podstawowe uwarunkowania hydrogeologiczne i1 geotechniczne, a w szczegdlnosci
wystepowanie gruntdéw o malej nosnosci oraz terenow zalewowych;

6) podstawowe uwarunkowania ochrony $rodowiska, a w szczegdlnosci sposoby ochrony
przed nadmiernym hatasem, wibracjami i zanieczyszczeniami powietrza.

Whniosek o wydanie niniejszej decyzji, jak i wniosek o udzielenie odstepstwa
od przepisoOw techniczno-budowlanych zawieral ww. analize. W ocenie organu analiza
zawierala ww. elementy, a przyjeta szeroko$¢ ulicy zapewnia mozliwo$ci umieszczenia
elementéw drogi iurzadzen z nig zwigzanych wynikajacych z ustalonych docelowych
transportowych i innych funkcji drogi oraz uwarunkowan terenowych.

Stwierdzono, ze w wyniku realizacji przedmiotowej inwestycji nie nastagpi zmiana
w istniejacych powigzaniach drogi krajowej z innymi drogami publicznymi w zwigzku
zrozbudowa skrzyzowan poprzez budowe lewoskretow. Majac powyzsze na uwadze
w punkcie . decyzji ustalono obowigzek zachowania istniejacych powigzan drogi z innymi
drogami publicznymi.

Stwierdzono, ze w wyniku realizacji przedmiotowej inwestycji nie nastgpi naruszenie
uzasadnionych interesow o0sob trzecich, m. in. mozliwosci korzystania z urzadzen istniejace;j
infrastruktury technicznej, a takze ograniczenia dostepu do $wiatla dziennego.

Stwierdzono, ze przedtozony projekt budowlany spelnia wymagania:

a) okreslone w opiniach instytucji 1 organdéw opiniujgcych inwestycje;

b) nalozone art. 34 ust. 2 ustawy Prawo budowlane;

c) rozporzadzenia Ministra Transportu, Budownictwa 1 Gospodarki Morskiej z dnia
25 kwietnia 2012 r. w sprawie szczegdlowego zakresu 1 formy projektu budowlanego
(Dz. U.z2012 r. poz. 462 ze zm.);

oraz wymagania wynikajace z:

d) decyzji Starosty Kaliskiego i postanowienia Starosty Kaliskiego,

e) postanowienia Wojewody Wielkopolskiego z dnia 29 maja 2018 r. (znak: IR-
I11.7820.22.2017.9) o wudzieleniu zgody na odstgpstwo od warunkow techniczno-
budowlanych okreslonych w § 9 ust. 1 pkt 3, § 43 ust. 3, § 66 ust. 3 pkt 1, 2, § 68 ust. 1
pkt 2, § 78 ust. 2 pkt 1 lit. a, ¢, § 113 ust. 7 pkt 1 w zw. z § 78 ust. 1 rozporzgdzenia.

Majac na uwadze powyzsze, po sprawdzeniu projektu budowlanego zgodnie z art. 35
ustawy Prawo budowlane, w punkcie VII. decyzji dokonano zatwierdzenia przediozonego
projektu budowlanego.

Zgodnie z wnioskiem realizacja przedmiotowe] inwestycji wymaga budowy
lub przebudowy: sieci uzbrojenia terenu, urzadzen wodnych lub urzadzen melioracji wodnych
szczegbtowych, innych drog publicznych oraz zjazdu. W zwigzku zpowyzszym,
na podstawie art. 11f ust. 1 pkt8 lit.e,f, g 1 h ustawy, odpowiednio w punktach XII.1,
XIIL.1, XIV.1, XV.1 decyzji ustalono obowigzek dokonania budowy lub przebudowy: sieci
uzbrojenia terenu, innych drog publicznych oraz zjazdu.

Realizacja powyzszych obowigzkow wymaga, zgodnie z wnioskiem, ograniczenia
w sposobie korzystania z nieruchomos$ci. Wskazaé nalezy, ze zgodnie z art. 11d ust. 1 pkt 3b
ustawy wnioskodawca okresla nieruchomosci, z ktorych korzystanie bedzie ograniczone.
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Organ wydajacy decyzje o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej jest zwigzany
wnioskiem ztozonym przez zarzadc¢ drogi. W zwiagzku z powyzszym, na podstawie art. 11f
ust. 1 pkt 8 lit. 1 ustawy, w punkcie XII.2, XII1.2, XIV.2, XV.2 decyzji okreslono ograniczenia
w korzystaniu z nieruchomosci, przy czym zgodnie z art. 11f ust. 2 ustawy, do ograniczen
w sposobie korzystania z nieruchomosci stosuje si¢ odpowiednio przepisy art. 124 ust. 4-8
1 art. 124a ustawy o gospodarce nieruchomosciami.

Na podstawie art. 11f ust. 1 pkt 8 lit. j ustawy, odpowiednio w punktach XII.3, XIII.3,
XIV.3, XV.3 decyzji udzielono zezwolenia na wykonanie ustalonych obowigzkow.

Zgodnie z wnioskiem, na podstawie art. 16 ust. 2 ustawy, w punkcie XVI. decyzji
ustalono termin wydania nieruchomosci 1 oproznienia lokali oraz innych pomieszczen na 120
dzien od dnia, w ktorym niniejsza decyzja stala si¢ ostateczna.

Na podstawie art. 17 ust. 1 ustawy wnioskodawca wystapil z wnioskiem o nadanie
decyzji rygoru natychmiastowej wykonalnosci, ktory jest uzasadniony interesem spolecznym.
Za mnadaniem rygoru natychmiastowej wykonalnosci przemawia poprawa jakosci
1 bezpieczenstwa ruchu uzytkownikow drogi, poprzez poprawe zlego stanu technicznego
drogi, poprawe ptynnosci ruchu, ograniczenia emisji spalin i hatasu komunikacyjnego.

Stwierdzono, ze zgodnie z art. 17 ust. 1 ustawy wojewoda w odniesieniu do drog
krajowych 1 wojewodzkich nadaje decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowe;j
rygor natychmiastowej wykonalno$ci na wniosek witasciwego zarzadcy drogi, uzasadniony
interesem spolecznym lub gospodarczym. Literalna wyktadania powyzszego przepisu
wskazuje, ze nadanie rygoru natychmiastowej wykonalno$ci jest obligatoryjne, jezeli
zarzadca drogi ztozy wniosek uzasadniony interesem spotecznym lub gospodarczym. Ocena,
czy wystepuje taki interes, zostala pozostawiona organowi wydajagcemu decyzje.

W ocenie Wojewody Wielkopolskiego poprawa jakosci 1 bezpieczenstwa
uzytkownikéw drogi jest interesem spolecznym uzasadniajagcym nadanie decyzji rygoru
natychmiastowej wykonalno$ci. Potwierdza to rowniez orzecznictwo Naczelnego Sadu
Administracyjnego, w ktérym aprobowane jest stanowisko, iz powotywanie si¢ w decyzji
na poprawe¢ jakosci 1bezpieczenstwa ruchu uzytkownikéw drogi jest uzasadnionym
przypadkiem o jakim mowa w ustawie, gdyz problem ten dotyczy wszystkich drog w Polsce.
Nadanie rygoru natychmiastowej wykonalnosci decyzji o pozwoleniu na budowe¢ drogi
na podstawie ww. przepisu nie moze by¢ uzaleznione od tego, czy dana okoliczno$¢ majaca
uzasadnia¢ nadanie tego rygoru wystepuje bardzo czgsto, czy tez rzadko. Istotne jest to,
czy dana okoliczno$¢ moze by¢ uznana za okoliczno$¢ wskazujaca na istnienie interesu
spotecznego lub gospodarczego (por. wyrok NSA z dnia 29 listopada 2011 r., sygn. akt
IIOSK 2113/11; wyrok WSA w Warszawie z dnia 3 lipca 2007 r., sygn. akt I SA/Wa
1447/06).

W zwiagzku z powyzszym orzeczono jak w sentencji.
Pouczenie

Od decyzji stuzy odwolanie do Ministra Inwestycji 1 Rozwoju za posrednictwem
Wojewody Wielkopolskiego, w terminie 14 dni od dnia otrzymania decyzji przez
wnioskodawce lub zawiadomienia pozostatych stron o jej wydaniu. Zgodnie z art. 11f ust. 3
ustawy iart. 49 § 2 kp.a., zawiadomienie stron postgpowania uwaza si¢ za dokonane
po uptywie 14 dni od dnia, w ktoérym nastgpito publiczne obwieszczenie w Wielkopolskim
Urzgdzie Wojewddzkim w Poznaniu oraz w urzedach gmin wlasciwych ze wzgledu
na przebieg drogi, w urzgdowych publikatorach teleinformatycznych - Biuletynie Informacji
Publicznej tych urzedow, a takze w prasie lokalne;.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania stronom przystuguje prawo
do zrzeczenia si¢ odwotania. Z dniem dorgczenia Wojewodzie Wielkopolskiemu
o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwotania przez ostatnia ze stron
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postepowania, niniejsza decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna. Zrzeczenie si¢ prawa
do wniesienia odwotania skutkuje brakiem mozliwosci odwotania od decyzji oraz jej
zaskarzenia do wojewodzkiego sadu administracyjnego. Ponadto jezeli wszystkie strony
zrzekly si¢ prawa do wniesienia odwolania niniejsza decyzja podlega wykonaniu przed
terminem do wniesienia odwotlania.

z up. Wojewody Wielkopolskiego
Marcin Karpinski
Kierownik Oddziatu

Wydziat Infrastruktury i Rolnictwa

Dokument podpisany kwalifikowanym podpisem elektronicznym

Nie pobrano optaty skarbowej za dokonanie czynnosci urzedowej: na podstawie art. 7 pkt 2 ustawy
z dnia 16 listopada 2006 r. o oplacie skarbowej (Dz. U. z 2018 r. poz. 1044).

Zataczniki:
1. Mapa zasadnicza w skali 1:500 z zaznaczonymi liniami rozgraniczajacymi teren (1 arkusz).

2. Mapa z projektami podziatu nieruchomosci (1 arkusz).
3. Projekt budowlany.

Otrzymuja (wraz z zatacznikami):
1. Michat Schmidt, jako pelnomocnik Generalnego Dyrektora Drog Krajowych i Autostrad.
2. Aa.

Do wiadomodci:

1. Wydziat SN - w miejscu.

2. Wielkopolski Wojewddzki Inspektor Nadzoru Budowlanego (wraz z 1 egz. projektu budowlanego).
3. Starosta Kaliski (dec. ostateczna).

4. Sad Rejonowy w Kaliszu VI Wydziat Ksiag Wieczystych (dec. ostateczna).

Sprawe prowadza:
starszy inspektor wojewddzki Grzegorz Kowalski

tel. 61-854-13-07
starszy specjalista Paulina Iracka
tel. 61-854-17-55



