WOJEWODA WIELKOPOLSKI Poznan, 11 stycznia 2024 r.
IR-111.7821.16.2023
(stary znak: IR-111.7821.16.2023.13)

POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 123, 135 i 142 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz.U. z 2023 r. poz. 775 ze zm.), zwanej dalej: k.p.a., oraz art.11c
iart.11g ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegdlnych zasadach
przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych (Dz.U. z 2023 r. poz. 162

ze zm.), zwanej dalej: specustawa, po rozpatrzeniu wniosku pana - - i pana

- -, reprezentowanych przez adw. - _, 0 wstrzymanie

natychmiastowego wykonania decyzji Prezydenta Miasta Poznania nr 509/2023 z 27 czerwca
2023 r. (znak: UA-IV.6740.215.2023) o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej
polegajacej na budowie ulicy Bobolickiej i proj. drogi gminnej 10KD-D, zwanej dalej: decyzjg
Prezydenta Miasta Poznania:

odmawiam
wstrzymania natychmiastowej wykonalnosci decyzji Prezydenta Miasta Poznania.

Uzasadnienie

Prezydent Miasta Poznania decyzjag nr 509/2023 z 27 czerwca 2023r. (znak:
UA-1V.6740.215.2023) udzielit zezwolenia na realizacje inwestycji drogowej. Decyzji nadano
rygor natychmiastowej wykonalnosci.

Pismem z 27 lipca 2023 r. (wptyw: 27 lipca 2023 r., ePUAP-UPP111427988) odwotanie
od decyzji Prezydenta Miasta Poznania wniesli: pan . - (wfasciciel dziatki o nr.

ewid. -, ark. ., obreb 0038 tawica) i pan - - (wifasciciel dziatki o nr. ewid.
-, ark. ., obreb 0038 tawica), reprezentowani przez adw. - _

Jednoczesnie wraz z odwotaniem zfozono wniosek o wstrzymanie natychmiastowego

wykonania decyzji Prezydenta Miasta Poznania. W uzasadnieniu wniosku wskazano, ze:

1) istnieje prawdopodobienstwo wystgpienia kwalifikowanej wady decyzji Prezydenta
Miasta Poznania, powodujacej jej bezwzgledng niewaznos¢ z uwagi na naruszenie
przepisdow o wtasciwosci;

2) decyzje Prezydenta Miasta Poznania wydano z naruszeniem prawa, w oparciu
o niekompletng dokumentacje, zawierajaca btedne wskazania;

3) natychmiastowe wykonanie decyzji Prezydenta Miasta Poznania zagraza zdrowiu i zyciu
0sob schorowanych i w podesztym wieku, zamieszkujgcych przy ul. Bobolickiej oraz
na dziatce o nr. ewid. -
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Pismami z 2 pazdziernika 2023 r. i 13 listopada 2023 r. organ |l instancji zawiadamiat o braku
mozliwosci rozpatrzenia wniosku w terminie i wskazywat nowe terminy jego rozpatrzenia
odpowiednio do 4 grudnia 2023 r. i 12 stycznia 2024 r.

Na mocy art. 11g ust. 1 pkt 1 specustawy witasciwym organem odwotawczym
w przedmiotowej sprawie jest Wojewoda Wielkopolski. W zwigzku z powyziszym,
po rozpatrzeniu wniosku o wstrzymanie natychmiastowego wykonania decyzji Prezydenta
Miasta Poznania organ stwierdzit, co nastepuje.

W mysl art. 11c specustawy, do postepowan w sprawach dotyczacych wydania decyzji
o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej stosuje sie przepisy k.p.a., z zastrzezeniem
przepiséw specustawy. Nalezy stwierdzi¢, ze przepisy specustawy nie zawierajg regulacji
dotyczgcych wstrzymania natychmiastowego wykonania decyzji o zezwoleniu na realizacje
inwestycji drogowej, tym sam znajdujg zastosowanie przepisy k.p.a.

Zgodnie z art. 135 k.p.a., organ odwotawczy moze w uzasadnionych przypadkach wstrzymacé
natychmiastowe wykonanie decyzji. Przywotany przepis zawiera zatem upowaznienie
do uznania administracyjnego, z ktérego skorzystanie uzalezniono od spetnienia przestanki
wyrazonej stowami ,w uzasadnionych przypadkach”. Organ odwotawczy ustala znaczenie
tego okreslenia, bedacego typowym pojeciem nieostrym, na tle okolicznosci konkretnej
sprawy, kierujgc sie takimi wzgledami, jak np.znaczne prawdopodobienstwo wadliwosci
decyzji nieostatecznej, niemozliwej do usuniecia w postepowaniu naprawczym, wywotanie
przez wykonanie decyzji nieodwracalnych skutkéw prawnych, zmiana okolicznosci
uzasadniajgcych nadanie rygoru natychmiastowej wykonalnosci.

Rozstrzygniecie w kwestii wstrzymania natychmiastowego wykonania decyzji przybiera
postac postanowienia, co wynika z tresci art. 123 k.p.a.

Po zbadaniu akt sprawy i przeprowadzeniu postepowania dowodowego, stwierdzono,
Ze nie istniejg przestanki do uchylenia decyzji Prezydenta Miasta Poznania w catosci.
Ponadto, we wniosku nie wskazano Zzadnych okolicznosci o charakterze wyjgtkowym,
nadzwyczajnym, ktére na etapie wpadkowym jakim jest rozpoznanie wniosku o wstrzymanie
wykonania decyzji, uzasadniatyby przyznanie pierwszenstwa interesowi prywatnemu w ten
sposob, ze miatoby dojs¢ do wstrzymania realizacji inwestycji. Podnoszone we wniosku
argumenty o zagrozeniu zdrowia i zycia os6b schorowanych i w podesztym wieku, nie zostaty
w zaden sposob uprawdopodobnione i nie mogg skutkowa¢ w niniejszym postepowaniu
wpadkowym udzieleniem ochrony tymczasowej. Wojewoda Wielkopolski ma na wzgledzie,
ze nastepstwa wykonania decyzji wydanej w tym przedmiocie, wigzg sie m.in.
z wywfaszczeniem za odszkodowaniem catosci lub czesci nieruchomosci - co wynika wprost
Z przepisow specustawy. Jednak wiadcza ingerencja w prawo witasnosci lezy u podstaw
specustawy, a przystugujace stronie odszkodowanie stanowi rekompensate za wywtaszczong
nieruchomos¢ i chroni interesy jej dotychczasowego wiasciciela. Wobec powyzszego,
whiosek o wstrzymanie natychmiastowego wykonania uznano za nieuzasadniony.
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Nalezy takze zauwazy¢, ze w trybie art. 135 k.p.a. organ Il instancji nie bada zasadnosci
czy zgodnosSci z prawem nadania decyzji rygoru natychmiastowej wykonalnosci,
lecz stwierdzajgc brak istnienia uzasadnionego przypadku, odmawia wstrzymania jej
wykonania przed uzyskaniem cechy ostatecznosci. Rozstrzygniecie, czy organ | instancji
naruszyt granice uznania przy orzekaniu o nadaniu decyzji rygoru natychmiastowej
wykonalnosci dokonane zostanie w decyzji konczacej postepowanie odwotawcze.

Majgc powyzsze na uwadze, orzeczono jak w sentencji.

Pouczenie

Niniejsze postanowienie jest ostateczne i stronie postepowania nie przystuguje
na nie zazalenie. Strona moze je zaskarzy¢ tylko w skardze do Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Poznaniu na decyzje konczaca postepowanie.

z up. Wojewody Wielkopolskiego

Marcin Karpinski
Zastepca Dyrektora
Wydziatu Infrastruktury i Rolnictwa

Otrzymuja:

1) Adw. - -, jako petnomocnik pana - _ i pana -
I

2) Aa.

Do wiadomosci:
1) Prezydent Miasta Poznania (ePUAP),
2) Pan Marcin Matysik, jako petnomocnik substytucyjny zarzadcy drogi (ePUAP).

Sprawe prowadza:

starszy specjalista Patryk Stojanowicz,

tel. 61 854 1081, e-mail: pstojanowicz@poznan.uw.gov.pl;
starszy specjalista Barbara Jerzak,

tel. 61 854 1307, e-mail: bjerzak@poznan.uw.gov.pl.

W tresci niniejszego postanowienia ,wyczerniono” informacje, ktore zostaty wylgczone
z obowigzku publikacji na podstawie Rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 r. (RODO).
Autor wytgczenia danych: Patryk Stojanowicz
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