Poznan, dnia 26 czerwca 2018 r.
WOJEWODA WIELKOPOLSKI

IR-111.7820.4.2018.2

DECYZJA nr 13/2018
o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej

Na podstawie art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2017 r. poz. 1257 ze zm.) - zwanej dalej k.p.a., oraz art. 11a
ust. 1, art. 11fust. 112, art. 16 ust. 2, art. 17 ust. 1, art. 20a ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r.
o szczegblnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych
(Dz. U. 22017 r. poz. 1496 ze zm.) - zwanej dalej ustawg, po rozpatrzeniu wniosku z dnia
9 stycznia 2018 r., uzupelionego izmienionego dnia 13 kwietnia 2018 r. 1 13 czerwca
2018 r., ztozonego przez pana Andrzeja Staszewskiego zastepce Dyrektora Wielkopolskiego
Zarzadu Drég Wojewodzkich w Poznaniu, reprezentujagcego Zarzad Wojewddztwa
Wielkopolskiego, o wydanie decyzji o zezwoleniu narealizacje inwestycji drogowej
pn. ,,Budowa mostu przez rzeke Warte wraz z dojazdami w ciggu drogi wojewddzkiej nr 431
w m. Rogalinek™:

udzielam zezwolenia na realizacje¢ inwestycji drogowej
na rzecz

Zarzadu Wojewodztwa Wielkopolskiego
Al. Niepodleglosci 34
61-714 Poznan

polegajacej na rozbudowie drogi wojewddzkiej nr 431 w zakresie budowy mostu przez rzeke
Warte w miejscowosci Rogalinek, realizowanej pn. ,,Budowa mostu przez rzeke Warte wraz
z dojazdami w ciggu drogi wojewodzkiej nr 431 w m. Rogalinek”, w zakresie terenu
niezbednego dla obiektow budowlanych (oznaczonego linig przerywang koloru brazowego
na mapie stanowigcej zatacznik nr 1 do decyzji) obejmujacej nastgpujace nieruchomosci, badz
ich cze$ci, oznaczone w ewidencji gruntow:

Powiat poznanski, gmina Puszczykowo

Jednostka ewidencyjna: 302102 1, Miasto Puszczykowo

Obreb: 0003 - Niwka

ark. 12, dz. o nr. ewid.: 1081; 1083/1; 1083/2; 1086; 1087; 1095/1; 1186/6; 1188;

Gmina Mosina

Jednostka ewidencyjna: 302110 5, Gmina Mosina

Obreb: 0020 - Rogalinek, ark. 2, dz. o nr. ewid.: 74/3; 98; 103/3; 107/1; 110;
ark. 3, dz. o nr. ewid.: 99; 103/4; 106; 109; 138;

ark. 4, dz. o nr. ewid.: 74/4; 113/1; 114; 116; 136.

I. Wymagania dotyczace powiazania drogi z innymi drogami publicznymi, z okresleniem
ich kategorii

1. Inwestycje nalezy zrealizowac tak, aby zapewni¢ powigzanie wszystkich istniejgcych drog
publicznych potozonych na terenie objetym inwestycja, z zapewnieniem dostepu
nieruchomosci do drog publicznych.

2. Nalezy zachowa¢ istniejace powigzanie drogi wojewddzkiej nr 431 poprzez skrzyzowania
zwykle z:
- droga gminng nr 331121P - ul. Niwka Stara w Puszczykowie;
- drogg gminng nr 333361P - ul. P6inocng w Rogalinku;
- droga gminng nr 333369P - ul. Wodng w Rogalinku.

al. Niepodlegtosci 16/ 18, 61-713 Poznan, tel. 61-854-17-08, fax 61-854-15-39
Www.poznan.uw.gov.pl, e-mail: ir@poznan.uw.gov.pl
www.obywatel.gov.pl, infolinia tel. 222 500 117
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I1. Okreslenie linii rozgraniczajacych teren

1. Ustalam linie rozgraniczajace teren (linia przerywana koloru czerwonego) na mapie
zasadniczej do celow projektowych w skali 1:500 (operat techniczny wpisany do ewidencji
materiatdéw panstwowego zasobu geodezyjnego i kartograficznego Starosty Poznanskiego
w dniu 10 grudnia 2015 r. pod numerem identyfikatora P.3021.2015.15613), stanowiace;j
zalacznik nr 1 do decyzji.

2. Liniami rozgraniczajacymi teren objete sg nastgpujace nieruchomosci:

2.1. Polozone w granicach istniejgcego pasa drogowego drogi wojewddzkiej nr 431
oznaczone w ponizszej Tabeli 1. Dla nieruchomo$ci oznaczonych symbolem (D)
wnioskodawca przedtozyl oswiadczenie o dysponowaniu nieruchomos$ciami na cele
budowlane.

Arkusz Numer dziatki Oznaczenie ksiegi wieczystej

Powiat poznanski, gmina Puszczykowo
Jednostka ewidencyjna: 302102 1, Miasto Puszczykowo

Obreb: 0003 - Niwka

. 1083/1 (D) I A
1083/2 (D) 1 1]
Powiat poznanski, gmina Mosina
Jednostka ewidencyjna: 302110 5, Gmina Mosina
Obreb: 0020 — Rogalinek

99 1 1]
3 106 1 1]
109 (D) 1 1]
114 (D) 1 1]
4 116 (D) 1 1]
136 (D) I A

Tabela 1.

2.2. Nieruchomos$ci powstate w wyniku podzialu oznaczone tlustym drukiem w Tabeli 2
w pkt. V. decyzji.

2.3. Nieruchomo$¢, ktéra w catosci staje si¢ wlasnoscia Wojewoddztwa Wielkopolskiego
oznaczona w pkt. VI.2. decyzji.

IT1. Warunki wynikajace z potrzeb ochrony srodowiska, ochrony zabytkow i dobr
kultury wspolczesnej oraz potrzeb obronnosci panstwa

1. Warunki wynikajace z potrzeb ochrony srodowiska:

1.1. Ustalam obowigzek zachowania warunkow realizacji przedsiewziecia okre§lonych
w punkcie II. ostatecznej decyzji Burmistrza Gminy Mosina z dnia 18 stycznia 2013 r.
(znak 08.6220.20.2011) o srodowiskowych uwarunkowaniach.

1.2. Ustalam obowigzek wykonania analizy porealizacyjnej, w zakresie 1 na zasadach
okreslonych w punkcie III. ww. decyzji Burmistrza Gminy Mosina, w terminie jednego
roku od oddania obiektu do uzytkowania. W ciggu szesciu kolejnych miesigcy analize
nalezy przedtozy¢ Burmistrzowi Gminy Mosina oraz Wojewddzkiemu Inspektorowi
Ochrony Srodowiska w Poznaniu.

1.3. Ustalam obowiazek zachowania warunkow i wymagan okreslonych w ostatecznej decyzji
Marszatka Wojewodztwa Lubuskiego z dnia 19 grudnia 2017 r. (znak DS.7322.91.2017)
udzielajacej pozwolenia wodnoprawnego, sprostowanej postanowieniem Dyrektora
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Zlewni Wod Polskich w Poznaniu z dnia 6 czerwca 2018r. (znak
P0O.ZUZ.4.421.450.2018.KC).

1.4. Ustalam obowigzek zachowania warunkéw i wymagan okre§lonych w ostatecznej decyz;ji
nr 37/2016 Marszatka Wojewddztwa Wielkopolskiego z dnia 28 pazdziernika 2016 r.
(nr rej. DR-1V.7324.549.2016) zwalniajacej z zakazu wykonywania robdt budowlanych
iumieszczania urzadzen w odleglosci mniejszej niz 50m od stopy walu
przeciwpowodziowego rzeki Warty po stronie odpowietrzne;.

1.5. Gospodarke odpadami nalezy prowadzi¢ zgodnie z ustawg z dnia 14 grudnia 2012 r.
o odpadach (Dz. U. z 2018 r. poz. 992 ze zm.).

2. Warunki wynikajace z potrzeb ochrony zabytkéw i ddébr kultury wspoélczesnej - przed
rozpoczeciem prac ziemnych nalezy ztozy¢ wniosek o wydanie pozwolenia
na prowadzenie badan archeologicznych.

3. Warunki wynikajace z potrzeb obronnos$ci panstwa - nie ustalam.

IV. Wymagania dotyczace ochrony uzasadnionych interesow osob trzecich

1. Inwestycje zaprojektowano i nalezy budowac, stosownie do art. 5 ust. 1 pkt 9 ustawy z dnia
7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane (Dz. U. 22018 r. poz. 1202) - zwanej dalej ustawq
Prawo budowlane, w sposodb zapewniajacy poszanowanie uzasadnionych interesow osob
trzecich, w tym poprzez:

- zapewnienie dostepu do drogi publiczne;,

- zapewnienie doptywu §wiatla dziennego do pomieszczen przeznaczonych na pobyt ludzi,

- zapewnienie mozliwosci korzystania z wody, kanalizacji, energii elektrycznej, cieplnej
oraz ze $rodkow facznosci,

- ochrong¢ przed ucigzliwosciami powodowanymi przez hatas, wibracje, zaklocenia
elektryczne i promieniowanie,

- ochrong przed zanieczyszczeniem powietrza, wody 1 gleby,

- zachowanie bezpieczenstwa ludzi i mienia.

2. Na podstawie art. 120, w zwigzku z art. 93 ust. 3 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r.
o gospodarce nieruchomosciami (Dz. U. z 2018 r. poz. 121 ze zm.) - zwanej dalej ustawg
o gospodarce nieruchomosciami, 1 art. 23 ustawy zapewniam nieruchomosci o nr. ewid.
98/2, powstalej w wyniku podzialu dzialki 98, ark. 2, obreb: 0020 Rogalinek,
jednostka ewidencyjna: 302110 S, Gmina Mosina, gmina Mosina, powiat poznanski
(ksigga wieczysta: ||}V (nicruchomos¢ wiadnaca) dostep do drogi
publicznej, tj. drogi gminnej nr 333361P - ul. Poilnocne; w Rogalinku, poprzez
ustanowienie stuzebno$ci przejazdu i1 przechodu przez nieruchomos$¢ o nr. ewid. 110/2,
powstalej w wyniku podzialu dzialki 110, ark. 2, obreb: 0020 Rogalinek, jednostka
ewidencyjna: 302110 5, Gmina Mosina, gmina Mosina, powiat poznanski (ksiega
wieczysta ||| ]/ (nicruchomosé obcigzona) w zakresie wskazanym na mapie
z projektem shuzebnosci przechodu i przejazdu w skali 1:500, stanowigcej zalaczniku nr 4
do decyzji.

3. Ustanowienie stuzebnosci na rzecz wiascicieli lub uzytkownikéw wieczystych
nieruchomosci wtadngcej nastepuje nieodptatnie. Koszty ustanowienia powyzszej
stuzebno$ci obcigzaja Zarzad Wojewddztwa Wielkopolskiego. Do ww. roszczen stosuje
si¢ przepisy ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. - Kodeks cywilny (Dz. U. z 2017 1. poz. 459
ze zm.).

V. Zatwierdzenie podzialu nieruchomosci

1. Zatwierdzam podziat nieruchomos$ci przedstawionych w ponizszej Tabeli 2, zgodnie
zmapa z projektami podziatu nieruchomo$ci wykonang przez geodete uprawnionego
Lukasza Swiniarskiego (operat techniczny wpisany do ewidencji materialow panstwowego
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zasobu geodezyjnego 1 kartograficznego Starosty Poznanskiego w dniu 2 lutego 2017 r.
pod numerem identyfikatora P.3021.2017.1645).
2. Mapa z projektami podziatu nieruchomosci stanowi zalacznik nr 2 do decyzji.
3.W Tabeli2 tlustym drukiem oznaczono cze$ci nieruchomosci objete liniami
rozgraniczajgcymi teren ustalonymi decyzja.

Stan dotychczasowy Stan po podziale ) . .
Oznaczenie ksiegi wieczystej

Arkusz Numer dziatki Numery dziatek

Powiat poznanski, gmina Puszczykowo
Jednostka ewidencyjna: 302102 1, Miasto Puszczykowo

Obreb: 0003 - Niwka

1081 1081/1, 1081/2 7 I
12 1186/6 1186/7, 1186/8 7 I
1188 1188/1, 1188/2 I

Powiat poznanski, gmina Mosina
Jednostka ewidencyjna: 302110 5, Gmina Mosina

Obreb: 0020 - Rogalinek

98 98/1, 98/2 T
2 107/1 107/2, 107/3 0 T
110 110/1, 1102 1 1]
A 74/4 74/5, 74/6 7 I
113/1 11372, 113/3 7 I
Tabela 2.

VI. Oznaczenie nieruchomosci lub ich cze¢sci, wedlug katastru nieruchomosci, ktore
stajq sie wlasnoscig Wojewodztwa Wielkopolskiego

1. Ustalam, ze czeg$ci nieruchomosci powstale wskutek podziatu nieruchomosci - oznaczone
thustym drukiem w Tabeli 2 zawartej w pkt. V decyzji, stajg si¢ z mocy prawa wiasnoscia
Wojewodztwa Wielkopolskiego z dniem, w ktorym decyzja stanie si¢ ostateczna.

2. Ustalam, ze nieruchomos$¢ o nr. ewid. 138, ark. 3, obreb: 0020 Rogalinek, jednostka
ewidencyjna: 302110 5, Gmina Mosina, gmina Mosina, powiat poznanski (ksiega
wieczysta w catosci staje si¢ z mocy prawa wiasnoscig Wojewodztwa
Wielkopolskiego z dniem, w ktérym decyzja stanie si¢ ostateczna.

VII. Zatwierdzenie projektu budowlanego

Zatwierdzam projekt budowlany pn. ,Budowa mostu przez rzek¢ Warte wraz
z dojazdami w ciggu drogi wojewodzkiej nr 431 w m. Rogalinek”, w zakresie terenu
niezbednego dla obiektéw budowlanych objetego decyzja, stanowiacy zalgeznik nr 3
do decyzji, obejmujacy:

TOM I - Projekt zagospodarowania terenu,
Projekt architektoniczno-budowlany:
TOM Ila - Branza mostowa,
TOM IIb - Branza drogowa,
TOM Ilc¢ - Branza instalacyjna - kanalizacja deszczowa,
TOM IId - Branza teletechniczna,
TOM Ile - Branza elektryczna - zabezpieczenie linii elektroenergetycznych nN (0,4 kV),
TOM IIf - Branza elektryczna - budowa o$wietlenia wewnatrz dzwigara mostu,
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TOM Ilg - Branza instalacyjna - sie¢ gazowa,

TOM III - Projekt rozbiorki,

TOM 1V - Inwentaryzacja i plan wyrgbu drzew,

TOM V - Projekt geotechniczny wraz z opinig geotechniczna,
TOM VI - Informacja BIOZ.

Autorzy projektu:
mgr inz. Maciej Zuchowicz, posiadajacy uprawnienia budowlane do projektowania
bez ograniczen w specjalnosci mostowej nr MAP/0084/POOM/04, cztonek Malopolskiej
OIIB nr MAP/BM/0770/04;
mgr inz. Piotr Nowaczyk, posiadajacy uprawnienia budowlane do projektowania
bez ograniczen w specjalnosci drogowej nr WKP/0297/POOD/09, cztonek Wielkopolskiej
OIIB nr WKP/BD/0059/10;
mgr inz. Tomasz Jelonek, posiadajacy uprawnienia budowlane do projektowania 1 kierowania
robotami budowlanymi bez ograniczen w specjalno$ci instalacyjnej w zakresie: sieci,
instalacji 1 urzadzen: wodociggowych 1 kanalizacyjnych, cieplnych, wentylacyjnych
1 gazowych nr 97/2001, cztonek Matopolskiej OIIB nr MAP/IS/6678/02;
inz. Mirostaw Opocki, posiadajacy uprawnienia budowlane do projektowania bez ograniczen
w specjalnosci instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji i1 urzadzen elektrycznych
1 elektroenergetycznych  nr  MAP/0058/POOE/03,  czlonek  Matopolskiej  OIIB
nr MAP/IE/0597/04;
mgr inz. Szymon Kocur, posiadajacy uprawnienia budowlane do projektowania
bez ograniczen w specjalno$ci instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji i urzadzen cieplnych,
wentylacyjnych, gazowych, wodociggowych i kanalizacyjnych nr MAP/0217/POOS/11,
cztonek Matopolskiej OIIB nr MAP/IS/0438/11;
mgr inz. Jozef Rutka, posiadajagcy uprawnienia budowlane w telekomunikacji
do projektowania ikierowania robotami budowlanymi w specjalnosciach instalacyjnych
w telekomunikacji przewodowej wraz z infrastrukturg towarzyszaca w zakresie linii, instalacji
1 urzadzen linowych nr 0369/97/U, cztonek Podkarpackiej OIIB nr PDK/BT/0476/04.

VIII. Okreslenie szczegélnych warunkow zabezpieczenia terenu budowy i prowadzenia
robot budowlanych

1. Budow¢ nalezy prowadzi¢ zgodnie z warunkami okreslonymi w niniejszej decyzji,
zatwierdzonym projektem budowlanym 1 obowigzujacymi przepisami, w sposob
nie zagrazajacy bezpieczenstwu ludzi 1 mienia oraz zapewni¢ dojscie 1 dojazd do dziatek,
budynkoéw 1 urzadzen z nimi zwigzanych w trakcie wykonywania robot.

2. Przed przystgpieniem do robot oraz w trakcie ich wykonywania nalezy przestrzegac
1 spelnia¢ warunki oraz wymogi zawarte w opiniach i uzgodnieniach organéw i instytucji
opiniujgcych i uzgadniajgcych projekt budowlany.

3. Istotne odstgpienie od zatwierdzonego projektu budowlanego lub innych warunkow decyzji
o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej jest dopuszczalne jedynie po uzyskaniu
decyzji o zmianie decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowe;.

4. Geodezyjne wyznaczenie obiektu oraz wykonanie inwentaryzacji powykonawczej nalezy
powierzy¢ uprawnionemu geodecie.

5. Elementy obiektow budowlanych, ulegajace zakryciu, podlegajg inwentaryzacji przed
ich zakryciem.

6. Kierownik budowy jest zobowigzany prowadzi¢ dziennik budowy lub rozbiorki zgodnie
z rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 26 czerwca 2002 r. w sprawie dziennika
budowy, montazu i rozbiorki, tablicy informacyjnej oraz ogloszenia zawierajacego dane
dotyczace bezpieczenstwa pracy i ochrony zdrowia (Dz. U. z 2002 r. Nr 108, poz. 953
ze zm.) oraz sporzadzi¢ lub zapewni¢ sporzadzenie przed rozpoczeciem budowy planu
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bezpieczenstwa 1iochrony zdrowia, uwzgledniajac specyfike obiektu budowlanego

1 warunki prowadzenia robot, zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia

23 czerwca 2003 r. w sprawie informacji dotyczacej bezpieczenstwa iochrony zdrowia

oraz planu bezpieczenstwa i ochrony zdrowia (Dz. U. z 2003 r. Nr 120, poz. 1126).

7. Zarzad Wojewodztwa Wielkopolskiego jest zobowigzany zawiadomi¢ o zamierzonym
terminie rozpoczecia robdt budowlanych Wielkopolskiego Wojewodzkiego Inspektora
Nadzoru Budowlanego oraz projektanta sprawujacego nadzoér nad zgodnoscig realizacji
budowy z projektem, dotaczajac na pismie:

- o§wiadczenie kierownika budowy (robdt), stwierdzajace sporzadzenie planu
bezpieczenstwa i ochrony zdrowia oraz przyj¢cie obowigzku kierowania budowa
(robotami budowlanymi), a takze zaswiadczenie, o ktorym mowa w art. 12 ust. 7 ustawy
Prawo budowlane;

- o$wiadczenie inspektora nadzoru, stwierdzajgce przyjecie obowigzkow petienia nadzoru
inwestorskiego nad danymi robotami budowlanymi wraz z zaswiadczeniem, o ktérym
mowa w art. 12 ust. 7 ustawy Prawo budowlane.

8. Przed przystapieniem do uzytkowania obiektow budowlanych niewymagajacych uzyskania
decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie Zarzad Wojewddztwa Wielkopolskiego jest
zobowigzany zawiadomi¢ Wielkopolskiego Wojewodzkiego Inspektora Nadzoru
Budowlanego o zakonczeniu budowy co najmniej 14 dni przed zamierzonym terminem
przystapienia do uzytkowania.

9. Przed wykonaniem wszystkich robot budowlanych, do uzytkowania obiektu budowlanego
Zarzad Wojewodztwa Wielkopolskiego moze przystapi¢ po uzyskaniu pozwolenia
na uzytkowanie Wielkopolskiego Wojewodzkiego Inspektora Nadzoru Budowlanego.

10. Przed przystapieniem do uzytkowania obiektow budowlanych, o ktérych mowa w art. 55
ust. 1 pkt 1 wustawy Prawo budowlane, Zarzad Wojewodztwa Wielkopolskiego jest
zobowigzany uzyskaé¢ decyzj¢ o pozwoleniu na uzytkowanie obiektu.

IX. Okreslenie obowigzku budowy i okresu uzytkowania tymczasowych obiektéow
budowlanych

1. Nie ustalam obowigzku budowy tymczasowych obiektéw budowlanych.

2. Ustalam, ze tymczasowe obiekty budowlane moga by¢ uzytkowane nie p6zniej niz do dnia
ztozenia zawiadomienia o zakonczeniu budowy obiektu budowlanego lub wniosku
o udzielenie pozwolenia na uzytkowanie.

X. Okreslenie obowiazku i terminéw rozbidrki istniejacych obiektow budowlanych
nieprzewidzianych do dalszego uzytkowania oraz tymczasowych obiektow budowlanych

1. Ustalam obowigzek rozbidrki istniejgcych obiektow budowlanych nieprzewidzianych
do dalszego uzytkowania nie pdzniej niz do dnia zlozenia zawiadomienia o zakonczeniu
budowy obiektu budowlanego lub wniosku o udzielenie pozwolenia na uzytkowanie.

2. Ustalam obowigzek rozbiorki tymczasowych obiektow budowlanych nie pdzniej
niz do dnia zlozenia zawiadomienia o zakonczeniu budowy obiektu budowlanego
lub wniosku o udzielenie pozwolenia na uzytkowanie.

XI. Okreslenie szczegélowych wymagan dotyczacych nadzoru na budowie

Ustalam obowigzek zapewnienia nadzoru inwestorskiego w specjalnosci odpowiednie;j
dla obiektu budowlanego o ktérym mowa w § 2 ust. 1 pkt 4 i 15 rozporzadzenia Ministra
Infrastruktury z 19 listopada 2001 r. w sprawie rodzajow obiektow budowlanych, przy
ktorych realizacji jest wymagane ustanowienie inspektora nadzoru inwestorskiego (Dz. U.
z 2001 r. Nr 138, poz. 1554).
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XII. Okreslenie budowy lub przebudowy sieci uzbrojenia terenu

1. Ustalam obowigzek budowy lub przebudowy sieci uzbrojenia terenu na nieruchomosciach
przedstawionych w ponizszej Tabeli 3, w zakresie oznaczonym linig przerywang koloru
pomaranczowego w zalaczniku nr 1 do decyzji, zgodnie z projektem budowlanym
zatwierdzonym decyzja.

Numer dzialki po podziale

Arkusz (numer przed podziatem)

Rodzaj sieci uzbrojenia terenu Oznaczenie ksiegi wieczystej

Powiat poznanski, gmina Puszczykowo
Jednostka ewidencyjna: 302102 1, Miasto Puszczykowo

Obreb: 0003 - Niwka
12 1081/2 (1081) Sie¢ telekomunikacyjna ‘

Powiat poznanski, gmina Mosina
Jednostka ewidencyjna: 302110 5, Gmina Mosina

Obreb: 0020 - Rogalinek

Sie¢ gazowa,
2 74/3 sie¢ telekomunikacyjna,
sie¢ elektroenergetyczna

Sie¢ gazowa,

4 7476 (74/4) sie¢ elektroenergetyczna

Tabela 3.

2. Ograniczam sposob korzystania z nieruchomosci poprzez udzielenie zezwolenia na budowe
lub przebudowe sieci uzbrojenia terenu na nieruchomosciach, o ktérych mowa w punkcie
XIII.1. decyzji. Jednoczes$nie wskazuje, ze:

2.1.Na Zarzadzie Wojewddztwa Wielkopolskiego cigzy obowigzek przywrdcenia
nieruchomo$ci do stanu poprzedniego niezwlocznie po dokonaniu budowy
lub przebudowy sieci uzbrojenia terenu.

2.2. Jezeli przywrocenie nieruchomosci do stanu poprzedniego jest niemozliwe albo
powoduje nadmierne trudnosci lub koszty, przystuguje odszkodowanie, na zasadach
iwtrybie okreslonym w ustawie o gospodarce nieruchomosciami Rozdziat 5:
Odszkodowania za wywtaszczone nieruchomosci.

2.3.Jezeli dokonana budowa lub przebudowa sieci uzbrojenia terenu uniemozliwia
wiascicielowi albo uzytkownikowi wieczystemu dalsze prawidtowe Kkorzystanie
z nieruchomosci w sposob dotychczasowy albo w sposob zgodny z jej dotychczasowym
przeznaczeniem, wtlasciciel lub uzytkownik wieczysty moze zadaé, aby Zarzad
Wojewodztwa Wielkopolskiego nabyl, w drodze umowy, wtasnos¢ albo uzytkowanie
wieczyste nieruchomosci.

2.4. Wiasciciel lub uzytkownik wieczysty nieruchomosci jest obowigzany udostepnié
nieruchomo$s¢ w celu wykonania robot budowlanych zwigzanych z budows
lub przebudowa sieci uzbrojenia terenu, a takze czynnos$ci zwigzanych z konserwacja
oraz usuwaniem awarii budowanych sieci uzbrojenia terenu. Obowigzek udostgpnienia
nieruchomosci podlega egzekucji administracyjne;.

2.5. Ostateczna decyzja o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej stanowi podstawe
do dokonania stosownego wpisu w ksiedze wieczystej.

3. Zezwalam na wykonanie obowigzku budowy lub przebudowy sieci uzbrojenia terenu
w zakresie okreslonym w punkcie XII.1. decyzji.

XIII. Okreslenie budowy lub przebudowy innych drég publicznych

1. Ustalam obowigzek przebudowy innych drég publicznych na nieruchomosciach
przedstawionych w ponizszej Tabeli 4, w zakresie oznaczonym linig przerywang koloru
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niebieskiego w zalagczniku nr 1 do decyzji, zgodnie z projektem budowlanym
zatwierdzonym decyzja.

Arkusz Numer dzialki po ppdzmle Oznaczenie drogi Ozna?zeme k.Sngl
(numer przed podziatem) wieczystej
Powiat poznanski, gmina Puszczykowo
Jednostka ewidencyjna: 302102 1, Miasto Puszczykowo
Obreb: 0003 - Niwka
Droga gminna nr331121P -/-l
12 1081/2 (1081) - ul. Niwka Stara w Puszczykowie
Droga gminna nr 331121P -/_/.
10951 - ul. Niwka Stara w Puszczykowie
Powiat poznanski, gmina Mosina
Jednostka ewidencyjna: 302110_5, Gmina Mosina
Obreb: 0020 - Rogalinek
Droga gminna nr 333361P -/_/l
2 7473 - ul. P6lnocna w Rogalinku
DI‘OgE} gminna nr 333369P -/_/l
4 7476 (74/4) - ul. Wodna w Rogalinku
Tabela 4.

2. Nie ustalam ograniczen w sposobie korzystania z nieruchomosci, o ktoérych mowa
w punkcie XII.1. decyzji.

3. Zezwalam na wykonanie obowigzku przebudowy innych drog publicznych w zakresie
okreslonym w punkcie XIII.1. decyz;ji.

XIV. Przejscie przez teren wod plynacych

Ustalam przejscie przez tereny wod ptyngcych na nieruchomosciach przedstawionych
w ponizszej Tabeli 5, w zakresie oznaczonym linig przerywang koloru granatowego
w zalaczniku nr 1 do decyzji, zgodnie z projektem budowlanym zatwierdzonym decyzj3.

Oznaczenie ksiegi wieczystej

Arkusz Numer dzialki Nazwa cieku Iub innych dokumentéw

Powiat poznanski, gmina Puszczykowo
Jednostka ewidencyjna: 302102 1, Miasto Puszczykowo

Obreb: 0003 - Niwka

12 1086 Rzeka Warta --“

1087 Rzeka Warta _ 1 3

Powiat poznanski, gmina Mosina
Jednostka ewidencyjna: 302110 5, Gmina Mosina

Obreb: 0020 - Rogalinek

2 103/3 Rzeka Warta [ T
3 103/4 Rzeka Warta -
Tabela 5

Jednoczesnie wskazuje, ze:
1. Zarzad Wojewddztwa Wielkopolskiego jest uprawniony do nieodptatnego zajecia terenow wod
ptynacych na czas realizacji przedmiotowej inwestycji.
2. W zwiazku z nadaniem niniejszej decyzji rygoru natychmiastowej wykonalnosci Zarzad
Wojewodztwa Wielkopolskiego jest zobowigzany do niezwlocznego uzgodnienia w drodze
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pisemnego porozumienia z odpowiednimi podmiotami, o ktérych mowa w art. 212 ust. 1
ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. - Prawo wodne (Dz. U. z 2017 r. poz. 1566 ze zm.) - zwanej
dalej ustawg Prawo wodne, zakresu, warunkow 1 terminu zajgcia terendw wod plynacych.

XV. Okreslenie terminu wydania nieruchomosci

Okreslam termin wydania nieruchomosci 1 oproznienia lokali oraz innych pomieszczen
na 120 dzien od dnia, w ktorym decyzja stala si¢ ostateczna.

XVI. Nadanie rygoru natychmiastowej wykonalnosci

Nadaje decyzji rygor natychmiastowej wykonalnosci. Wobec tego, decyzja:
- zobowigzuje do niezwltocznego wydania nieruchomos$ci, opréznienia lokali 1 innych
pomieszczen;
- uprawnia do faktycznego objecia nieruchomosci w posiadanie przez wilasciwego zarzadce
drogi;
- uprawnia do rozpoczecia robot budowlanych;
- uprawnia do wydania przez wlasciwy organ dziennika budowy.

Uzasadnienie

Dnia 18 stycznia 2018 r. pan Andrzej Staszewski zastgpca Dyrektora Wielkopolskiego
Zarzadu Drog Wojewodzkich w Poznaniu, reprezentujacy Zarzad Wojewddztwa
Wielkopolskiego - zwany dalej wnioskodawcg, wystapit z wnioskiem (pismo z dnia
9 stycznia 2018 r.; znak WZDW.WD.5320.16.4/2017) o wydanie decyzji o zezwoleniu
na realizacj¢ inwestycji drogowej dla pn.,Budowa mostu przez rzek¢ Warte wraz
z dojazdami w ciggu drogi wojewodzkiej nr 431 w m. Rogalinek™.

Jednoczesnie wnioskodawca zwrocit si¢ z prosba o wykorzystanie materiatow i projektu
budowlanego zlozonego we wczesniejszym wniosku, w zwigzku z powyzszym niezbe¢dne
materiaty z postgpowania prowadzonego przez Wojewode Wielkopolskiego pod znakiem
sprawy IR-II1.7820.18.2017.2. zostaly przeniesione do niniejszej sprawy.

Zaznaczy¢ nalezy, ze w dniu 1 stycznia 2018 r. weszta w zycie ustawa Prawo wodne.
Na mocy art. 545 wust. 7 ustawy Prawo wodne, pozwolenia wodnoprawne wydane
na podstawie przepisOw ustawy z dnia 18 lipca 2001 r. - Prawo wodne (Dz.U. z 2017 r.
poz. 1121) zachowatly moc.

Pismem z dnia 25 styczna 2018 r. wystapiono do Starosty Poznanskiego z wnioskiem
o udostepnienie danych z ewidencji gruntéw i1 budynkéw dla nieruchomosci objetych
wnioskiem o wydanie decyzji. Wnioskowane dane wptynety do organu dnia 15 lutego 2018 r.

Ze wzgledu na braki formalne, pismem z dnia 30 marca 2018 r. wezwano
wnioskodawce do uzupetlienia wniosku. W odpowiedzi na ww. wezwanie pismem z dnia
13 kwietnia 2018 r. (data wptywu: 13 kwietnia 2018 r.; WZDW.WD.5320.16.8/2017)
wnioskodawca uzupehit wniosek oraz zlozyt dodatkowe wyjasnienia dotyczace m.in. omyiki
w decyzji Marszatkka Wojewodztwa Lubuskiego z dnia 19 grudnia 2017 r. (znak
DS.11.7322.91.2017) udzielajacej pozwolenia wodnoprawnego w zakresie lokalizacji wylotow
kolektorow deszczowych. W zwigzku z powyzszym pismem z dnia 18 kwietnia 2018 r.
wezwano wnioskodawce do przedlozenia postanowienia Marszatka Wojewodztwa
Lubuskiego o sprostowaniu oczywistej omytki w decyzji udzielajacej pozwolenia
wodnoprawnego. Pismami z dnia 11 maja 2018 r. (data wptywu 15 maja 2018 r.; znak:
WZDW.WD.5320.16.13/2017) oraz z dnia 28 maja 2018 r. (data wptywu: 30 maja 2018 r.;
znak WZDW.WD.5320.16.13/2017) wnioskodawca wystapit o przedluzenie terminu
odpowiedzi na wezwanie. W zwigzku zpowyzszym pismami z dnia 19 maja 2018 .
14 czerwca 2018 r. Wojewoda wydtuzyt termin odpowiedzi na wezwanie. Pismem z dnia
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11 czerwca 2018 r. (data wptywu: 13 czerwca 2018 r.; znak WZDW.WD.5320.16.11.1/2017)
wnioskodawca odpowiedzial na wezwanie z dnia 18 kwietnia 2018 r. 1 przedlozyt
postanowienie Dyrektora Zarzadu Zlewni Wod Polskich w Poznaniu z dnia 6 czerwca 2018 r.
(znak PO.ZUZ.4.421.450.2018.KC) o sprostowaniu oczywiste] omytki w decyzji Marszatka
Wojewodztwa Lubuskiego.

Zakres rzeczowy inwestycji obejmuje rozbudoweg drogi wojewodzkiej nr 431
m.in. poprzez budowg piecioprzgstowego obiektu mostowego nad rzekg Wartg wraz z budowg
nowych odcinkéw drogi do obiektu mostowego, rozbiorke istniejacego obiektu mostowego,
przebudowe skrzyzowan z drogami gminnymi oraz budowe¢ lub przebudowe kolidujacych
sieci infrastruktury techniczne;j.

Zgodnie z art. 11b ust. 1 ustawy, wniosek zostal ztozony po uzyskaniu opinii:

1. Zarzadu Wojewddztwa Wielkopolskiego - postanowienie nr 209/16 z dnia 25 listopada
2016 r. (znak: DI-IV.8012.209.2016) - opinia pozytywna z zastrzezeniem, ze inwestycja
winna zosta¢ zaopiniowana pozytywnie przez Dyrektora Regionalnego Zarzadu
Gospodarki Wodnej w Poznaniu w odniesieniu do obiektow budowlanych i1 robot
na obszarze szczeg6lnego zagrozenia powodzig wzdtuz rzek Warty.

Stwierdzono, ze przedmiotowa inwestycja zgodnie z art. 11d ust. 1 pkt 8 lit. d ustawy
zostata zaopiniowana przez Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej Wody
Polskie w Poznaniu.

2. Zarzadu Powiatu w Poznaniu - uchwata nr 1301/2016 z dnia 28 listopada 2016 r. - opinia
pozytywna.

3. Burmistrz Miasta Puszczykowa - pismo z dnia 23 listopada 2016 r. (znak 12.7011.42.2016)
- opinia pozytywna.

4. Burmistrz Gminy Mosina - pismo z dnia 22 listopada 2016r. (znak
MK.68531.356.2016.JP) - opinia pozytywna z uwagami dotyczacymi:

- braku objecia zakresem robdt dziatki o nr. ewid. 115 obr. Rogalinek bgdacych wiasno$cia
Gminy Mosina w celu zapewnienia obstugi komunikacyjnej w zakresie budowy wjazdu
dla dziatki o nr. ewid. 137 Rogalinek;

- zaprojektowania zjazdu do dziatki o nr. ewid. 137 obr. Rogalinek na wysokosci budynku
gospodarczego zlokalizowanego przy granicy ww. dziatki;

- promieni tukéw dla pojazddéw skrecajacych w prawo, ktore nie powinny by¢ mniejsze niz
6,0 m;

- umiejscowienia istniejgcych wpustéw kanalizacji deszczowej w ul. Wodnej wzdhuz
kraweznikow.

W opinii zaznaczono takze, ze w celu uniknigcia niedogodnosci dotyczacych
zwigkszenia ruchu tranzytowego konieczna jest realizacja obwodnicy miasta Mosina.

Inwestor na ztozone uwagi odpowiedziat Burmistrzowi Gminy Mosina pismem z dnia
29 grudnia 2016 r. (znak WZDW.WD.5310.19.59.1./16), w ktérym wskazal, ze dziatka
onr. ewid. 137 Rogalinek ma zapewniony bezposredni dostgp do drogi wojewodzkiej
nr 431; zaprojektowano tuki dla pojazdoéw skrecajacych w prawo na skrzyzowaniu
nie mniejsze niz 6,0 m; zastosowanie wpustow drogowych umieszczonych poza krawedzig
jezdni wynika z konieczno$ci zapewnienia jak najwigkszej powierzchni kraty wpustowej
przejmujacej wody opadowe. Pismem z dnia 13 stycznia 2017 r. Burmistrz Gminy Mosina
(znak MK.68531.356.2016.JP) wuznat za wystarczajace zlozone przez inwestora
wyjasnienia oraz ponownie zwrocit uwage na konieczno$¢ realizacji obwodnicy miasta
Mosina.

Zgodnie z art. 11d ust. 1 ustawy, ztozony wniosek (po uzupetnieniu) zawierat:
1. Mape¢ przedstawiajgcg proponowany przebieg drogi, z zaznaczeniem terenu niezbednego
dla obiektow budowlanych, oraz istniejace uzbrojenie terenu, sporzadzong na kopii mapy
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zasadniczej do celow projektowych w skali 1:500, przyjetej do wlasciwego zasobu

geodezyjnego i kartograficznego.

2. Analize¢ powigzania drogi z innymi drogami publicznymi.

3. Mapy zawierajace projekty podziatu nieruchomosci, sporzadzone zgodnie z odrebnymi

przepisami.

4. Okreslenie nieruchomosci lub ich czgsci, ktore sa planowane do przejgcia na rzecz Skarbu

Panstwa lub jednostki samorzadu terytorialnego.

. Okreslenie nieruchomosci lub ich czesci, z ktorych korzystanie bgdzie ograniczone.

. Okreslenie zmian w dotychczasowej infrastrukturze zagospodarowania terenu.

7. Cztery egzemplarze projektu budowlanego wraz z zaswiadczeniami, o ktéorych mowa

w art. 12 ust. 7 ustawy Prawo budowlane, aktualnymi na dzien opracowania projektu.

8. Opinie:

8.1. Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej Wody Polskie w Poznaniu - pismo

z dnia 12 lutego 2018 r. (znak PO.RPP.430.16.2018.MT) - opinia z informacjami, ze:

- przedmiotowa inwestycja w liniach rozgraniczajacych teren inwestycji realizowana
bedzie czgsciowo na obszarze szczegdlnego zagrozenia powodzig w brzmieniu art. 16
ust. 34 lit. a i b ustawy Prawo wodne;

- zamierzenie inwestycyjne nie bedzie polegalo na wykonaniu czynno$ci, ktore
wymagatyby uzyskania zwolnienia od zakazow okreslonych w art. 77 ust. 1 pkt 3 lit. aib
ustawy Prawo Wodne.

8.2. Powiatowego Konserwatora Zabytkow:

a)pismo z dnia 28 listopada 2016r. (znak KZ.4123.13.00049.2016.111) opinia
z informacjami i ustaleniami, ze:

- istniejgcy most nie jest ujety w gminnej ewidencji zabytkow;

- planowana inwestycja w czeSci przebiega w strefie stanowisk archeologicznych
ujetych w ewidencji zabytkéw pod nr AZP 55-27/7 oraz AZP 55-27/42, ktore
podlegaja ochronie i1 opiece konserwatorskiej bez wzgledu na stan zachowania
(por. art. 6 ust. 1 pkt 3 lit. a 1 art. 22 ust. 2 ustawy z dnia z dnia 23 lipca 2003 r.
o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami (Dz. U. z 2017 r. poz. 2187 ze zm.));

- podczas inwestycji nalezy prowadzi¢ badania archeologiczne. W tym celu inwestor
winien zleci¢ badania archeologiczne archeologowi lub uprawnionej jednostce
archeologicznej, ztozy¢ do Powiatowego Konserwatora Zabytkow w Poznaniu
wniosek o wydania pozwolenia na prowadzenia ww. badan. Na podstawie ztozonego
wniosku wydane zostanie stosowne pozwolenia zgodnie z art. 36 ust. 1 pkt5. ww.
ustawy o ochronie zabytkéw. Wniosek o wydanie pozwolenia na prowadzenie badan
archeologicznych nalezy ztozy¢ przed uzyskaniem pozwolenia na budowe;

b) pismo z dnia 15 grudnia 2016r. (znak KZ.4123.13.00049.2016.111) zmieniajace
ww. opini¢ w zakresie ustalen dotyczacych prowadzenia badan archeologicznych,
tj. wniosek o wydanie pozwolenia na prowadzenie badan archeologicznych nalezy
ztozy¢ przed rozpoczgciem prac ziemnych.

W zwiazku zpowyzszym w punkcie IIl.2. decyzji ustalono stosowne warunki

wynikajace z potrzeb ochrony zabytkow 1 dobr kultury wspotczesne;.

8.3. Szefa Wojewodzkiego Sztabu Wojskowego w Poznaniu - pismo Nr 4604/16 z dnia
30 listopada 2016 r. - opinia zinformacja, ze obszar opracowania nie obejmuje
wojskowych terenow zamknigtych MON oraz w rejonie opracowania nie wystepuja
wojskowe urzadzenia teletechniczne. Biorgc pod uwage, ze przedmiotowa inwestycja
nie stanowi elementu tras przewidzianych do realizacji potrzeb w zakresie przejazdow
1 przewozdéw wojsk wlasnych i sojuszniczych, nie wniesiono uwag.

W zwigzku z powyzszym w punkcie III.3 decyzji nie ustalono warunkéw wynikajacych

z potrzeb obronnosci panstwa.

9. Ostateczne decyzje:

AN DN
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- Burmistrza Gminy Mosina z dnia 18 stycznia 2013 r. (znak 08.6220.20.2011)
o $srodowiskowych uwarunkowaniach;

- Marszatka Wojewoddztwa Lubuskiego z dnia 19 grudnia 2017 r. (znak DS.7322.91.2017)
udzielajaca pozwolenia wodnoprawnego, sprostowang postanowieniem Dyrektora Zlewni
Wad Polskich w Poznaniu z dnia 6 czerwca 2018 r. (znak PO.ZUZ.4.421.450.2018.KC);

- Marszatka Wojewodztwa Wielkopolskiego nr 37/2016 z dnia 28 pazdziernika 2016 r.
(nr rej. DR-IV.7324.549.2016) zwalniajaca z zakazu wykonywania robot budowlanych
iumieszczania urzadzen w odleglosci mniejszej niz 50m od stopy walu
przeciwpowodziowego rzeki Warty po stronie odpowietrzne;.

Ponadto podanie zawierato:

- pismo Dyrektora Departamentu Organizacji Ochrony Zdrowia w Ministerstwie Zdrowia

zdnia 18 listopada 2016r. (znak OZU.523.1296.2016.PP) informujace, ze obszar,

na ktérym ma by¢ realizowane planowane przedsiewzigcie, nie posiada statusu uzdrowiska,

a tym samym stref ochrony uzdrowiskowej i w zwigzku z tym uzgodnienie inwestycji

nie nalezy do kompetencji Ministra Zdrowia;

pismo Dyrektora Okregowego Urzedu Gorniczego w Poznaniu z dnia 18 listopada 2016 1.

(znak POZ.5120.172.2016.KP) informujace, ze teren planowanej inwestycji nie obejmuje

terenéw gorniczych, w zwigzku z powyzszym wydanie opinii w przedmiotowej sprawie

nie lezy w jego kompetencji;

postanowienia Dyrektora Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych w Poznaniu z dnia

18 listopada 2016 . (znak ZS.2215.66.2016.HB) - zgloszenie zastrzezeh do wniosku

o uzyskanie opinii (brak stosownie opisanego i podpisanego bilansu powierzchniowego

gruntow lesnych Skarbu Panstwa bedacych w zarzadzie Laséow Panstwowych

wg poszczegolnych dzialek ewidencyjnych) oraz z dnia 7 grudnia 2016r. (znak
7S5.2215.66.2016.HB) o odmowie wydania opinii. Stwierdzono, ze zgodnie z danymi

z katastru nieruchomosci przedmiotowa inwestycja nie obejmuje grunty lesne stanowigcych

wlasno$¢ Skarbu Panstwa, bedacych w zarzadzie Laséw Panstwowych 1 w zwigzku z tym

nie ma podstaw do wymagania przedlozenia przez wnioskodawce opinii dyrektora wlasciwe;j
regionalnej dyrekcji Lasow Panstwowych;

-pismo PKP Polskich Linii Kolejowych Zaklad Linii Kolejowych w Ostrowie
Wielkopolskim z dnia 23 listopada 2016 r. (znak 1ZDK2g-505-110/16) z informacja,
ze projektowa inwestycja znajduje si¢ poza obszarem oddzialywania linii kolejowej,
dla ktorej wymagane jest uzgodnienie inwestycji z zarzadcg linii kolejowe;;

- os$wiadczenie wnioskodawcy o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomos$ciami
o nr. ewid.: 1083/1 1 1083/2, obregb 0003 Niwka, jedn. ewid. 302102 1, Puszczykowo, 109,
114, 116, 136, obreb 0020 Rogalinek, jedn. ewid. 302110 5, Mosina — obszar wiejski,
na cele budowlane;

- mape w skali 1:500 z projektem stuzebnosci przechodu i przejazdu.

W przedmiotowej sprawie stwierdzono brak obowigzku dolaczenia dokumentow
wynikajacych z art. 11d ust. 1 pkt. 7a, 8 lit. a, b, ¢, e, g ustawy.

Stronami niniejszego postepowania sg wiasciciele 1 uzytkownicy wieczysci
nieruchomosci, a takze osoby fizyczne i osoby prawne posiadajace ograniczone prawa
rzeczowe oraz inne prawa do nieruchomosci objetych decyzja oraz inne osoby, ktorych
interesu prawnego lub obowiazku dotyczy postepowanie.

Zgodnie z art. 11d ust. 5 ustawy Wojewoda Wielkopolski wystat zawiadomienie (pismo
z dnia 18 kwietnia 2018 r1.) o wszczeciu postepowania w sprawie wydania decyzji
ozezwoleniu  narealizacje¢  inwestycji  drogowej  wnioskodawcy,  whascicielom
lub uzytkownikom wieczystym nieruchomos$ci objetych ztozonym wnioskiem, na adres
wskazany w katastrze nieruchomosci. Pozostate strony postepowania, zgodnie z powyzszym
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przepisem, zostaty zawiadomione w drodze obwieszczenia Wojewody Wielkopolskiego
zdnia 18 kwietnia 2018 r. zamieszczonego na tablicach ogloszen i w urzedowych
publikatorach teleinformatycznych - Biuletynach Informacji Publicznej Wielkopolskiego
Urzedu Wojewodzkiego w Poznaniu, Urzedu Miejskiego w Puszczykowie i Urzedu Gminy
w Mosinie w terminie od dnia 23 kwietnia 2018 r. do dnia 7 maja 2018 r. Obwieszczenie
0 wszczeciu postgpowania zostalo rowniez opublikowane w prasie lokalnej (,,Glos
Wielkopolski”) dnia 23 kwietnia 2018 r.

Zgodnie z art. 11d ust. 6 ustawy zawiadomienie zawierato: oznaczenie nieruchomosci
lub ich czesci, objetych wnioskiem o wydanie decyzji o zezwoleniu na realizacje¢ inwestycji
drogowej, wedlug katastru nieruchomosci oraz informacj¢ o terminie (do dnia 11 maja
2018 r.) i miejscu, w ktorym strony mogg zapoznac si¢ z aktami sprawy.

W wyznaczonym terminie strony nie skorzystaty z przystugujacych im praw.

Zgodnie z art.10§1 kp.a. wypeliono obowigzek umozliwienia stronom
wypowiedzenia si¢ co do zebranych dowodéw i1 materiatow oraz zgloszonych zadan, poprzez
informacj¢ w obwieszczeniu o wszczgciu postepowania. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze zgodnie
z art. l1c ustawy w sprawach dotyczacych wydania decyzji o zezwoleniu na realizacje
inwestycji drogowej stosuje si¢ przepisy k.p.a., z zastrzezeniem ustawy. Z pOwWyzZszego
artykulu wynika, ze przepisy k.p.a. stosuje si¢ jedynie, gdy wykladnia ustawy uniemozliwia
ustalenie normy postgpowania. Zasady czynnego udziatu stron w postepowaniu dotyczacym
zezwolenia na realizacj¢ inwestycji drogowej zostaly uregulowane w ustawie w sposéb pelny,
zatem nie ma konieczno$ci stosowania art. 10 kp.a. (por. wyrok Naczelnego Sadu
Administracyjnego w Warszawie z dnia 11 wrze$nia 2013 r., sygn. akt I OSK 1757/13).

Pismami z dnia 18 kwietnia 2018 r. 1 25 maja 2018 r. zawiadomiono wnioskodawce
0 wyznaczeniu nowego terminu zatatwienia sprawy, ktory wynikat z prowadzonego
postepowania wyjasniajgcego i oczekiwania na odpowiedz na wezwanie.

W zwigzku z art. 88 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udost¢pnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie §rodowiska oraz
o ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2017 r. poz. 1405 ze zm.) - zwanej dalej
ustawg o udostegpnianiu informacji o Srodowisku, dokonano analizy, czy we wniosku
o wydanie niniejszej decyzji zostaly dokonane zmiany w stosunku do wymagan okreslonych
w decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach. W przedmiotowym wniosku nie stwierdzono
zmian. W zwigzku zpowyzszym na podstawie art. 88 ust.3 wustawy o udostepnianiu
informacji o srodowisku nie stwierdzono obowigzku sporzadzenia raportu o oddziatywaniu
przedsigwziecia na srodowisko. Wnioskodawca nie wystapit z wnioskiem o przeprowadzenie
oceny oddziatywania przedsigwzigcia na srodowisko w ramach niniejszego postgpowania.

W odniesieniu do o$wiadczenia wnioskodawcy o posiadanym prawie do dysponowania
nieruchomos$ciami na cele budowlane, oznaczonymi symbolem ,,D” w Tabeli 1 w pkt. 2.1.
decyzji, stwierdzono, co nastepuje.

Ww. dziatki potozone sg w istniejacych granicach pasa drogowego drogi wojewodzkie;.

Wskazaé nalezy, ze zgodnie z art. 11d ust. 1 pkt 3a ustawy wnioskodawca okresla
nieruchomosci lub ich czgéci, ktore planowane sa do przejecia na rzecz Skarbu Panstwa
lub jednostki samorzadu terytorialnego. Organ wydajacy decyzj¢ o zezwoleniu na realizacje
inwestycji drogowej jest zwigzany wnioskiem zlozonym przez zarzadce¢ drogi inie jest
uprawniony do kwestionowania tego, ze wobec czesci nieruchomosci objetych inwestycja
nie wnioskowano o ich przejécie z mocy prawa na wlasno§¢ Skarbu Panstwa lub wilasciwe;j
jednostki samorzadu terytorialnego, a przedtozono os$wiadczenie o prawie do dysponowania
nieruchomos$ciami na cele budowlane.

Kwestie zwigzane z przedmiotowym o$wiadczeniem nie sg uregulowane w ustawie.
Zgodnie z art. 111 ust. 1 ustawy, w sprawach dotyczacych zezwolenia na realizacj¢ inwestycji
drogowej nieuregulowanych w niniejszej ustawie stosuje si¢ odpowiednio przepisy ustawy
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Prawo budowlane, z wyjatkiem art. 28 ust. 2. Przepisy ustawy Prawo budowlane w art. 32
ust. 4 stanowia, ze jednym z warunkéw wydania pozwolenia na budowe jest ztozenie przez
wnioskodawce oswiadczenia, pod rygorem odpowiedzialnosci karnej, o posiadanym prawie
do dysponowania nieruchomoscia na cele budowlane.

W ocenie organu dopuszczalne jest zatem zlozenie przez wnioskodawce
przedmiotowego o$wiadczenia o dysponowaniu nieruchomosciami na cele budowlane
w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
drogowej (por. wyrok WSA w Warszawie z dnia 21 grudnia 2012 r., sygn. akt VII SA/Wa
2554/12, wyrok WSA w Bialymstoku z dnia 9 kwietnia 2013 r., sygn. akt Il SA/Bk 960/12).

W odniesieniu do ww. dziatek, dla ktorych przedtozono o$wiadczenie o posiadanym
prawie do dysponowania nieruchomo$ciami na cele budowlane, niniejsza decyzja
nie wywotuje skutkéw w postaci wygasnigcia trwatego zarzadu, wypowiedzenia umowy
dzierzawy, najmu lub uzyczenia oraz ustanowienia trwalego zarzadu oraz skutkéw
zwigzanych z wydaniem nieruchomos$ci, oproznieniem lokali i innych pomieszczen
oraz objeciem nieruchomosci w posiadanie (art. 16 ust. 2, art. 17 ust. 3 pkt 1 1 2, art. 19,
art. 20 ustawy).

Stwierdzono, ze w wyniku realizacji przedmiotowe] inwestycji nie nastgpi zmiana
w istniejacych powigzaniach drogi wojewodzkiej z innymi drogami publicznymi. W zwigzku
z powyzszym w punkcie I. decyzji ustalono obowigzek zachowania istniejgcych powigzan
drogi z innymi drogami publicznymi.

Stwierdzono, ze w wyniku realizacji przedmiotowej inwestycji nie nastgpi naruszenie
uzasadnionych intereséw osob trzecich, m.in. mozliwos$ci korzystania z urzadzen istniejace;]
infrastruktury technicznej, a takze ograniczenia dostgpu do $wiatta dziennego. W wyniku
realizacji przedmiotowej inwestycji moglo nastapi¢ naruszenie uzasadnionych intereséw oséb
trzecich w zakresie zapewnienia dost¢pu do drogi publicznej dziatki powstalej w wyniku
podziatu dziatki o nr.ewid. 98, ark. 2, obreb: 0020 Rogalinek, jednostka ewidencyjna:
302110 5, Gmina Mosina, gmina Mosina, powiat poznanski. Zgodnie z art. 11f ust. 1 pkt 4
ustawy decyzja o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej zawiera w szczegolnosci
wymagania dotyczace ochrony uzasadnionych interesOw osob trzecich, ktorym jest m.in.
zapewnienie dostepu do drogi publicznej. W zwigzku z powyzszym wnioskodawca wystapit
o ustanowienie odpowiedniej stuzebnosci.

W mysl art. 23 wustawy w sprawach nieuregulowanych w Rozdziale 3 wustawy:
Nabywanie nieruchomosci pod drogi stosuje si¢ przepisy ustawy o gospodarce
nieruchomosciami. Zgodnie z art. 93 ust. 3 ustawy o gospodarce nieruchomosciami podziat
nieruchomosci, nie jest dopuszczalny, jezeli projektowane do wydzielenia dziatki gruntu
nie maja dostepu do drogi publicznej; za dostep do drogi publicznej uwaza si¢ rowniez
ustanowienie dla tych dzialek innych shuzebno$ci drogowych, jezeli nie ma mozliwo$ci
wydzielenia drogi wewngtrznej z nieruchomosci objete] podziatem. Ponadto zgodnie
z art. 120 ustawy o gospodarce nieruchomosciami, jezeli zachodzi potrzeba zapobiezenia
niebezpieczenstwu, wystgpieniu szkody Ilub niedogodno$ciom, jakie moga powstac
dla wlascicieli albo uzytkownikéw wieczystych nieruchomos$ci sasiednich wskutek
wywtaszczenia lub innego niz dotychczas zagospodarowania wywtaszczonej nieruchomosci,
w decyzji o wywlaszczeniu ustanawia si¢ niezbedne stuzebnosci oraz ustala obowigzek
budowy 1 utrzymania odpowiednich urzadzen =zapobiegajacych tym zdarzeniom
lub okolicznosciom. Powyzsze znajduje potwierdzenie w wyroku Naczelnego Sadu
Administracyjnego z dnia 25 lipca 2012 r. (sygn. akt I OSK 1245/12).

Decyzja zatwierdza projekty podzialow, a wydzielone decyzja nieruchomosci
znajdujace si¢ w liniach rozgraniczajacych staja si¢ z mocy prawa wilasnoscig Wojewodztwa
Wielkopolskiego, co stanowi wywlaszczenie. Dziatka powstata po podziale ww. dziatki
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nie bedzie posiadata faktycznego dostepu do drogi publicznej poprzez bezposredni zjazd
z drog publicznych.

Przepis art. 120 ustawy o gospodarce nieruchomosciami naklada na organ
wywlaszczeniowy ustanowienie szczegdlnych obowiazkéw, ktore obcigzaja podmiot
wystepujacy z wnioskiem o wywtaszczenie. Skoro z woli ustawodawcy obowigzki majace
charakter cywilnoprawny - ustanowienie stuzebno$ci - zostaly przekazane na droge
administracyjng, a ich konkretyzacja ma nastagpi¢ w decyzji administracyjnej, $wiadczy
to o publicznoprawnym charakterze powinno$ci organu. Powyzszy przepis przesadza
o konieczno$ci zamieszczenia dodatkowych elementow w decyzji o wywlaszczeniu,
gdy wywlaszczenie nieruchomosci ujemnie oddzialuje na nieruchomosci sasiednie, np. brak
dojazdu. Niemniej ustalenie kwoty naleznego wiascicielom dziatki obcigzonej wynagrodzenia
z tytulu ustanowienia stluzebno$ci nie miesci si¢ w granicach uregulowanych przepisami
prawa administracyjnego, lecz podlega rezimowi cywilnoprawnemu (umowa badz
wystapienie ze stosownym wnioskiem do sadu powszechnego).

Wojewoda Wielkopolski podziela stanowisko zawarte w wyroku Wojewodzkiego Sady
Administracyjnego w Poznaniu z dnia 3 grudnia 2015r. (sygn. akt II SA/Po 142/15),
ze interpretacja przepisOw zawartych w ustawie 1 ustawie o gospodarce nieruchomosciami
pozwala przyja¢, ze dopuszczalne jest zawarcie w decyzji zezwalajacej na realizacje
inwestycji drogowej rozstrzygnigcia o ustanowieniu shuzebnos$ci drogowej w celu
zapewnienia dostgpu do drogi publicznej nieruchomo$ciom objetym podzialem,
dokonywanym w celu nabycia oznaczonych nieruchomosci pod drogi. Zaznaczy¢ nalezy
rowniez, ze pewne odmiennos$ci odnoszace si¢ do decyzji wydawanych na podstawie
WWw. ustaw nie majg istotnego znaczenia skoro w istocie wich nastepstwie dochodzi
do wywlaszczenia.

Ustanowienie shuzebno$ci zapewni dzialce okre$lonej w punkcie IV.2. decyzji jako
nieruchomo$¢ wtadnaca dostep do drogi gminne;j.

W zwiagzku z powyzszym w punkcie IV. decyzji okreslono wymagania dotyczace
ochrony uzasadnionych interesow osob trzecich, w tym poprzez ustalenie odpowiedniej
stuzebnosci drogowe;.

Stwierdzono, ze przedtozony projekt budowlany spetnia wymagania:

a) okreslone w opiniach instytucji i organéw opiniujacych inwestycje;

b) natozone art. 34 ust. 2 ustawy Prawo budowlane;

c) rozporzadzenia Ministra Transportu, Budownictwa i Gospodarki Morskiej z dnia
25 kwietnia 2012 r. w sprawie szczegdlowego zakresu 1 formy projektu budowlanego
(Dz. U. 22012 1. poz. 462 ze zm.);

d) wynikajace z ostatecznych decyzji:

- Burmistrza Gminy Mosina z dnia 18 stycznia 2013 r. (znak 08.6220.20.2011)
o $srodowiskowych uwarunkowaniach;

- Marszatka Wojewoddztwa Lubuskiego z dnia 19 grudnia 2017 r. (znak DS.7322.91.2017)
udzielajacej pozwolenia wodnoprawnego, sprostowanej postanowieniem Dyrektora
Zlewni Wod Polskich w Poznaniu z dnia 6 czerwca 2018r. (znak
P0O.ZUZ.4.421.450.2018.KC).;

- Marszatka Wojewddztwa Wielkopolskiego nr 37/2016 z dnia 28 pazdziernika 2016 .
(nr rej. DR-1V.7324.549.2016) zwalniajacej z zakazu wykonywania robot budowlanych
1umieszczania urzadzen w odlegltosci mniejszej niz 50m od stopy watu
przeciwpowodziowego rzeki Warty po stronie odpowietrzne;.

Majac na uwadze powyzsze, po sprawdzeniu projektu budowlanego zgodnie z art. 35
ustawy Prawo budowlane, w punkcie VII. decyzji dokonano zatwierdzenia przedlozonego
projektu budowlanego.
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Zgodnie z wnioskiem realizacja przedmiotowe] inwestycji wymaga budowy
lub przebudowy sieci uzbrojenia terenu oraz innych drég publicznych. W zwiagzku
zZ powyzszym, na podstawie art. 11f ust. 1 pkt 8 lit. e i g ustawy, odpowiednio w punkcie
XIIL.1. 1 XIIL.1. decyzji ustalono obowigzek budowy lub przebudowy sieci uzbrojenia terenu
oraz innych drdég publicznych.

Realizacja obowigzku budowy lub przebudowy sieci uzbrojenia terenu wymaga,
zgodnie z wnioskiem, ograniczenia w sposobie korzystania z nieruchomosci. Wskazac¢ nalezy,
ze zgodnie z art. 11d ust. 1 pkt 3b ustawy wnioskodawca okresla nieruchomosci, z ktoérych
korzystanie bedzie ograniczone. Organ wydajacy decyzje o zezwoleniu na realizacje
inwestycji drogowej jest zwigzany wnioskiem zloZzonym przez zarzadce drogi. W zwiazku
z powyzszym, na podstawie art. 11f ust. 1 pkt8 lit. 1 ustawy, w punkcie XIL.2. decyzji
okreslono ograniczenia w korzystaniu z nieruchomosci, przy czym zgodnie z art. 11f ust. 2
ustawy, do ograniczen w sposobie korzystania z nieruchomosci stosuje si¢ odpowiednio
przepisy art. 124 ust. 4-8 iart. 124a ustawy o gospodarce nieruchomosciami. Natomiast
realizacja obowigzku przebudowy innych drog publicznych zgodnie z wnioskiem nie wymaga
ograniczenia w sposobie korzystania z nieruchomosci.

Na podstawie art. 11f ust. 1 pkt 8 lit. j ustawy w punktach XII.3. i XIIL.3. decyzji
udzielono zezwolenia na wykonanie ustalonych obowigzkow.

Zgodnie z wnioskiem realizacja przedmiotowej inwestycji wymaga przej$cia przez
teren wod ptynacych, o ktorym mowa w art. 20a ustawy. W zwigzku z powyzszym w punkcie
XIV. decyzji ustalono przejscie przez nieruchomosci stanowigce ww. teren.

Zgodnie z wnioskiem, na podstawie art. 16 ust. 2 ustawy, w punkcie XV. decyzji
ustalono termin wydania nieruchomosci i oproznienia lokali oraz innych pomieszczen na 120
dzien od dnia, w ktorym niniejsza decyzja stala si¢ ostateczna.

Na podstawie art. 17 ust. 1 ustawy wnioskodawca wystapit z wnioskiem o nadanie
decyzji rygoru natychmiastowej wykonalnos$ci, ktory jest uzasadniony interesem spotecznym
Za nadaniem rygoru natychmiastowej wykonalno$ci przemawia poprawa jako$ci
1 bezpieczenstwa ruchu uzytkownikow drogi. Zaréwno nawierzchnia drogi wojewoddzkiej
nr 431, jaki réwniez istniejacy obiekt nad rzeka Warta, s3 w zlym stanie technicznym.
W wyniku realizacji inwestycji wybudowany zostanie nowy obiekt mostowy wraz
z dojazdami w ciggu drogi wojewodzkiej nr 431 oraz $ciezki rowerowe z dopuszczeniem
ruchu pieszych.

Ponadto wnioskodawca wskazal, ze zadanie jest wspotfinansowane z Wielkopolskiego
Regionalnego Programu Operacyjnego na lata 2014-2020 i zapisane zostalo w uchwale
Nr XXIII/605/16 Sejmiku Wojewodztwa Wielkopolskiego z dnia 31 pazdziernika 2016 .
Nie wywigzanie si¢ z planowanych terminow realizacji zadania narazi budzet Wojewddztwa
Wielkopolskiego na utrate srodkéw dofinansowania.

Stwierdzono, ze zgodnie z art. 17 ust. 1 ustawy wojewoda w odniesieniu do drog
krajowych i wojewoddzkich nadaje decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej
rygor natychmiastowej wykonalno$ci na wniosek wlasciwego zarzadcy drogi, uzasadniony
interesem spotecznym lub gospodarczym. Literalna wykladania powyzszego przepisu
wskazuje, ze nadanie rygoru natychmiastowej wykonalno$ci jest obligatoryjne, jezeli
zarzadca drogi ztozy wniosek uzasadniony interesem spotecznym lub gospodarczym. Ocena
czy wystepuje taki interes zostala pozostawiona organowi wydajagcemu decyzje.

W  ocenie Wojewody Wielkopolskiego poprawa jakosci 1 bezpieczenstwa
uzytkownikoéw drogi jest interesem spotecznym uzasadniajgcym nadanie decyzji rygoru
natychmiastowej wykonalnosci. Potwierdza to rdéwniez orzecznictwo Naczelnego Sadu
Administracyjnego, w ktorym aprobowane jest stanowisko, iz powotywanie si¢ w decyzji
na popraw¢ jakosci 1bezpieczenstwa ruchu uzytkownikéw drogi jest uzasadnionym
przypadkiem o jakim mowa w ustawie, gdyz problem ten dotyczy wszystkich drég w Polsce.
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Nadanie rygoru natychmiastowej wykonalno$ci decyzji o pozwoleniu na budoweg drogi
na podstawie ww. przepisu nie moze by¢ uzaleznione od tego, czy dana okoliczno$¢ majaca
uzasadnia¢ nadanie tego rygoru wystepuje bardzo czgsto, czy tez rzadko. Istotne jest to,
czy dana okoliczno$§¢ moze by¢ uznana za okoliczno$¢ wskazujaca na istnienie interesu
spotecznego lub gospodarczego (por. wyrok NSA zdnia 29 listopada 2011 r., sygn. akt
ITOSK 2113/11; wyrok WSA w Warszawie z dnia 3 lipca 2007 r., sygn. akt I SA/Wa
1447/06).

W zwigzku z powyzszym orzeczono jak w sentencji.

Pouczenie

Od decyzji stuzy odwotanie do Ministra Inwestycji i Rozwoju za posrednictwem
Wojewody Wielkopolskiego, w terminie 14 dni od dnia otrzymania decyzji przez
wnioskodawce lub zawiadomienia pozostatych stron o jej wydaniu. Zgodnie z art. 11f ust. 3
ustawy iart. 49 § 2 kp.a., zawiadomienie stron postgpowania uwaza si¢ za dokonane
po uplywie 14 dni od dnia, w ktérym nastgpito publiczne obwieszczenie w Wielkopolskim
Urzedzie Wojewddzkim w Poznaniu oraz w urzedach gmin wiasciwych ze wzgledu
na przebieg drogi, w urzgdowych publikatorach teleinformatycznych - Biuletynie Informacji
Publicznej tych urzedow, a takze w prasie lokalne;.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania stronom przyshuguje prawo
do zrzeczenia si¢ odwotania. Z dniem dorgczenia Wojewodzie Wielkopolskiemu
oswiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwolania przez ostatniag ze stron
postepowania, niniejsza decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna. Zrzeczenie si¢ prawa
do wniesienia odwotania skutkuje brakiem mozliwosci odwotania od decyzji oraz jej
zaskarzenia do wojewodzkiego sadu administracyjnego. Ponadto jezeli wszystkie strony
zrzekly si¢ prawa do wniesienia odwotania niniejsza decyzja podlega wykonaniu przed
terminem do wniesienia odwolania.

z up. Wojewody Wielkopolskiego
Marcin Karpinski
Kierownik Oddziatu

Wydziat Infrastruktury i Rolnictwa

Nie pobrano oplaty skarbowej za dokonanie czynnosci urzedowej: na podstawie art. 7 pkt 2 ustawy
z dnia 16 listopada 2006 r. o oplacie skarbowej (Dz. U. z 2018 r. poz. 1044 ze zm.).

Zalaczniki:
1. Mapa zasadnicza w skali 1:500 z zaznaczonymi liniami rozgraniczajagcymi teren.

2. Mapa z projektami podziatu nieruchomosci.
3. Projekt budowlany.
4. Mapa w skali 1:500 z projektem shuzebnosci przechodu i przejazdu.
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Otrzymuja (wraz z zalacznikami):

1. Andrzej Staszewski, jako pelnomocnik Zarzadu Wojewodztwa Wielkopolskiego.
2. Aa.

Do wiadomo$ci:

1. Wydziat SN - w miejscu.

2. Wielkopolski Wojewodzki Inspektor Nadzoru Budowlanego (wraz z 1 egz. zatgcznika nr 3).

3. Burmistrz Gminy Mosina (dot. 0S.6220.20.2011 - ePUAP).

4. Starosta Poznanski (dec. ostateczna).

5. Sad Rejonowy Poznan-Stare Miasto W Poznaniu, VI Wydzial Ksiag Wieczystych (dec. ostateczna).
6. Sad Rejonowy w Sremie, IV Wydziat Ksiag Wieczystych (dec. ostateczna).

Sprawe prowadza:

starszy specjalista Anna Szyszka-Grygiel
starszy specjalista Paulina Iracka

tel. 61-854-17-55




