Poznan, dnia 29 marca 2017 r.
WOJEWODA WIELKOPOLSKI
IR-V.7840.19.2017.10

DECYZJA NR 76/17

Na podstawie art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 24 lipca 2015 r. — o przygotowaniu i realizacji
strategicznych inwestycji w zakresie sieci przesylowych (Dz. U. 2016 1., poz. 1812) oraz
art. 28, art. 33 ust. 1, art. 34 ust. 4, ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane
(Dz. U. z 2016 1., poz. 290 ze zm.) i art. 104 ustawy z dma 14 czerwca 1960 r. — Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2016 r., poz. 23 ze zm.), po rozpatrzeniu wniosku
ztozonego w dniu 23 stycznia 2017 r., zmienionego w dniu 1 lutego 2017 r.,

zatwierdzam projekt budowlany i udzielam pozwolenia na budowe

dla inwestora:

Polskie Sieci Elektroenergetyczne S.A.
05-520 Konstancin Jeziorna, ul. Warszawska 165

na inwestycje:

,Budowa dwutorowej elektroenergetycznej linii napowietrznej 400 kV Bydgoszcz
Zachéd — Pila Krzewina (ETAP V) w zakresie od slupa nr 136 do slupa nr 189,

w ramach zadania ,,Budowa linii 400 kV Pila Krzewina — Bydgoszcz”

zlokalizowana na nieruchomosciach lub ich czg$ciach, oznaczonych w ewidencji gruntéw
i budynkow jako dziatki:

jednostka ewidencyjna 301908_5 Wyrzysk — obszar wigjski,

obreb 0010 Klawek,

AM-1, nr 26, 27/2, 28/2, 28/3, 28/4, 28/6, 29, 32, 35, 36, 39/1;

obreb 0006 Falmierowo,

AM-1, nr 132, 136/2, 136/3, 136/4, 138/2;

AM-2, nr 216,217, 218, 219/2, 219/4;

obreb 0005 Dobrzyniewo,

AM-1,nr3/2,5/1,6,7, 8, 14,15, 16, 17, 18, 30/3, 32, 33, 40;

obreb 0012 Kosztowo,

AM-2, nr 95, 100, 106, 109, 110, 117/1, 117/2, 118, 120/3, 121, 122, 123, 124, 125, 128, 192,
193, 194, 195, 202, 203, 205, 206, 207, 208/1, 208/2, 209/3, 209/4, 209/5, 210, 238;

jednostka ewidencyjna 301902_2 Biato$liwie
obreb 0006 Niezychowo,
AM-1, nr 23/3, 24, 25/1, 25/4, 26/2, 26/3, 26/5,;

obreb 0009 Tomaszewo,

AM-1,1nr 1, 4,9,10/2, 12/1, 13/1, 14, 15, 16, 18/1, 18/3, 18/4, 18/5, 18/6, 19, 25,

obreb 0007 Poborka Ma}a

AM-1,nr 1, 2, 3/2, 3/4, 5/1, 6, 7/1, 7/3, 7/4, 8,9, 11, 12, 13, 14, 15, 16/1, 17/1, 18/1, 19, 20/2,
21,221, 22/2,. 2716, 28;
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obreb 0007 Poborka Wielka,

AM-1, nr 32, 33/1, 33/2, 34, 35, 36, 37, 38, 79, 80, 81, 82, 83;

AM-2,nr4, 6,7, 8/3,8/4,9,10/1,10/2, 11, 12/2, 14, 15/1, 15/2, 16/2;

jednostka ewidencyjna 301909 5 Wysoka - obszar wiejski

obreb 0004 Jeziorki Kosztowskie,

AM-1, nr 14/1, 15, 19/1, 19/3, 19/4, 19/5, 19/6, 19/7, 19/8, 19/10, 19/13, 20, 21/3, 21/4, 22/1,
22/4,22/16, 22/24;

AM-2, nr 67, 135/7, 156, 157, 158/1, 158/2, 159/12, 159/11, 159/14, 159/15, 159/16, 159/18,
160, 161, 162;

obreb 0012 Wysoczka,

AM-1, nr 135, 136, 137, 145, 146, 148/3, 148/4, 148/6, 148/13, 148/14, 148/15;

jednostka ewidencyjna 301905_2 Miasteczko Krajenskie

obrgb 0001 Arentowo,

AM-1, nr 1/3;

obreb 0002 Brzostowo,

AM-2, nr 162/1, 162/2, 162/3, 163, 164, 166/1, 166/2, 166/3, 166/4, 167, 168, 169, 170;
obreb 0003 Grabionna,

AM-1,nr 8,9, 10, 11, 13, 14, 15, 16, 17, 18, 19, 191, 212/1, 213, 214/2, 216, 219, 221, 222,
223,224,235, 236, 237, 240, 241, 242, 243;

obrgb 0004 Grabowno,

AM-1, nr 434, 435, 438/3, 462, 463, 464, 465, 466, 467, 468, 498, 502, 503, 505, 507, 508,
509, 510, 512, 513, 523, 524, 525, 526, 527, 530, 531, 532, 533, 534, 535, 536, 537, 538, 539,
568, 582, 583/2, 584/1, 656;

obreb 0007 Okaliniec,

AM-1, nr 57/1, 57/2, 74/9, 74/10, 74/14, 74/16, 74/18, 74/19, 74/20, 75.

zgodnie z projektem budowlanym pn.: ,Budowa dwutorowej elektroenergetycznej linii
napowietrznej 400 kV Bydgoszcz Zachod — Pita Krzewina” (ETAP V) w zakresie od stupa
nr 136 do stupa nr 189 w ramach zadania ,,Budowa linii 400 kV Pita Krzewina — Bydgoszcz”,
obejmujgcym:

Tom TB-01-06-1 — Projekt Zagospodarowania Terenu, mapy ewidencyjne, uprawnienia
projektantow i sprawdzajacych

Tom TB-01-06-2 — Projekt architektoniczno — budowlany (czes$¢ opisowa A2),
Tom TB-01-06-2 — Projekt architektoniczno — budowlany (cz¢s¢ rysunkowa B2),
Tom TB-01-06-3— Decyzje prawne i uzgodnienia branzowe (czg$¢ 1 z 2),

Tom TB-01-06-3— Decyzje prawne i uzgodnienia branzowe (czgs¢ 2 z 2),

ktérego autorami sa:

- branza elektryczna — mgr inz. Grzegorz Lasica, posiadajacy uprawnienia budowlane
do projektowania w specjalnosci instalacyjnej bez ograniczen w zakresie sieci, instalacji
i urzadzen elektrycznych i elektroenergetycznych nr E-196/02, czlonek Podkarpackiej
Okrggowej Izby Inzynierow Budownictwa nr PDK/IE/0118/03 oraz inz. Piotr Domaradzki
posiadajacy uprawnienia budowlane do projektowania w specjalnosci instalacyjnej
bez ograniczen w zakresie sieci, instalacji 1 urzadzen elektrycznych i elektroenergetycznych
nr E-194/02, czlonek Podkarpackiej Okrggowej Izby Inzynieréw Budownictwa
nr PDK/IE/0119/03,

- branza konstrukcyjno — budowlana — mgr inz. Mariusz Labuz, posiadajacy uprawnienia
budowlane do projektowania bez ograniczen w specjalnosci konstrukcyjno — budowlane;j



nr PDK/0269/PWOK/15, cztonek Podkarpackiej Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa

nr PDK/BO/0023/16,

z zachowaniem nastepujacych warunkow:

1. Szczegdlne warunki zabezpieczenia terenu budowy i prowadzenia robét budowlanych:

- budowe nalezy prowadzi¢ zgodnie z warunkami pozwolenia, zatwierdzonym projektem
budowlanym i obowigzujgcymi przepisami, w sposdb nie zagrazajacy bezpieczenstwu
Judzi i mienia oraz zapewni¢ dojscie i dojazd do dzialek, budynkéw i urzadzen z nimi
zwigzanych w trakcie wykonywania robdt,

- przed przystapieniem do robot oraz w trakcie ich wykonywania nalezy przestrzega¢
i spetnia¢ warunki oraz wymogi zawarte w opiniach, uzgodnieniach i decyzjach
organow i instytucji opiniujacych i uzgadniajacych projekt budowlany,

- inwestor zobowigzany jest do prowadzenia badan archeologicznych zgodnie
z pozwoleniem Wielkopolskiego ~Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkéw
nr 101/2016/C z dnia 15 listopada 2016 .,

- geodezyjne wyznaczenie obiektu oraz wykonanie inwentaryzacji powykonawczej
nalezy powierzy¢ uprawnionemu geodecie,

- elementy obiektow budowlanych, ulegajace zakryciu, podlegaja inwentaryzacji przed
ich zakryciem.

2. Czas uzytkowania tymczasowych obiektéw budowlanych:

- obiekty tymczasowe postawione na czas budowy moga by¢ uzytkowane nie dluzej niz
30 dni od daty zawiadomienia o zakonczeniu budowy.

3. Terminy rozbiorek:

- istniejacych obiektéw budowlanych nie przewidzianych do dalszego uzytkowania —
zgodnie z harmonogramem robot,

- tymczasowych obiektéw budowlanych — 30 dni od daty zawiadomienia
o zakonczeniu robot.

4. Szczegdlowe wymagania dotyczace nadzoru na budowie- inwestor jest zobowigzany
ustanowi¢ inspektora nadzoru inwestorskiego zgodnie z wymogiem § 2 ust. 1 pkt 3 lit. a,
pkt 11, ust. 2 oraz § 3 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 19 listopada
2001 r. w sprawie rodzajow obiektéw budowlanych, przy ktdrych realizacji jest wymagane
ustanowienie inspektora nadzoru inwestorskiego (Dz. U. z 2001 r. Nr 138, poz. 1554).

5.Kierownik budowy jest zobowigzany prowadzi¢ dziennik budowy oraz umiesci¢

w widocznym miejscu tablice informacyjna zgodnie zrozporzadzeniem Ministra

Infrastruktury z dnia 26 czerwca 2002 r. w sprawie dziennika budowy, montazu i rozbiérki,

tablicy informacyjnej oraz ogloszenia zawierajacego dane dotyczace bezpieczenstwa pracy

i ochrony zdrowia (Dz. U. z 2002 r. Nr 108, poz. 953 ze zm.).

6. Szczegdlowe warunki w zakresie ochrony srodowiska:

- w trakcie prac budowlanych inwestor jest obowigzany uwzgledni¢ ochrong srodowiska
na obszarze prowadzenia prac, a w szczegolnosci ochrong gleby, zieleni, naturalnego
uksztattowania terenu i stosunkéw wodnych poprzez wykorzystywanie i przeksztalcanie
wymienionych elementéw przyrodniczych wylacznie w takim zakresie, w jakim jest
to objete zatwierdzonym projektem budowlanym, wymogami uzgodnien i decyzji
organéw i instytucji opiniujacych 1 uzgadniajacych projekt budowlany,
a w szczegdlnoéci w Decyzji Nr 19/2016 o $rodowiskowych uwarunkowaniach,
wydanej przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy w dniu 29
lipca 2016 1., (znak W00.4202.1.2014.KS.118);

- wycinke drzew i krzewéw nalezy realizowa¢ w oparciu o zapisy art. 18 ustawy
o przygotowaniu i realizacji strategicznych inwestycji w zakresie sieci przesytlowych.

wynikajacych z tresci art. 36 ust. 1 pkt 1-4 oraz art. 42 ust. 2 1 3 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r.
Prawo budowlane oraz art. 75 ust. 4 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony
$rodowiska (Dz. U. z 2016 r., poz. 672 ze zm.).



Uzasadnienie

W dniu 23 stycznia 2017 r. Pan Stanistaw Rycko, na mocy pelnomocnictwa udzielonego
przez Polskie Sieci Elektroenergetyczne S.A. z siedzibg w Konstancinie Jeziorna, zlozyt
wniosek o wydanie decyzji pozwolenia na budowe dla przedmiotowej inwestycji.

Do wniosku o wydanie pozwolenia na budowe zalaczono wymagane prawem

dokumenty:

- 4 egzemplarze projektu budowlanego wraz z uzgodnieniami i opiniami wynikajacymi
z przepiséw szczegoélnych oraz zaswiadczeniami, o ktorych mowa w art. 12 ust. 7 Prawa
budowlanego, aktualnymi na dzien opracowania projektu,

- decyzje Wojewody Wielkopolskiego o ustaleniu lokalizacji strategicznej inwestycji
w zakresie sieci przesylowej Nr 1/2017 z dnia 12 stycznia 2017 r.,

- decyzje Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszezy o srodowiskowych
uwarunkowaniach Nr 19/2016 z dnia 29 lipca 2016 r., znak: W00.4202.1.2014.KS.118.

W dniu 1 lutego 2017 r. inwestor skorygowal zakres wniosku o pozwolenie na budowe,
jednoczesnie dotaczajac:
- o$wiadczenie o prawie do dysponowania nieruchomog$ciami na cele budowlane;
- informacjg¢ uzupelniajaca do o$wiadczenia o prawie do dysponowania nieruchomosciami
na cele budowlane.

Obszar oddziatywania obiektu, o ktérym mowa w art. 3 pkt 20 ustawy Prawo budowlane,
miesci si¢ w granicach dzialek objetych pozwoleniem na budowe i zamyka si¢ pasie
technologicznym dwutorowej napowietrznej linii elektroenergetycznej 400 kV o szerokosci
70 m (po 35 m od osi linii), ktéry stanowi teren niezbgdny na potrzeby budowy
i uzytkowania linii.

Zgodnie z art. 7 ust. 1, 2 1 4 w zwiazku z art. 13 ust. 4 ustawy o przygotowaniu
i realizacji strategicznych inwestycji w zakresie sieci przesytowych, Wojewoda Wielkopolski
w dniu 8 lutego 2017 r. zawiadomil wnioskodawce, whascicieli 1 uzytkownikoéw wieczystych
nieruchomosci objgtych wnioskiem oraz wlasciwych miejscowo woéjtow, burmistrzow
i starostg, o wszczeciu postgpowania w sprawie wydania decyzji o pozwoleniu na budowe
strategicznej inwestycji w zakresie cieci przesylowe;j.

Pozostale strony postgpowania, zgodnie z przepisem z art. 7 ust. 3 w zwigzku z art. 13
ust. 4 ustawy o przygotowaniu i realizacji strategicznych inwestycji w zakresie sieci
przesylowych zostaly zawiadomione w drodze obwieszczenia Wojewody Wielkopolskiego
zamieszczonego na tablicach ogloszen oraz na stronach internetowych Wielkopolskiego
Urzedu Wojewodzkiego w Poznaniu (w terminie od 9 do 23 lutego 2017 r.), Urzedu Miasta
Wyrzyska, Urzgdu Gminy Biatosliwie, Urzedu Gminy Miasteczko Krajenskie, Urzedu Miasta
Wyrzysk (w terminie od 14 do 28 lutego 2017r.), Urzedu Miasta i Gminy Wysoka
(w terminie od 13 do 27 lutego 2017r.). Obwieszczenie o wszczgciu postepowania
administracyjnego zostalo réwniez opublikowane w prasie o zasiggu ogoélnopolskim (,,Nasz
Dziennik™) w dniu 13 lutego 2017 r.

Postanowieniem Wojewody Wielkopolskiego z dnia 21 lutego 2017 r., na podstawie
art. 35 ust. 3 ustawy Prawo budowlane, zostaly nalozone na inwestora nastepujace obowiazki:
- doprowadzenie do zgodnosci zalaczonego do wniosku projektu budowlanego
z warunkami podanymi w punkcie II.1 decyzji Wojewody Wielkopolskiego o ustaleniu
lokalizacji inwestycji w zakresie sieci przesylowej Nr 1/2017 z dnia 12 stycznia 2017 r.,
dotyczacymi typu stupéw nr 176 i 177 oraz wyjasnienie wycinki drzew pomiedzy
przestami 135 - 136;
- uzupelnienie projektu budowlanego o profile podluzne przej$¢ projektowana linia
400 kV nad wszystkimi drogami stanowiacymi drogi publiczne;



- wkreélenie na projekcie zagospodarowania odlegtosci od granicy obszaru kolejowego
oraz od osi skrajnego toru linii kolejowe;.

W dniu 20 marca 2017 r. inwestor: Polskie Sieci Elektroenergetyczne S.A. uzupelnit
projekt budowlany zgodnie z warunkami postanowienia z dnia 21 lutego 2017 r. Inwestor
wyjasnil, iz shupy nr 176- 177 spetniaja warunki technologii nadle$nej okreslonej w decyzji
érodowiskowej i lokalizacyjnej, korygujac inwentaryzacje planowanej wycinki drzew
i krzewow.

W odpowiedzi na warunek postanowienia dotyczacy graficznego wskazania odleglosci
od osi toréw i obszaru kolejowego, inwestor w uzupelnieniu z dnia 20 marca 2017 r.
poinformowal, iz na nieruchomosciach nr 26/2, obreb Niezychowo, nr 135/7, obre¢b Jeziorki
Kosztowskie, nr 222, obreb Grabiona brak jest czynnych linii kolejowych. W zwiazku z art. 3
ust. 2 ustawy z dnia 28 marca 2003 r. o transporcie kolejowym (Dz. U. z 2016 1., poz. 1727
ze zm.), ktory stanowi, iz przepiséw rozdzialow 2-12 nie stosuje si¢ do infrastruktury
nieczynnej, organ nie wydat postanowienia w trybie art. 57 ustawy o transporcie kolejowym.

Zgodnie z art. 13 ust. 3 ustawy o przygotowaniu i realizacji strategicznych inwestycji
w zakresie sieci przesylowych, pozwolenie na budowe moze, w zaleznosci od zgdania
okreslonego we wniosku inwestora, obejmowaé cate zamierzenie budowlane polozone
na obszarze danego wojewodztwa lub jego cze$é. Projekt budowlany zatwierdzony niniejsza
decyzja obejmuje czes¢ inwestycji tj. ETAP V jest zgodny z warunkami decyzji Wojewody
Wielkopolskiego o ustaleniu lokalizacji strategiczne; inwestycji w zakresie sieci przesylowej
nr 1/2017 z dnia 12 stycznia 2017 r. Decyzja o ustaleniu lokalizacji strategicznej inwestycji
w zakresie sieci przesylowej wigze wojewode wydajacego pozwolenie na budowe.

Przedsiewzigcie polegajace na budowie linii 400 kV Bydgoszcz Zachdéd — Pila
Krzewina, ktorego czesé objeta jest przedmiotows decyzja o pozwoleniu na budowe, zostalo
zakwalifikowane w § 2 ust. 1 pkt 6 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r.
w sprawie przedsiewzi¢¢ mogacych znaczaco oddzialywaé na Srodowisko (Dz. U. 2016,
poz. 71 tj.), jako zawsze mogace oddziatywaé na $rodowisko. Spelniajac wymog art. 71
ust. 1 ustawy o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa
w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz.U. z 2016r.,
poz. 353 ze zm.), zwanej dalej ,ustawa o udostgpnianiu informacji”, inwestor zataczyl
do wniosku decyzje Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy Nr 19/2016
2 dnia 29 lipca 2016r. o $rodowiskowych uwarunkowaniach. Przed wydaniem decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach zostato przeprowadzone przez Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy postgpowanie W sprawie oceny oddziatywania
na srodowisko.

Projekt budowlany spelnia wymogi okreSlone w decyzji o $rodowiskowych

uwarunkowaniach, a we wniosku o wydanie decyzji pozwolenia na budowe nie nastapily
zmiany w stosunku do wymagan okreslonych w decyzji o $rodowiskowych

uwarunkowaniach.

W dniu 22 lutego 2017 r. Adwokat [N zlozyla pismo procesowe
(uzupetnione w dniach 10, 14, 20 i 29 marca 2017 r.) w imieniu stron postgpowania:

. Jako blad w prowadzonym przez Wojewode Wielkopolskiego
postepowaniu administracyjnym wskazano wykorzystywanie nieostatecznych decyzji:
o $rodowiskowych uwarunkowaniach Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska



w Bydgoszczy z dnia 29 lipca 2016 . oraz o ustaleniu lokalizacji inwestycji Wojewody
Wielkopolskiego z dnia 12 stycznia 2017 r. Ze wzgledu na fakt braku ostateczno$ci tych
decyzji wniesiono o pozostawienie przedmiotowego wniosku bez rozpoznania.

Nalezy wskaza¢, iz nie wszystkie reprezentowane przez adwokat
osoby sg stronami w przedmiotowym postepowaniu. Jako legitymacj¢ do brania udziatu
W postepowaniu przez reprezentowane przez niego osoby pelmomocnik, w piSmie z dnia 20
lutego 2017 r., wskazal posiadanie przez nie prawa wlasnosci badz uzytkowania wieczystego
nieruchomosci stanowigcych dziatki gruntu na ktérych inwestycja ma by¢ realizowana.

Zgodnie z art. 13 ust. 1 ustawy o przygotowaniu i realizacji strategicznych inwestycji
w zakresie sieci przesylowych pozwolenie na budowe strategicznej inwestycji w zakresie
sieci przesylowej wydawane jest na zasadach i w trybie okreslonym w ustawie Prawo
budowlane. Ustawa Prawo budowlane w art. 28 ust. 2 okresla strony w sprawie pozwolenia
na budowe sa to: inwestor oraz wiasciciele i uzytkownicy wieczysci lub zarzadcy
nieruchomosci znajdujacych sie w obszarze oddzialywania obiektu. Przepis ten stanowi lex
specialis w stosunku do ogdlnych zasad prawa administracyjnego okreslonych w art. 28 k.p.a.
i kieruje sie dodatkowymi niz interes prawny kryteriami. Kluczowym dla okres$lenia statusu
strony pozostaje ustalenie czy okre§lony podmiot ma wymieniony w przepisie tytul prawny
do nieruchomos$ci oraz czy nieruchomos$¢ ta znajduje si¢ w obszarze oddzialywania.

W przypadku Pana _ oraz Pani _ brak jest przestanek
do uznania ich za strony przedmiotowego postepowania.

Pismem z dnia 3 marca 2017r. (wplyw 10 marca 2017r.) wnioski i uwagi
do postepowania administracyjnego ztozyty Panie [ O'aZ
, wnoszac o wydanie decyzji o odmowie zatwierdzenia projektu budowlanego
na budowe strategicznej inwestycji w zakresie sieci przesylowej pn.: Budowa dwutorowe]
elektroenergetycznej linii napowietrznej 400 kV Bydgoszcz Zachod — Pila Krzewina
(ETAP V) badz o pozostawienie wniosku Polskich Sieci Elektroenergetycznych S.A.
bez rozpoznania.

Argumentujac swoje zastrzezenia wnoszace stwierdzily, ze przedmiotowy wniosek
o zatwierdzenie projektu budowlanego i udzielenie pozwolenia na budowg nie spelnia
wymagan przewidzianych przepisem art. 33 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane
i obarczony jest brakami, ktore uniemozliwiaja jego rozpoznanie, poprzez przedlozenie przez
inwestora nieostatecznej decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach Nr 19/2016 z dnia
29 lipca 2016r., znak: WO00.4202.1.2014.KS, wydanej przez Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy oraz brakiem posiadania przez niego prawa
do dysponowania nieruchomosciami na celu budowlane dla przedmiotowej inwestycji.

Zgodnie z art. 25 ust. 1 ustawy o przygotowaniu i realizacji strategicznych inwestycji
w zakresie sieci przesylowych, decyzja o $rodowiskowych uwarunkowaniach realizacji
strategicznej inwestycji w zakresie sieci przesylowej, podlega natychmiastowemu wykonaniu
Z mocy ustawy. Majac na uwadze tres¢ powyzszego przepisu oraz cel ustawy nalezy wskazaé,
ze nieostateczna decyzja o $rodowiskowych uwarunkowaniach moze stanowi¢ podstawe
wydania decyzji o zatwierdzeniu projektu budowlanego i udzielenia pozwolenia na budowe
dla inwestycji w zakresie sieci przesylowej. Przyjecie odmiennej interpretacji przepiséw
byloby niemozliwe do pogodzenia z celami ustawy szczegolnej. Zamiarem ustawodawcy byto
bowiem wyposazenie inwestora w instrumenty pozwalajace na sprawng realizacje
strategicznych  przedsiewzig¢  warunkujacych bezpieczenstwo Krajowego Systemu
Elektroenergetycznego. Instytucja natychmiastowej wykonalnosci decyzji nie ogranicza
mozliwosci odwotania sie od jej ustalen przez wnioskodawceg oraz stron postgpowania.

Odnoszac sie do zarzutu dotyczacego braku posiadania przez inwestora prawa
do dysponowania nieruchomosciami na cele budowlane dla wszystkich nieruchomosci



objetych wnioskiem o wydanie pozwolenia na budowe, nalezy wskaza¢, iz na mocy art. 19
ust. 6 ustawy o przygotowaniu realizacji strategicznych inwestycji w zakresie sieci
przesytowych, inwestor uzyskuje prawo do dysponowania nieruchomo$ciami na cele
budowlane, ktore sg objete decyzja o ustaleniu lokalizacji strategicznej inwestycji w zakresie
sieci przesylowe;.

Panic [ stwicrdzily réwniez, iz zataczony projekt

budowlany przygotowany zostal wadliwie, nie zawiera wszystkich wymaganych informacji,
opinii 1 uzgodnien a w szczego6lnosci nie rozwigzuje problemu posadowienia stupa nr 136.
Po przeanalizowaniu uwag stron, organ pismem z dnia 13 marca 2017r. wystapit
do inwestora o ustosunkowanie do podniesionych zastrzezen. W odpowiedzi z dnia 28 marca
2017 r. pelnomocnik inwestora podkreslil, iz zalaczony do wniosku projekt budowlany jest
zgodny z rozporzadzeniem Ministra Transportu, Budownictwa i Gospodarki Morskiej z dnia
25 kwietnia 2012 r. w sprawie szczegblowego zakresu i formy projektu budowlanego (Dz. U.
z 2012r., poz. 462 ze zm.) i spelnia wymagania okre$lone dla projektu budowlanego

w Prawie budowlanym.

Czgs¢ rysunkowa zalaczonego projektu budowlanego dla obiektu liniowego jakim jest
budowa linii 400kV dostosowana jest do jego charakteru, specyfiki funkcjonalne;
i technicznej oraz zostala sporzadzona na mapie do celéw projektowych okreslajacej
uksztaltowanie terenu. Na profilach, stanowigcych element czgsci rysunkowej, pokazane
zostaly rzgdne terenu w miejscach charakterystycznych dla obiektu liniowego jakim jest linia
400 kV Bydgoszcz Zachod — Pila Krzewina. Mapa do celow projektowych zostata
sporzadzona zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji
z dnia 9 listopada 2011 r. w sprawie standardéw technicznych wykonywania geodezyjnych
pomiaréw sytuacyjnych i wysokosciowych oraz opracowania i przekazywania wynikdw tych
pomiardw do panstwowego zasobu geodezyjnego i1 kartograficznego (Dz. U. z 2011r.
Nr 263, poz. 1572). Mapa w swojej tresci oprocz warstwic wysokosciowych obrazujacych
rzezbg terenu zawiera dodatkowo siatke punktéw rozproszonych opisujacych rzedne terenowe
oraz rzgdne na szczegOlach sytuacyjnych w ich miejscach charakterystycznych. Miejscami
charakterystycznymi dla obiektow liniowych sg skrzyzowania i1 zblizenia z innymi obiektami
i przeszkodami. Z punktu widzenia specyfiki obiektu liniowego, stanowisko stupowe nr 136
nie zostalo zakwalifikowane jako charakterystyczne. Stanowisko stupa nr 136 nie jest
zlokalizowane na zboczu (skarpie) o duzym nachyleniu, ale w jego poblizu.

Nalezy podkresli¢, iz zalaczony do wniosku projekt budowlany zostal opracowany
przez projektantow posiadajacych odpowiednie uprawnienia budowlane do projektowania
w poszczegdlnych specjalnosciach, ktérzy ztozyli oswiadczenie o jego kompletnosci
i zgodnosci z obowigzujacymi przepisami.

Whnioskiem z dnia 23 lutego 2017r., zlozonym w dniu 28 lutego 2017r.,
o dopuszczenie, w trybie art. 31 § 1 k.p.a, do udzialu w postgpowaniu administracyjnym
dotyczacym zatwierdzenia projektu budowlanego i udzielenia pozwolenia na budowe
strategicznej inwestycji w zakresie sieci przesylowej pn. ,Budowa dwutorowej
elektroenergetycznej linii napowietrznej 400 kV Bydgoszcz Zachod — Pila Krzewina ETAP V
w zakresie od slupa 136 do stupa 189”, wystapila organizacja spoleczna Stowarzyszenie
Ochrony Ziemi i Sadéw w Poborce Wielkiej. Wniosek zostal uzupetniony w dniu 21 marca

2017 r.

Nalezy podkredli¢, iz przepis art. 28 ust. 3 ustawy Prawo budowlane wylacza na etapie
postgpowania w sprawie wydania pozwolenia na budowe stosowanie przepisu art. 31 k.p.a.
Wskutek tego organizacje spoleczne zostaly pozbawione uprawnien do uczestnictwa w tym
postgpowaniu na prawach strony. Organizacja spoleczna tak jak inne podmioty, moze jednak
bra¢ udzial w postgpowaniu na zasadach okreslonych w art. 28 ust 2 ustawy Prawo



budowlane jezeli wykaze, ze jest wladcicielem, uzytkownikiem wieczystym lub zarzadca
nieruchomosci znajdujacej sie w obszarze oddziatywania projektowanego obiektu. Natomiast
zgodnie z art. 28 ust. 4, przepiséw art. 28 ust. 2 1 3 nie stosuje si¢ w postgpowaniu
w sprawie pozwolenia budowe wymagajacym przeprowadzenia oceny oddzialywania
na Srodowisko zgodnie z przepisami ustawy o udostgpnianiu informacji. Wedlug art. 44
ustawy o udostepnianiu informacji organizacje ekologiczne, ktére powotujac si¢ na swoje cele
statutowe, zglosza che¢é uczestnictwa w okreslonym postepowaniu wymagajgcym udziatu
spoleczenstwa uczestnicza w nim na prawach strony. Warunkiem zatem przesadzajacym
o prawie organizacji ekologicznych do uczestnictwa w postgpowaniu o wydanie pozwolenia
na budowe na prawach strony jest ustalenie, czy jest to postgpowanie wymagajace udziatlu
spoteczenstwa.

Udzial spoleczenstwa zapewniony na etapie wydawania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach dla danej inwestycji nie przesadza automatycznie, ze postgpowanie
w przedmiocie pozwolenia na budowe dla tej samej inwestycji, takze bedzie postgpowaniem
wymagajacym udzialu spoleczenistwa w ochronie $rodowiska. Sg to bowiem dwa odrebne,
autonomiczne postepowania o réznym zakresie przedmiotowym jak i podmiotowym.

Zgodnie z art. 61 ust. 1 ustawy o udostgpnianiu informacji ocen¢ oddziatywania
przedsiewziecia na srodowisko przeprowadza si¢ w ramach postepowania w sprawie wydania
decyzji pozwoleniu na budowe, jednakze tylko wtedy gdy konieczno$¢ przeprowadzenia
oceny zostanie stwierdzona przez organ wlasciwy do wydania decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach oraz w przypadkach o ktéorych mowa w art. 88 ust. 1 ustawy. Sa to
przypadki, gdy podmiot planujacy podjgcie realizacji przedsigwzigcia zlozy wniosek
o przeprowadzenie oceny lub organ wiasciwy do wydania decyzji stwierdzi, ze we wniosku
o wydanie decyzji zostaly dokonane zmiany w stosunku do wymagan okre$lonych w decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach.

W ramach postepowania w sprawie wydania zalaczonej do wniosku o wydanie decyzji
pozwolenia na budowe decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszezy
Nr 19/2016 o srodowiskowych uwarunkowaniach, zostalo przeprowadzone postgpowanie
w sprawie oceny oddzialywania na $rodowisko. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Bydgoszczy w decyzji Nr 19/2016 nie nalozyl obowiazku przeprowadzenia ponownej
oceny oddzialywania inwestycji na srodowisko w ramach postepowania o wydanie decyzji
pozwolenia na budowe.

Polskie Sieci Elektroenergetyczne S.A. nie wstapily z wnioskiem o przeprowadzenie
ponownej oceny oddzialywania na $rodowisko w ramach postgpowania o wydanie decyzji
o pozwolenie na budowg.

Projekt budowlany spelnia wymogi okreslone w decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach, a we wniosku o wydanie decyzji pozwolenia na budowe nie nastapity
zmiany w stosunku do wymagan okre$lonych w decyzji o S$rodowiskowych
uwarunkowaniach.

Z przedstawionej sytuacji wynika, iz nie ma mozliwosci uznania prowadzonego
postepowania w sprawie pozwolenia na budowe jako wymagajacego udzialu spoleczenstwa,
ma natomiast zastosowanie przepis art. 28 ust. 3 ustawy Prawo budowlane wylaczajacy
na etapie postgpowania w sprawie wydania pozwolenia na budowe stosowanie przepisu
art, 31 kp.a

W dniu 24 marca 2017 r. Wojewoda Wielkopolski wydal postanowienie o odmowie
dopuszczenia do udzialu w przedmiotowym postgpowaniu na prawach strony Stowarzyszenia
Ochrony Ziemi i Sadéw w Poborce Wielkie;j.



Whioskiem z dnia 23 lutego 2017 r., wplyw 28 lutego 2017 r., o dopuszczenie, w trybie
art. 31 § 1 k.p.a, do udzialu w przedmiotowym postepowaniu administracyjnym, wystapila
rowniez organizacja spoleczna Zwiagzek Sadownikéw Rzeczpospolitej, Oddzial Terenowy
w Poborce Wielkiej. Wnioskodawca zostal wezwany w dniu 7 marca 2017 r. do uzupelnienia
wniosku o oryginalny podpis, statut i okreslenie sposobu reprezentacji stowarzyszenia.
Termin na uzupelnienie wniosku uptynal bezskutecznie w dniu 20 marca 2017 r. w ktérym
wniosek pozostawiono bez rozpoznania.

W zwiazku ze spelnieniem wymogéw art. 32 ust. 4 oraz po dokonaniu sprawdzen,
o ktérych mowa w art. 35 ust. 1 ustawy Prawo budowlane, wniosek inwestora zostat

rozpatrzony pozytywnie.

Zgodnie z art. 25 ust. 1 ustawy o przygotowaniu i realizacji strategicznych
inwestycji zakresie sieci przesylowych decyzja podlega natychmiastowemu wykonaniu.

Od przedmiotowej decyzji przyshuguje stronie odwolanie do Gléwnego Inspektora
Nadzoru Budowlanego w Warszawie za posrednictwem Wojewody Wielkopolskiego,
w terminie 7 dni od dnia dorg¢czenia decyzji stronie albo w terminie 14 dni od dnia
obwieszczenia lub doreczenia zawiadomienia o jej wydaniu.

Zgodnie z art. 10 ust. 1 ustawy o przygotowaniu i realizacji strategicznych inwestycji
w zakresie sieci przesylowych, w zwiazku z art. 49 ustawy Kodeks postgpowania
administracyjnego zawiadomienie stron postepowania uwaza sie za dokonane po uplywie
14 dni od dnia publicznego ogloszenia poprzez obwieszczenie w urzedzie wojewodzkim
i urzgdach gmin whasciwych ze wzgledu na lokalizacje inwestycji, na stronach internetowych
tych gmin oraz urzgdu wojewodzkiego, a takze w prasie o zasiegu ogo6lnopolskim,
ze skutkiem dorgczenia na dzien obwieszczenia w urzedzie wojewddzkim.

Odwotanie od decyzji powinno zawiera¢ zarzuty odnoszace sie do decyzji, okresla¢
istote 1 zakres zadania bedacego przedmiotem odwolania oraz wskazywaé dowody
uzasadniajgce to zadanie.

Zatwierdzony projekt budowlany stanowi zatacznik do niniejszej decyzji.

ADNOTACJA DOTYCZACA OPLATY SKARBOWEJ:
Pobrano oplat¢ skarbowg w wysokodci 2160,00 zt na podstawie zatacznika do ustawy z dnia
16 listopada 2006 r. o optacie skarbowej (Dz. U. z 2016 ., poz. 1827 (cze$é III, ust. 9 pkt 1
lit. f, czes¢ IV).

z up. Wojewody Wielkopolskiego

Tomasz Malyszka
z-ca Dyre

InfraRitHidty | RElnietwa
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Informacja o niniejszej decyzji i o mozliwo$ciach zapoznania si¢ z jej trescig oraz
z dokumentacja sprawy podlega podaniu do publicznej wiadomosci zgodnie z art. 72 ust. 6
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego
ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania
na $rodowisko (Dz. U. z 2016 r., poz. 353 ze zm.).

Otrzymuja:
1. Stanistaw Rycko — pelnomocnik Inwestora
ZWSE Rzeszéw Sp. z 0.0.
35-105 Rzeszdéw, ul. Przemystowa 1 + 2 egz. projektu budowlanego
2. aa + 1 egz. projektu budowlanego

Do wiadomosci
1. Wit Gminy Kaczory
64-810 Kaczory, ul. Dworcowa 22
2. Starosta Pilski
64-920 Pita, al. Niepodlegtosci 33/35
3. Burmistrz Miasta Wyrzysk
89-300 Wyrzysk, ul. Bydgoska 29
4. Wéjt Gminy Bialosliwie
89-340 Biatosliwie, ul. Ksi¢dza Kordeckiego 1
5. Burmistrz Miasta i Gminy Wysoka
89-320 Wysoka, Plac Powstanicow Wielkopolskich 20/21
6. Wojt Gminy Miasteczko Krajenskie
89-350 Miasteczko Krajenskie, ul. Dabrowskiego 16
7. Wielkopolski Wojewo6dzki Inspektor Nadzoru Budowlanego
61-713 Poznan, al. Niepodleglosci 16/18 + 1 egz. projektu budowlanego
8. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy
85-009 Bydgoszcz, Dworcowa 81

Pouczenie

1. Inwestor jest obowigzany zawiadomi¢ o zamierzonym terminie rozpoczgcia robot
budowlanych wlasciwy organ nadzoru budowlanego oraz projektanta sprawujacego nadzor
nad zgodnoscig realizacji budowy z projektem, dofaczajac na pismie:

1) o$wiadczenie kierownika budowy (robdt) stwierdzajace sporzadzenie planu
bezpieczenstwa i ochrony zdrowia oraz przyjecie obowiazku kierowania budowg
(robotami budowlanymi), a takze zaswiadczenie, o ktorym mowa w art. 12 ust. 7
ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane;

2) w przypadku ustanowienia nadzoru inwestorskiego - oswiadczenie inspektora
nadzoru inwestorskiego stwierdzajace przyjgcie obowiazku pelnienia nadzoru
inwestorskiego nad danymi robotami budowlanymi, a takze zaswiadczenie, o ktérym
mowa w art. 12 ust. 7 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane;

3) informacje zawierajaca dane zamieszczone w ogloszeniu, o ktérym mowa w art. 42
ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane.

2. Do uzytkowania obiektu budowlanego, na budowe ktérego wymagane jest pozwolenie
na budowe, mozna przystapi¢ po zawiadomieniu wlasciwego organu nadzoru budowlanego
o zakonczeniu budowy, jezeli organ ten, w terminie 14 dni od dnia dorgczenia
zawiadomienia, nie zglosi sprzeciwu w drodze decyzji (zob. art. 54 ustawy z dnia
7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane). Jednakze w przypadkach, o ktérych mowa w art. 55
ust. 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane inwestor jest obowiazany uzyskac
pozwolenie na uzytkowanie.
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. Inwestor moze przystapi¢ do uzytkowania obiektu przed wykonaniem wszystkich robét
budowlanych pod warunkiem uzyskania pozwolenia na uzytkowanie wydanego przez
wlasciwy organ nadzoru budowlanego.

. Przed wydaniem pozwolenia na uzytkowanie obiektu wlasciwy organ nadzoru
budowlanego przeprowadzi obowiazkowa kontrol¢ budowy, zgodnie z art. 59a ustawy
z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane. Wniosek o udzielenie pozwolenia
na uzytkowanie stanowi wezwanie wlasciwego organu do przeprowadzenia obowigzkowej
kontroli.

. Inwestor jest obowiazany zawiadomi¢ o zamiarze rozpoczg¢cia rob6t budowlanych
wlasciwego inspektora pracy, na 7 dni przed rozpoczgciem budowy lub rozbidrki, na ktoérej
przewiduje si¢ wykonywanie robdt budowlanych trwajacych dhuzej niz 30 dni roboczych
1 jednoczesnie zatrudnienie, co najmniej 20 0s6b albo na ktoérej planowany zakres robét
przekracza 500 osobodni.

. Niniejsza decyzja wygasa, jezeli budowa nie zostanie rozpoczgta przed uplywem 3 lat
od dnia, w ktérym stata si¢ ona ostateczna lub budowa zostanie przerwana na czas dtuzszy
niz 3 lata.



