Poznan, 14 sierpnia 2015 r.
WOJEWODA WIELKOPOLSKI

IR-111.7820.23.2014.3

DECYZJA nr 10/2015

o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej

Na podstawie art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (t.j. Dz. U.z 2013 r. poz.267 zezm.) - zwanej dalej k.p.a., oraz
na podstawie art. 11a ust. 1, art. 11f ust. 1, art. 16 ust. 2 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r.
0 szczegblnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych
(tj. Dz. U. 2 2013 r., poz. 687 ze zm.) - zwanej dalej ustawq, po rozpatrzeniu wniosku z dnia
16 wrzesnia 2014r., uzupelnionego i zmienionego dnia 2 pazdziernika 2014r.,
10 pazdziernika 2014 r. i 18 czerwca 2015 r., zlozonego przez Pania Danut¢ Hryniewiecka
Zastepcg Dyrektora Oddziatu ds. Inwestycji w Oddziale Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych
i Autostrad w Poznaniu, dziatajaca z upowaznienia Generalnego Dyrektora Drog Krajowych
i Autostrad, o wydanie decyzji 0 zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej dla inwestycji
pn. ,,Rozbudowa drogi krajowej nr 25 w zakresie budowy ciagu pieszo-rowerowego
na odc. Gtéwiew od km 260+377 (260+445) do km 261+660 (261+677)”,

udzielam zezwolenia
na realizacj¢ inwestycji drogowej
na rzecz
Generalnego Dyrektora Drog Krajowych i Autostrad
ul. Wronia 53
00-874 Warszawa

polegajacej na rozbudowie drogi krajowej nr 25 od km 260+445 do km 261+677 realizowanej
pn. ,,Rozbudowa drogi krajowej nr 25 w zakresie budowy ciagu pieszo-rowerowego
na odc. Gtéwiew od km 260+377 (260+445) do km 261+660 (261+677)”, w zakresie terenu
niezbednego dla obiektow budowlanych (oznaczonego linia przerywana koloru czerwonego
na mapie stanowiacej zalacznik nr 1 do niniejszej decyzji) obejmujacego nastgpujace

nieruchomosci, badz ich czgsci, oznaczone w ewidencji gruntow:
Powiat koninski

Gmina Stare Miasto

Jednostka ewidencyjna: 301011_2, Stare Miasto

al. Niepodlegtosci 16/ 18, 61-713 Poznan, tel. 61-851-55-66, fax 61-854-11-50
Www.poznan.uw.gov.pl, e-mail: wojewoda.wielkopolski@poznan.uw.gov.pl



http://www.poznan.uw.gov.pl/
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Obreb 0003 Glowiew

ark.3, dz. o nr. ewid.: 426, 502, 508, 514, 516/1, 516/2, 519/3, 519/4, 519/5, 520, 521/1,
532/1, 533/1, 533/2, 542/2, 542/3, 542/4, 543, 544, 562, 575, 576, 577,
578, 579/1, 579/2, 580/1, 580/2.

I. Wymagania dotyczace powigazania drogi z innymi

drogami publicznymi, z okresleniem ich kategorii

Inwestycj¢ nalezy zrealizowaé tak, aby zapewni¢ powiazanie wszystkich istniejacych
drog publicznych polozonych na terenie objetym inwestycja, z zapewnieniem dostgpu
nieruchomosci do drog publicznych, w szczeg6lnosci nalezy utrzymac istniejace powiazania
drogi krajowej nr 25w km ok. 261+677 - koniec projektowanej $ciezki rowerowej - poprzez

skrzyzowanie zwykte z droga gminng prowadzaca w kierunku miejscowosci Lisiec Nowy.

Il. Okre$§lenie linii rozgraniczajacych teren

1. Ustalam linie rozgraniczajace teren (linia przerywana koloru niebieskiego) na mapie
zasadniczej do celow projektowych w skali 1:1000 — rysunek nr 2 (mapy przyjete przez
Staroste¢ Koninskiego do zasobu powiatowego dnia 29 maja 2014 r.), stanowiace]
zalacznik nr 1 do niniejszej decyzji.

2. Liniami rozgraniczajacymi teren objgte sa nast¢pujace nieruchomosci:

2.1.Dz.onr. ewid. 426 ark. 3 obr. 0003 Gtowiew (KW KNIN/JEEE potozona
w granicach istniejacego pasa drogowego drogi krajowej nr 25, stanowiaca wlasnos¢
Skarbu Panstwa, dla ktorej przedtozono oswiadczenie o dysponowaniu nieruchomoscia
na cele budowlane.

2.2. Nieruchomos$ci powstate w wyniku podzialu oznaczone ttustym drukiem w Tabeli 1
w pkt. V niniejszej decyzji.

2.3.Dz.onr. ewid. 580/1 ark. 3 obr. 0003 Gtowiew (KW KNIN/JEEGEGEGD. ktora

W calosci staje si¢ z mocy prawa wlasnos$cia Skarbu Panstwa, oznaczona w pkt. VI.2

niniejszej decyzji.

I1l. Warunki wynikajace z potrzeb ochrony §rodowiska,
ochrony zabytkow i débr kultury wspélczesnej oraz

potrzeb obronnoSci panstwa

1. Warunki wynikajace z potrzeb ochrony $rodowiska:

1.1. Ustalam, ze w trakcie prac budowlanych Generalny Dyrektor Drog Krajowych
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i Autostrad jest zobowiazany uwzgledni¢ ochrong $rodowiska na obszarze prowadzenia
prac, a w szczegbdlnosci ochrong gleby, zieleni, naturalnego uksztaltowania terenu
I stosunkéw wodnych poprzez wykorzystanie i przeksztalcenie wymienionych elementow
przyrodniczych wytacznie w takim zakresie, w jakim jest to objgte zatwierdzonym
projektem budowlanym, wymogami uzgodnien organéow i instytucji opiniujacych
i uzgadniajacych projekt budowlany.

1.2. Gospodarke odpadami nalezy prowadzi¢ zgodnie z ustawa z dnia 14 grudnia 2012 r.
0 odpadach (Dz. U. z 2013 r. poz. 21 ze zm.).

2. Warunki wynikajace z potrzeb ochrony zabytkow 1 dobr kultury wspotczesne;:

- nie ustalam.

3. Warunki wynikajace z potrzeb obronnosci panstwa - nie ustalam.

IV. Wymagania dotyczace ochrony uzasadnionych

interesow osob trzecich

Inwestycje zaprojektowano i1 nalezy budowaé, stosownie do art. 5 ust. 1 pkt 9 ustawy
z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (t.j. Dz. U. z 2013 r. poz. 1409 ze zm.) - zwanej dalej
ustawq Prawo budowlane, w sposdb zapewniajacy poszanowanie uzasadnionych interesow
0sob trzecich, w tym poprzez:
- zapewnienie dostepu do drogi publicznej,
- zapewnienie doptywu §wiatta dziennego do pomieszczen przeznaczonych na pobyt ludzi,
- zapewnienie mozliwosci korzystania z wody, kanalizacji, energii elektrycznej, cieplnej oraz
ze srodkow tacznosci,
-ochrong przed uciazliwo$ciami powodowanymi przez hatas, wibracje, zaktocenia
elektryczne i promieniowanie,
- ochrong przed zanieczyszczeniem powietrza, wody i gleby,

- zachowanie bezpieczenstwa ludzi 1 mienia.

V. Zatwierdzenie podzialu nieruchomos$ci

1. Zatwierdzam podziat nieruchomosci przedstawionych w ponizszej Tabeli 1, zgodnie
Zzmapami z projektami podziatu nieruchomos$ci wykonanymi przez geodetow
uprawnionych Pawta Smogoéra i Aleksandra Oliskiewicza operaty techniczne wpisane
do ewidencji materiatow panstwowego zasobu geodezyjnego i kartograficznego Starosty
Koninskiego w dniu 31 marca 2014 r. i 15 czerwca 2015 .

2. Mapy z projektami podziatu nieruchomosci stanowia zalgcznik nr 2 do niniejszej decyzji.



3. W Tabeli 1 tlustym drukiem oznaczono czg$ci

rozgraniczajacymi teren, ustalonymi niniejsza decyzja.
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nieruchomosci

objete

liniami

Stan dotychczasowy

Stan po podziale

Arkusz Numer dziatki

Numery dziatek

Oznaczenie ksiggi wieczystej
lub innych dokumentow

Powiat koninski, gmina Stare Miasto
Jednostka ewidencyjna: 301011 2, Stare Miasto

Obreb: 0003 Glowiew

3 502 502/1, 502/2 NN/
508 508/1, 508/2 NN/
514 514/1, 514/2 NN/
516/1 516/3, 516/4 kNIN/ A
516/2 516/5, 516/6 kNIN/A
519/3 519/7, 519/8 kNIN/ A
519/4 519/9, 519/10 kNIN/ A
519/5 519/11, 519/12 kNIN/ A
520 520/1, 520/2 AN
521/1 521/2, 521/3 AN
532/1 532/2, 532/3 NN/
533/1 533/3, 533/4 NN/
533/2 533/5, 533/6 NN/
542/2 542/5, 542/6 NN/
542/3 542/9, 542/10 kNIN/ A
542/4 542/7, 542/8 kNIN/ A
543 543/1, 543/2 NN/
544 544/1, 544/2 kNIN/ A
562 562/1, 562/2 kNIN/ A
575 575/1, 575/2 kNIN/A
576 576/1, 576/2 NN/
577 57711, 57712 -
578 578/1, 578/2 NN/
579/1 579/3, 579/4 NN/
579/2 579/5, 579/6 kNIN/ A
580/2 580/3, 580/4 kNIN/ A
Tabela 1.
VI. Oznaczenie nieruchomos$ci lub ich cze¢sci, wedlug

katastru nieruchomosci, ktore staja si¢ wltasnoScia

Skarbu Panstwa

1. Ustalam, ze cze$ci nieruchomosci powstate wskutek podzialu nieruchomosci - 0znaczone
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thustym drukiem w Tabeli 1 zawartej w pkt. V niniejszej decyzji, staja si¢ z mocy prawa
wlasnos$cia Skarbu Panstwa, z dniem w ktérym niniejsza decyzja stanie si¢ ostateczna.

2. Ustalam, ze dz.onr. ewid. 580/1 ark. 3 obr. 0003 Gtowiew (KW KNIN/| G
W calosci staje si¢ z mocy prawa wilasnoscia Skarbu Panstwa, z dniem w ktérym niniejsza

decyzja stanie si¢ ostateczna.

VIlI. Zatwierdzenie projektu budowlanego

Zatwierdzam projekt budowlany pn. ,,Projekt budowy ciagu pieszo - rowerowego
na drodze krajowej nr 25 odcinek w m. Gtéwiew od km 260+377 do km 261+660”

(dla obiektu kategorii: 1V, XXV)

stanowiaCy zalacznik nr 3 do niniejszej decyzji, w zakresie terenu niezbgdnego dla obiektow
budowlanych objgtego niniejsza decyzja, opracowany przez inz. Marka Kruszewskiego
posiadajacego uprawnienia budowlane do projektowania w specjalno$ci konstrukcyjno -
inzynieryjnej w zakresie drog, lotniskowych drog startowych oraz manipulacyjnych

nr 151/84/Pw, cztonka Wielkopolskiej OIIB nr WKP/BD/2500/01.

VIlIl. OkreSlenie szczegdolnych warunkow zabezpieczenia

terenu budowy i prowadzenia rob6t budowlanych

1. Budowg nalezy prowadzi¢ zgodnie z warunkami okre§lonymi w niniejszej decyzji,
zatwierdzonym projektem budowlanym 1 obowiazujacymi przepisami, w sposob
nie zagrazajacy bezpieczenstwu ludzi i mienia oraz zapewni¢ dojscie i dojazd do dziatek,
budynkow 1 urzadzen z nimi zwigzanych w trakcie wykonywania robot.

2. Przed przystapieniem do robot oraz w trakcie ich wykonywania nalezy przestrzegaé
i spetnia¢ warunki oraz wymogi zawarte w opiniach i uzgodnieniach organow i instytucji
opiniujacych 1 uzgadniajacych projekt budowlany.

3. Istotne odstapienie od zatwierdzonego projektu budowlanego lub innych warunkow decyzji
o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej jest dopuszczalne jedynie po uzyskaniu
decyzji o zmianie decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowe;j.

4. Geodezyjne wyznaczenie obiektu oraz wykonanie inwentaryzacji powykonawczej nalezy
powierzy¢ uprawnionemu geodecie.

5. Elementy obiektow budowlanych, ulegajace zakryciu, podlegaja inwentaryzacji przed
ich zakryciem.

6. Kierownik budowy jest zobowiazany prowadzi¢ dziennik budowy zgodnie

zZ rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 26 czerwca 2002 r. w sprawie dziennika
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budowy, montazu 1 rozbiorki, tablicy informacyjnej oraz ogloszenia zawierajacego dane

dotyczace bezpieczenstwa pracy i ochrony zdrowia (Dz. U. z 2002 r. Nr 108, poz. 953

ze zm.) oraz sporzadzi¢ lub zapewni¢ sporzadzenie przed rozpoczgciem budowy planu

bezpieczenstwa 1 ochrony zdrowia, uwzgledniajac specyfike obiektu budowlanego

i warunki prowadzenia roboét, zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia

23 czerwca 2003 r. w sprawie informacji dotyczacej bezpieczenstwa i ochrony zdrowia

oraz planu bezpieczenstwa i ochrony zdrowia (Dz. U. z 2003 r. Nr 120, poz. 1126).

7. Generalny Dyrektor Dréog Krajowych i Autostrad jest zobowiazany zawiadomié
0 zamierzonym terminie rozpoczg¢cia robot budowlanych Wielkopolskiego Wojewodzkiego
Inspektora Nadzoru Budowlanego oraz projektanta sprawujacego nadzoér nad zgodnoscia
realizacji budowy z projektem, dotaczajac na pismie:

- oswiadczenie kierownika budowy (robdt), stwierdzajace sporzadzenie planu
bezpieczenstwa i ochrony zdrowia oraz przyjecie obowiazku kierowania budowa, a takze
zaswiadczenie, o ktorym mowa w art. 12 ust. 7 ustawy Prawo budowlane;

- os$wiadczenie inspektora nadzoru, stwierdzajace przyjgcie obowiazkdéw petnienia nadzoru
inwestorskiego nad danymi robotami budowlanymi wraz z zaswiadczeniem, o ktérym
mowa w art. 12 ust. 7 ustawy Prawo budowlane.

8. Przed przystapieniem do uzytkowania obiektow budowlanych niewymagajacych uzyskania
decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie Generalny Dyrektor Drog Krajowych i Autostrad
jest zobowiazany zawiadomi¢ Wielkopolskiego Wojewodzkiego Inspektora Nadzoru
Budowlanego o zakonczeniu budowy co najmniej 14 dni przed zamierzonym terminem
przystapienia do uzytkowania.

9. Przed wykonaniem wszystkich robot budowlanych, do uzytkowania obiektu budowlanego
Generalny Dyrektor Drog Krajowych 1 Autostrad moze przystapi¢ po uzyskaniu
pozwolenia na uzytkowanie Wielkopolskiego Wojewddzkiego Inspektora Nadzoru

Budowlanego.
I X. OkresSlenie czasu uzytkowania tymczasowych
obiektow budowlanych

Ustalam, ze tymczasowe obiekty budowlane moga by¢ uzytkowane nie podzniej

niz do dnia ztozenia zawiadomienia o zakonczeniu budowy obiektu budowlanego.
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X. OKkreslenie terminow rozbiorki istniejacych obiektow
budowlanych nieprzewidzianych do dalszego

uzytkowania oraz tymczasowych obiektow budowlanych

1. Ustalam, ze istniejace obiekty budowlane nieprzewidziane do dalszego uzytkowania nalezy
rozebra¢ nie pozniej niz do dnia zlozenia zawiadomienia o zakonczeniu budowy obiektu
budowlanego.

2. Ustalam, ze tymczasowe obiekty budowlane nalezy rozebra¢ nie pozniej niz do dnia

ztozenia zawiadomienia o zakonczeniu budowy obiektu budowlanego.

X1l. Okre$Slenie terminu wydania nieruchomosci

Okreslam termin wydania nieruchomosci 1 oproznienia lokali oraz innych pomieszczen

na 120 dzien od dnia, w ktorym niniejsza decyzja stata si¢ ostateczna.

UZASADNIENIE

Dnia 16 wrzesnia 2014 r. Pani Danuta Hryniewiecka Zast¢pca Dyrektora Oddziatu
ds. Inwestycji w Oddziale Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad w Poznaniu,
dzialajaca z upowaznienia Generalnego Dyrektora Drog Krajowych i Autostrad - zwanego
dalej Wnioskodawcq, wystapita z wnioskiem (znak GDDKIiA-O/PO-I-1-dsz-4113-17/26-
32/2013/14) o wydanie decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej dla inwestycji
pn. ,,Rozbudowa drogi krajowej nr 25 w zakresie budowy ciagu pieszo-rowerowego
na odc. Gtowiew od km 260+377 do km 261+660”.

W zwiazku ze stwierdzonymi nieprawidtowosciami pismem z dnia 23 wrzes$nia 2014 .
(data doreczenia: 25 wrzesnia 2014 r.) wezwano Wrnioskodawce do uzupelnienia wniosku.
W odpowiedzi Wnioskodawca pismem z dnia 2 pazdziernika 2014 r. (znak GDDKIA/PO-I1-1-
dsz-4113-17/26-36/2013/14) uzupetnit 1 zmienit wniosek zgodnie z wezwaniem m.in.
w zakresie nazwy inwestycji. Ponadto pismem z dnia 10 pazdziernika 2014 r. (znak
GDDKIA/PO-1-1-dsz-4113-17/26-36.1/2013/14)  Whnioskodawca uzupetnit wczesniejsze
wyjasnienia.

Zakres rzeczowy inwestycji obejmuje rozbudowe drogi krajowej nr 25 poprzez budowe
réwnoleglego do drogi ciagu pieszo-rowerowego wraz z przebudowa zjazdow oraz zatoki

autobusowej.
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Zgodnie z art. 11b ust. 1 ustawy, wniosek zostat ztozony po uzyskaniu opinii:

1. Zarzadu Wojewodztwa Wielkopolskiego - postanowienie nr 131/13 z dnia 31 grudnia
2013 r. (znak DI-1V.8012.131.2013) - opinia pozytywna z uwaga, ze projektowanie
przedmiotowej inwestycji winno uwzglednia¢ wymagania § 43, 46 1 47 rozporzadzenia
Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 2 marca 1999 r. w sprawie warunkow
technicznych, jakim powinny odpowiada¢ drogi publiczne i ich usytuowanie (Dz. U.
21999 r. Nr43, poz. 430 zez zm.). Stwierdzono, ze inwestycja speilnia parametry
wynikajace z ww. rozporzadzenia.

2. Zarzadu Powiatu Koninskiego - uchwata nr 399/2014 z dnia 15 stycznia 2014 r. - opinia
pozytywna.

3. Wojt Gminy Stare Miasto - pismo z dnia 13 stycznia 2014 r. (znak RGOS.030.1.2014) -

opinia bez uwag.

Zgodnie z art. 11d ust. 1 ustawy, ztozony wniosek (po uzupetnieniach) zawierat:

1. Mape przedstawiajaca proponowany przebieg drogi, z zaznaczeniem terenu niezbgdnego
dla obiektow budowlanych, oraz istniejace uzbrojenie terenu, sporzadzona na kopii mapy
zasadniczej do celow projektowych w skali 1:1000, przyjetej do wilasciwego zasobu
geodezyjnego i kartograficznego.

2. Analize¢ powiazania drogi z innymi drogami publicznymi.

3. Mapy zawierajace projekty podzialu nieruchomosci, sporzadzone zgodnie z odrgbnymi
przepisami.

4. Okreslenie zmian w dotychczasowej infrastrukturze zagospodarowania terenu.

5. Cztery egzemplarze projektu budowlanego wraz z zaswiadczeniami, o ktorych mowa
w art. 12 ust. 7 ustawy Prawo budowlane, aktualnymi na dzien opracowania projektu.

6. Opinie:

6.1. Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Poznaniu - postanowienie z dnia
1 sierpnia 2014 r. (znak OKI-533/11/92pt/2014) o zwrocie podania ze wzgledu na jego
bezprzedmiotowo$¢ poniewaz przedmiotowa inwestycja nie polega na wykonaniu
urzadzen wodnych oraz wykonaniu obiektow budowlanych i1 robot na obszarach
szczegoOlnego zagrozenia powodzia.

6.2. Wielkopolskiego Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow w Poznaniu, Delegatura
w Koninie - pismo z dnia 3 stycznia 2014 r. (znak Ko.WA.5152.9.1.2014) - opinia
pozytywna z informacja, ze na terenie inwestycji nie wystepuja obiekty zabytkowe oraz

zewidencjonowane stanowiska archeologiczne.
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W zwiazku z powyzszym w punkcie I11.2 niniejszej decyzji nie ustalono warunkow
wynikajacych z potrzeb ochrony zabytkow i dobr kultury wspéiczesne;.
6.3. Wojewoddzkiego Sztabu Wojskowego w Poznaniu - pismo z dnia 31 grudnia 2013r.
(nr 4140/13) - bez uwag.
W zwiazku z powyzszym w punkcie I11.3 niniejszej decyzji nie ustalono warunkow
wynikajacych z potrzeb obronnos$ci panstwa.
W przedmiotowe] sprawie stwierdzono brak obowiazku dolaczenia dokumentow
wynikajacych z: art. 11d ust. 1 pkt 6, 7, 7a, pkt 8 lit. a, b, c, e, g ustawy.
Ponadto wniosek zawieral o$wiadczenia Pani Danuty Hryniewieckiej o posiadanym
prawie do dysponowania nieruchomoscia o nr. ewid. 426 ark. 3 obr. 0003 Gloéwiew, na cele

budowlane.

Pismem z dnia 10 pazdziernika 2014 r. wystapiono do Starosty Koninskiego
(Powiatowego Osrodka Dokumentacji Geodezyjnej i Kartograficznej) z wnioskiem
0 udostgpnienie danych z ewidencji gruntéw 1 budynkow dla nieruchomos$ci objgtych
wnioskiem o wydanie decyzji. Wnioskowane dane wptyngly do organu przy pi$mie z dnia
16 pazdziernika 2014 r. (data wptywu: 21 pazdziernika 2014 r.; znak DK.4034.2.277.2014).

W zwiazku ze stwierdzonymi niezgodno$ciami wniosku z danymi ewidencyjnymi
pismem z dnia 28 pazdziernika 2014 r. wezwano Whioskodawce do zlozenia wyjasnien
I uzupetnienia wniosku.

Whioskodawca pismami z dnia: 26 listopada 2014 r. (data wptywu: 27 listopada 2014 r.,
znak GDDKIA/PO-I-1-dsz-4113-17/26-38/2013/14), 18 grudnia 2014 r. (znak GDDKIiA/PO-
I-1-dsz-4113-17/26-42/2013), 12 stycznia 2015 r. (data wptywu: 13 stycznia 2015r., znak
GDDKIA/PO-1-1-dsz-4113-17/26-44/2013), 12 lutego 2015r. (znak GDDKIiA/PO-I-1-dsz-
4113-17/26-46/2013), 13 marca 2015 r. (data wptywu: 16 marca 2015 r., znak GDDKIiA/PO-
I-1-dsz-4113-17/26-47/2013), 15 maja 2015r. (data wplywu: 18 maja 2015r., znak
GDDKIA/PO-1-1-dsz-4113-17/26-58/2013) zwrocit si¢ z prosba o przedtuzenie terminu
uzupehienia wniosku. W odpowiedzi pismami z dnia: 1 grudnia 2014 r., 22 grudnia 2014 r.,
15 stycznia 2015 r., 19 lutego 2015 r., 19 marca 2015 r., 20 maja 2015 r. przedtuzono termin
uzupelnienia wniosku jednoczes$nie zawiadamiajac o wyznaczeniu kolejnych terminow
zalatwienia sprawy.

Pismem z dnia 17 czerwca 2015r. (data wpltywu: 18 czerwca 2015r., znak
GDDKIA/PO-I-1-dsz-4113-17/26-69/2013) Wnioskodawca przekazal niezbedne wyjasnienia

oraz uzupehit wniosek.
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Analizujac przedstawione materiaty stwierdzono, ze zgodnie z informacja dostepna
w Portalu Podsystemu Dostgpu do Centralnej Bazy Danych Ksiag Wieczystych, w wyniku
dokonanego podziatu dz.onr.ewid.: 533 i 542/1, nastapita rowniez zmiana wlascicieli
wydzielonych nieruchomosci. W zwiazku z powyzszym w celu ustalenia danych adresowych
nowych wiascicieli pismem z dnia 23 czerwca 2015 r. wystapiono do Starosty Koninskiego
(Powiatowego Os$rodka Dokumentacji Geodezyjnej i Kartograficznej) z wnioskiem
0 udostepnienie aktualnych danych z ewidencji gruntéw i budynkéw dla wydzielonych
dz. onr. ewid.: 533/1 i 542/3 objetych wnioskiem o wydanie decyzji. Wnioskowane dane
wplynety do organu przy pismie z dnia 30 czerwca 2015 r. (znak DK.4034.2.114.2015).

Stronami niniejszego postgpowania sa wlasciciele 1 uzytkownicy wieczysci
nieruchomosci, a takze osoby fizyczne i osoby prawne posiadajace ograniczone prawa
rzeczowe oraz inne prawa do nieruchomosci objetych niniejsza decyzja oraz inne 0soby,

ktérych interesu prawnego lub obowiazku dotyczy postgpowanie.

Zgodnie z art. 11d ust. 5 ustawy Wojewoda Wielkopolski wystat zawiadomienie (pismo
z dnia 2 lipca 2015 r.) o wszczeciu postgpowania W sprawie wydania decyzji o zezwoleniu
narealizacj¢ inwestycji drogowej Wnioskodawcy, wlascicieclom lub uzytkownikom
wieczystym nieruchomosci objetych ztozonym wnioskiem, na adres wskazany w katastrze
nieruchomosci. Pozostale strony postgpowania, zgodnie z powyzszym przepisem, zostaly
zawiadomione w drodze obwieszczenia Wojewody Wielkopolskiego z dnia 2 lipca 2015r.
zamieszczonego na tablicach ogloszen oraz stronach internetowych Wielkopolskiego Urzedu
Wojewodzkiego w Poznaniu oraz Urzedu Gminy Stare Miasto w terminie od dnia 7 lipca
2015 r. do dnia 21 lipca 2015 r. Obwieszczenie 0 wszczgeiu postgpowania zostalo rowniez
opublikowane w prasie lokalnej (,,Gazeta Wyborcza - Poznan”) dnia 7 lipca 2015 r.

Zgodnie z art. 11d ust. 6 ustawy zawiadomienie zawierato: oznaczenie nieruchomosci
lub ich cze$ci, objetych wnioskiem o wydanie decyzji o zezwoleniu na realizacjg¢ inwestycji
drogowej, wedlug katastru nieruchomosci oraz informacje o terminie (do dnia 31 lipca
2015 r.) 1 miejscu, w ktorym strony moga zapoznac si¢ z aktami sprawy.

Pismem z dnia 20 lipca 2015 r. (data wptywu: 23 lipca 2015 r.) Panstwo ||l
i [ 210y nastepujace uwagi:

- wniosek nie uwzglednia uwag zgloszonych w o$wiadczeniu o dysponowaniu gruntem
na cele budowlane z dnia 3 lutego 2013 r., w ktorym Panstwo ||| zastrzegli
aby zaprojektowa¢ chodnik nad przebiegajacym wzdluz ich dzialek rowem. Strony
argumentuja, ze ich dziatki -/I i -/I stanowia teren zabudowy wykorzystywany



Strona 11 z 17

czesciowo do celow dziatalnosci gospodarczej m.in. jako parking przy warsztacie ustugowo
- handlowym oraz, ze zaprojektowana lokalizacja chodnika spowoduje koniecznosé¢
rozebrania ogrodzenia i zniszczenia zieleni na ich posesji;

- nie zaprojektowano zjazdu z drogi krajowej nr 25 na dziatki | i [ ktore w chwili
obecnej posiadaja dojazd jedynie przez dziatke sasiednia, cho¢ w Urzedzie Gminy w Starym
Miescie zapewniono ich, ze odpowiedni zjazd zostanie uwzgledniony w projekcie
inwestycji. Ponadto po wykonaniu inwestycji rowniez dojazd przez dzialka sasiednia stanie
si¢ niemozliwy.

Pismem z dnia 25 lipca 2015 r. (data wptywu: 28 lipca 2015 r.) Panstwo || Gz
i B zo:yli uwage dotyczaca braku zaprojektowania zjazdu
nadz.onr.ewid. [l wraz z wnioskiem o jego wykonanie albo poszerzenie zjazdu
na sasiedniej dz. o nr. ewid. [/

Pismami odpowiednio z dnia 27 lipca 2015r. i 30 lipca 2015r. wezwano
Wnioskodawce do rozwazenia i zajecia stanowiska odnosnie uwag Panstwa ||| Gz
i Panstwa ||| G

W odpowiedzi Wnioskodawca odpowiednio pismami z dnia: 4 sierpnia 2015 r. (data
wplywu: 5 sierpnia 2015r., znak GDDKIA/PO-1-1-dsz-4113-17/26-74/2013) 1 6 sierpnia
2015r. (znak GDDKIA/PO-I-1-dsz-4113-17/26-75/2013)  przedstawit  nastgpujace
stanowisko:

- lokalizacja ciagu pieszo-rowerowego poza rowem drogowym oraz drzewami przydroznymi
(dziatki [ i WD) jest zgodna z warunkami technicznymi, jakimi powinny odpowiadaé
drogi publiczne i ich usytuowanie i podyktowana jest warunkami bezpieczenstwa
uzytkownikdw ruchu. W obszarze objgtym wnioskiem predkos¢ pojazdoéw utrzymuje sig
na poziomie 90 km/h. Zaprojektowanie ciagu wzdtuz krawedzi jezdni lub w jej bliskim
sasiedztwie wiazaloby si¢ z konieczno$cia ograniczenia predkosci na dosy¢ krotkim
odcinku, co rowniez stanowitoby zagrozenie dla bezpieczenstwa ruchu drogowego.
Bezpieczenstwo pieszych i rowerzystow jest dla zarzadcy drogi priorytetem. Ponadto
zaprzejete czgSci nieruchomosci zostanie wyplacone odszkodowanie na zasadach
okreslonych w ustawie;

- zjazdy na dz. [} i [} nic zostaly przewidziane w opracowanym projekcie rozbudowy
drogi krajowej nr 25, ktory przewiduje przebudowe zjazdow istniejacych majacych swoje
odzwierciedlenie w dokumentacji geodezyjnej. Jednocze$nie Wnioskodawca wskazuje,

ze W celu budowy zjazdéow na powyzsze dziatki Panstwo ||| Gz moza wystapi¢
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z wnioskiem o lokalizacje zjazdu. Niemniej zjazd zostanie wykonany staraniem i na koszt
wlascicieli dzialek;

- zjazd na dziatke ] nie zostat przewidziany w opracowanym projekcie rozbudowy drogi
krajowej nr 25, ktory przewiduje przebudowe zjazdéw istniejacych majacych swoje
odzwierciedlenie w dokumentacji geodezyjnej lub ujetych w ewidencji zjazdow
prowadzonej przez Oddziat GDDKiA w Poznaniu. Jednoczesnie Wnioskodawca wskazuje,
zewcelu budowy zjazdéw na powyzsza dziatke Panstwo [l moga wystapi¢
z wnioskiem o lokalizacj¢ zjazdu. Niemniej zjazd zostanie wykonany staraniem i na koszt
wiascicieli dziatki.

Zgodnie z powyzszym pismem przedstawione stanowisko Wnioskodawcy zostato
przestane do wiadomosci zainteresowanych stronom.

Do sprawy nie wptyngty dalsze uwagi, wnioski badz zastrzezenia.

Zgodnie z art. 10 §1 kp.a. wypelniono obowiazek umozliwienia stronom
wypowiedzenia si¢ co do zebranych dowoddw i materiatow oraz zgloszonych zadan, poprzez
informacje w obwieszczeniu o wszczeciu postgpowania. Niemniej zgodnie z art. 11c ustawy
w sprawach dotyczacych wydania decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej
stosuje si¢ przepisy k.p.a., z zastrzezeniem ustawy. Z powyzszego artykulu wynika,
ze przepisy k.p.a. stosuje si¢ jedynie, gdy wyktadnia ustawy uniemozliwia ustalenie normy
postgpowania. Zasady czynnego udziatu stron w postgpowaniu dotyczacym zezwolenia
narealizacj¢ inwestycji drogowej zostaly uregulowane w ustawie w sposob pelny, zatem
niema konieczno$ci stosowania art. 10 k.p.a. (por. wyrok Naczelnego Sadu

Administracyjnego w Warszawie z dnia 11 wrzesnia 2013 r., sygn. akt 1l OSK 1757/13).

Rozpatrujac ztozone przez strony wnioski, uwagi lub zastrzezenia, po uwzglednieniu

stanowiska przedstawionego przez Wnioskodawce stwierdzono co nastepuje:

Wojewoda nie posiada kompetencji umozliwiajacych modyfikowanie projektu
inwestycji w sposob uwzgledniajacy wnioski stron. Zaznaczy¢ nalezy, ze zgodnie z art. 11d
ust. 1 pkt. 1 i 5 ustawy wilasciwy zarzadca drogi samodzielnie decyduje o przebiegu drogi,
jak rowniez samodzielnie okres$la teren niezbedny dla realizacji inwestycji, jak i szczegotowe
rozwiazania techniczne, dotaczajac do wniosku mape przedstawiajaca proponowany przebieg
drogi, z zaznaczeniem terenu niezbgdnego dla obiektow budowlanych oraz projekt
budowlany. Zatem to Wnioskodawca dokonuje wyboru najbardziej korzystnych rozwiazan
lokalizacyjnych i techniczno-wykonawczych inwestycji, natomiast organ wydajacy decyzje

0 zezwoleniu na realizacje¢ inwestycji dokonuje oceny prawnej wniosku. Wojewoda nie moze
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tez odmowi¢ wydania decyzji pozytywnej, o ile planowana inwestycja pozostaje w zgodzie
Z przepisami powszechnie obowiazujacego prawa (por. m.in.: wyrok Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w Poznaniu z dnia 9 czerwca 2009 r., sygn. akt IV SA/Po 130/09; wyrok
WSA w Warszawie z dnia 18 kwietnia 2007 r., sygn. akt IV SA/Wa 46/07 oraz wyrok WSA
w Warszawie z dnia 9 listopada 2006 r., sygn. akt IV SA/Wa 638/06).

Zaden z przepisdOw majacych zastosowanie w niniejszej sprawie, a w szczegolnosci
przepisow ustawy, nie uzaleznia mozliwosci wydania decyzji o zezwoleniu na realizacje
inwestycji drogowej od wyrazenia zgody przez wlasciciela lub uzytkownika wieczystego
nieruchomos$ci. Ponadto, zgodnie z art. 1le ustawy, nie mozna uzalezniaé zezwolenia
na realizacj¢ inwestycji drogowej od spetienia §wiadczen lub warunkéw nieprzewidzianych
obowiazujacymi przepisami.

W zwiazku z powyzszym uwagi zawarte w zgodzie na wejscie na dz. o nr. ewid.: -/I,
BB B vy2oone w oswiadezeniach o dysponowaniu nieruchomo$ciami na cele
budowlane zataczonych do pisma Panstwa ||| i | GEN T v sytuacii
realizacji inwestycji na zasadach ustawy nie sa wiazace w niniejszej sprawie.

W mysl art. 29 ust. 2 ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych (t.J. Dz. U.
z 2015 r. poz. 460 ze zm.) - zwanej dalej ustawq, w przypadku budowy lub przebudowy drogi
budowa lub przebudowa zjazdéw dotychczas istniejacych nalezy do zarzadcy drogi. Ponadto
zgodnie z ust. 1 powyzszej ustawy budowa lub przebudowa zjazdu nalezy do wilasciciela
lub uzytkownika nieruchomosci przylegltych do drogi, po uzyskaniu, w drodze decyzji
administracyjnej, zezwolenia zarzadcy drogi na lokalizacj¢ zjazdu lub przebudowg zjazdu.

W zwiazku z powyzszym wnioski dotyczace wykonania w ramach realizacji inwestycji
budowy zjazdow na dziatki: Vi, I, Il uznano za nieuzasadnione.

Pismem z dnia 11 sierpnia 2015 r. zawiadomiono Whnioskodawce 0 nie zalatwieniu

sprawy w termin oraz wskazano nowy termin jej zatatwienia.

Decyzja o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej moze by¢ wydana
po uprzednim przeprowadzeniu oceny oddzialywania przedsigwzigcia na Srodowisko, jezeli
jest ono wymagane przepisami ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz
0 ocenach oddziatywania na srodowisko (t.j. Dz. U. z 2013 r. poz. 1235 ze zm.) - zwanej dalej
ustawq o udostepnianiu informacji o srodowisku (por. art. 11a ust. 4 ustawy). Przy czym,
zgodnie z art. 11d ust. 1 pkt 9 ustawy, wniosek o wydanie decyzji o zezwoleniu na realizacje

inwestycji drogowej zawiera m.in. wymagane przepisami odrgbnymi decyzje administracyjne.
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Zgodnie z art.59 wust.1 wustawy o udostepnianiu informacji o srodowisku,
przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewzigcia na $rodowisko wymaga realizacja
nastgpujacych planowanych przedsigwzi¢¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko:
1) planowanego przedsigwzigcia mogacego zawsze znaczaco oddziatywaé na srodowisko;

2) planowanego  przedsigwzigcia  mogacego  potencjalnie  znaczaco  oddziatywac
na srodowisko, jezeli obowiazek przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsigwzigcia
na §rodowisko zostal stwierdzony na podstawie art. 63 ust. 1.

Oceng oddzialywania przedsigwzigcia na srodowisko przeprowadza si¢ w ramach
postgpowania w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach
lub postepowania w sprawie wydania decyzji, o ktorych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1, 10, 14
118, jezeli konieczno$§¢ przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsigwzigcia
na srodowisko zostala stwierdzona przez organ wlasciwy do wydania decyzji
0 srodowiskowych uwarunkowaniach oraz w przypadku, o ktorym mowa w art. 88 ust. 1
(por. art. 61 ust. 1 ustawy o udostepnianiu informacji o Srodowisku,).

Rodzaje przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddziatywa¢ na $rodowisko zostaty
szczegotowo i1 jednoznacznie okre§lone w rozporzadzeniu Rady Ministrow z dnia 9 listopada
2010 r. w sprawie przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddziatywa¢ na srodowisko (Dz. U.
z 2010 r. Nr 213, poz. 1397 ze zm.).

Stwierdzono, ze przedmiotowa inwestycja nie jest zaliczana do przedsiewzigé
okreslonych w ww. rozporzadzeniu i w zwiazku z tym obowiazujace przepisy prawa
nie naktadaja obowiazku przedtozenia do wniosku o wydanie decyzji o zezwoleniu
narealizacj¢  przedmiotowej inwestycji  drogowej decyzji o  $rodowiskowych

uwarunkowaniach.

W zwiazku z art. 88 ust.1 ustawy o udostepnianiu informacji o srodowisku
stwierdzono, ze wnioskodawca nie wystapit z wnioskiem o przeprowadzenie oceny
oddziatywania przedsigwzigcia na srodowisko w ramach niniejszego postgpowania.

W zwiazku z art. 96 ust.1 i 2ustawy o udostgpnianiu informacji o srodowisku
rozwazono czy planowane przedsigwzigcie moze potencjalnie znaczaco oddzialywaé
na obszar Natura 2000. Biorac pod uwage zakres wnioskowanej inwestycji stwierdzono,
ze planowana inwestycja nie bedzie miata potencjalnie znaczacego oddziatywania na obszar
Natura 2000 poniewaz zlokalizowana jest poza tymi obszarami, a inwestycja nie wptynie
istotnie na pogorszenie stanu srodowiska.

W zwiazku z powyzszym w niniejszym postgpowaniu nie nalozono obowiazku

przedtozenia Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Poznaniu dokumentow,
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0 ktorych mowa w art. 96 ust. 3 ustawy o udostepnianiu informacji o Srodowisku.

Stwierdzono, ze w wyniku realizacji przedmiotowej inwestycji nie nastapi naruszenie
uzasadnionych interesoOw 0sOb trzecich, m.in. w zakresie zapewnienia dostgpu do drog
publicznych, mozliwosci korzystania z urzadzen istniejacej infrastruktury technicznej, a takze

nie ograniczy dostepu do §wiatla dziennego.

Stwierdzono, ze przedtozony projekt budowlany spetnia wymagania:
- okreslone w opiniach instytucji i organdéw opiniujacych inwestycjg;
- natozone art. 34 ust. 2 ustawy Prawo budowlane;
- rozporzadzenia Ministra Transportu, Budownictwa 1 Gospodarki Morskiej z dnia
25 kwietnia 2012r. w sprawie szczegdlowego zakresu i formy projektu budowlanego
(Dz. U.z 2012 r. poz. 462 ze zm.).

W odniesieniu do przedtozonego oswiadczenia 0 posiadanym prawie do dysponowania
nieruchomoscia 0 nr. ewid. 426 na cele budowlane stwierdzono, ze:

- zgodnie z danymi zawartymi w wypisach z rejestru gruntow Stanowi ona witasnos¢ Skarbu

Panstwa w trwalym zarzadzie Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad;

- objeta jest terenem niezbednym dla obiektow budowlanych, w zakresie oznaczonym
na mapie stanowiacej zatacznik nr 1 do niniejszej decyzji (linia przerywana koloru
czerwonego);

- potozona jest w istniejacym pasie drogowym drogi krajowej nr 25.

W zwiazku z powyzszym, stan prawny przedmiotowych dzialek odpowiada wymogom
wynikajacym z art. 2a ust. 1 ustawy 0 drogach publicznych, zgodnie z ktorym, drogi krajowe
stanowiq witasnos¢ Skarbu Panstwa.

Wskaza¢ nalezy, ze zgodnie z art. 4 pkt 1 1 2 ustawy o drogach publicznych droge
definiujemy jako budowle wraz z drogowymi obiektami inzynierskimi, urzadzeniami oraz
instalacjami, stanowiaca cato$¢ techniczno-uzytkowa, przeznaczona do prowadzenia ruchu
drogowego, zlokalizowana w pasie drogowym, przy czym pas drogowy jest to wydzielony
liniami granicznymi grunt wraz z przestrzenia nad i1 pod jego powierzchnia, w ktorym sa
zlokalizowane droga oraz obiekty budowlane 1 wurzadzenia techniczne zwiazane
Z prowadzeniem, zabezpieczeniem i obsluga ruchu, a takze urzadzenia zwiazane z potrzebami
zarzadzania droga.

W zwiazku z powyzszym okre$lenie nowych granic pasa drogowego nastgpuje poprzez
okreslenie w decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej linii rozgraniczajacych

teren (art. 11f ust. 1 pkt 2 ustawy). Ponadto linie rozgraniczajace teren ustalone decyzja
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0 zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej stanowia linie podzialu nieruchomosci
(art. 12 ust. 2 ustawy).

Jednoczes$nie, zgodnie z art. 11f ust. 1 pkt 6 ustawy, decyzja o zezwoleniu na realizacjg
inwestycji drogowej zawiera w szczegdlnosci m.in. oznaczenie nieruchomosci lub ich czesci,
wedhug katastru nieruchomosci, ktére staja si¢ wiasnoscia Skarbu Panstwa lub wlasciwej
jednostki samorzadu terytorialnego.

Z przywotanych przepiséw ustawy nie wynika bezposrednio, aby przejmowane z mocy
prawa mialy by¢ wszystkie nieruchomos$ci objgte liniami rozgraniczajacymi teren,
a wylacznie te ktore zostana przez organ wskazane w decyzji.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy, stwierdzono brak podstaw
prawnych do odrzucenia przedtozonego przez Wnioskodawce o$wiadczenia o dysponowaniu
nieruchomoscia na cele budowlane, poniewaz zgodnie z art. 11i ust. 1 ustawy, w sprawach
dotyczacych zezwolenia na realizacjg¢ inwestycji drogowej nieuregulowanych w niniejszej
ustawie stosuje si¢ odpowiednio przepisy ustawy Prawo budowlane, z wyjatkiem art.
28 ust. 2. Przepisy ustawy Prawo budowlane w art. 32 ust. 4 stanowia, ze jednym z warunkoéw
wydania pozwolenia na budoweg jest zlozenie przez wnioskodawce o$wiadczenia, pod
rygorem odpowiedzialnosci karnej, 0 posiadanym prawie do dysponowania nieruchomos$cia
na cele budowlane.

W zwiazku z powyzszym, w ocenie organu, dopuszczalne jest zlozenie przez
Whnioskodawce o$wiadczenia o dysponowaniu nieruchomoscia na cele budowlane w ramach
postgpowania w sprawie wydania decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowe;j
(por. wyrok WSA w Warszawie z dnia 21 grudnia 2012 r., sygn. akt VII SA/Wa 2554/12,
wyrok WSA w Biatymstoku z dnia 9 kwietnia 2013 r., sygn. akt II SA/Bk 960/12).

W zwiazku z powyzszym w punkcie 11.2.1. niniejszej decyzji okreslono nieruchomosci
stanowiace wlasnos¢ Skarbu Panstwa, potozone w granicach istniejacego pasa drogowego
drogi krajowej nr25, dla ktorych przedtozono oswiadczenia o posiadanym prawie
do dysponowania nieruchomoscia na cele budowlane.

W odniesieniu do powyzszej dzialek, dla ktorej przedlozono o$wiadczenie
0 posiadanym prawie do dysponowania nieruchomosciami na cele budowlane niniejsza
decyzja nie wywoluje skutkow w postaci wygasnigcia trwalego zarzadu, wypowiedzenia
umowy dzierzawy, najmu lub uzyczenia oraz ustanowienia trwatego zarzadu oraz skutkéw
zwigzanych z wydaniem nieruchomos$ci, oproznieniem lokali 1 innych pomieszczen
oraz objeciem nieruchomosci w posiadanie (art. 16 ust. 2, art. 17 ust. 3 pkt 1 i 2, art. 19,

art. 20 ustawy).
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Zgodnie z wnioskiem, na podstawie art. 16 ust. 2 ustawy, w pkt. XII. niniejszej decyzji
ustalono termin wydania nieruchomosci i opréznienia lokali oraz innych pomieszczen na 120

dzien od dnia, w ktérym niniejsza decyzja stata si¢ ostateczna.
W zwiazku z powyzszym orzeczono jak w sentencji.

POUCZENIE

Od niniejszej decyzji stuzy odwotanie do Ministra Infrastruktury i Rozwoju
za posrednictwem Wojewody Wielkopolskiego, w terminie 14 dni od dnia otrzymania decyzji
przez wnioskodawce lub zawiadomienia pozostatych stron o jej wydaniu. Zgodnie z art. 11f
ust. 3 ustawy iart. 49 k.p.a., zawiadomienie stron postgpowania uwaza si¢ za dokonane
po uptywie 14 dni od dnia publicznego ogloszenia poprzez obwieszczenie w Wielkopolskim
Urzedzie Wojewddzkim w Poznaniu, w urzedach gmin wtasciwych ze wzgledu na przebieg

drogi, na stronach internetowych tych gmin, a takze w prasie lokalnej.

z up. Wojewody Wielkopolskiego
Marcin Karpinski
z-ca Kierownika Oddziatu
Zagospodarowania Przestrzennego

Nie pobrano optaty skarbowej za dokonanie czynnosci urzedowej: na podstawie art. 7 pkt 2 ustawy z dnia
16 listopada 2006 . o oplacie skarbowej (t.j. Dz. U. z 2015 r., poz. 783 ze zm.).

Zataczniki:

1. Mapa zasadnicza w skali 1:1000 z zaznaczonymi liniami rozgraniczajacymi teren (rys. nr 2).
2. Mapy z projektami podziatu nieruchomoéci (3 arkusze).

3. Projekt budowlany.

Otrzymuja (wraz z zalacznikami):

1. Danuta Hryniewiecka, jako petnomocnik Generalnego Dyrektora Drog Krajowych i Autostrad.
2. Aa.

Do wiadomosci:

1. Wydziat SN - w miejscu (dec. ostateczna).

2. Wielkopolski Wojewodzki Inspektor Nadzoru Budowlanego w Poznaniu (wraz z 1 egz. zatacznika nr 3)
(dec. ostateczna).

3. Starosta Koninski (dec. ostateczna).

4. Sad Rejonowy w Koninie - VI Wydziat Ksiag Wieczystych (dec. ostateczna).

Sprawe prowadzi:
starszy specjalista Lukasz Michalski
tel. 61-854-12-89

W niniejszej decyzji .,wyczerniono” informacje, ktore zostaly wylaczone z obowiazku publikacji na podstawie
ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (t.j. Dz. U. z 2014 r. poz. 1182 ze zm.).
Autor wylaczenia danych: Lukasz Michalski




