Poznan, 30 wrzesnia 2016 .

WOJEWODA WIELKOPOLSKI
IR.111-6.71190-14/10

DECYZJA

0 zmianie ostatecznej decyzji 0 zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej

Na podstawie art.1la wust.1, art.11i wust.1, art. 17 wust.1, art.32a ustawy
z dnia 10 kwietnia 2003 r. 0 szczegodlnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji
w zakresie drog publicznych (t.j. Dz. U. z 2015 r., poz. 2031 ze zm.) - zwanej dalej ustawg,
w zwigzku z art. 36a ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (t.j. Dz. U. z 2016 .,
poz. 290 ze zm.) - zwanej dalej ustawg Prawo budowlane, oraz art. 104 i art. 163 ustawy
z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2016 .,
poz. 23 ze zm.) - zwanej dalej k.p.a., po rozpatrzeniu wniosku z dnia 29 lipca 2016 r. (data
wplywu: 1 sierpnia 2016 r.; znak: O.PO.KP-4.41.54S.1003-053.mKk.2014), uzupetniony dnia
22 sierpnia 2016r., ztozony przez Panig Danut¢ Hryniewiecka Zastgpce Dyrektora
ds. Inwestycji w Oddziale Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad w Poznaniu,
dziatajaca w imieniu Generalnego Dyrektora Drog Krajowych i Autostrad, w sprawie zmiany
ostatecznej decyzji Wojewody Wielkopolskiego z dnia 15 pazdziernika 2010 r. nr 21/2010
(znak IR.111-6.71190-14/10) o zezwoleniu narealizacj¢ inwestycji drogowej polegajacej
na budowie drogi ekspresowej S-11 Poznan - Kg¢pno - granica wojewoddztwa na odcinku
obwodnicy Ostrowa Wielkopolskiego etap Il od km 400+000 do km 413+890 wraz
z rozbudowg ul. Kaliskiej w ciggu drogi krajowej nr 25 od Al. Stowackiego do wezta ,,Ostrow
Wielkopolski” na odcinku obwodnicy Ostrowa Wielkopolskiego w ciggu drogi ekspresowej
S-11, zmienionej ostatecznymi decyzjami Wojewody Wielkopolskiego z dnia 16 stycznia
2012 r. i 7 czerwca 2013 r. (znak IR.111-6.71190-14/10), w zwigzku z istotnym odstepstwem

od zatwierdzonego projektu budowlanego:

|. Zmieniam decyzj¢ Wojewody Wielkopolskiego z dnia 15 paZdziernika 2010 r.
nr 21/2010 (znak IR.I111-6.71190-14/10), zmieniona ostatecznymi decyzjami Wojewody
Wielkopolskiego z dnia 16 stycznia 2012 r. i 7 czerwca 2013 r. (znak IR.111-6.71190-
14/10), w zakresie zmian w zatwierdzonym projekcie budowlanym dotyczacych:

- budowy przejscia PP-7a pod droga ekspresowa S-11 w km 400+070,00;
- budowy o$wietlenia przejscia;

- budowy ciggdéw pieszo-rowerowych.
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Il. Zatwierdzam zmiany zawarte w projekcie budowlanym, w sktad ktérego wchodzi:
Tom | - Projekt zagospodarowania terenu;
Projekt architektoniczno-budowlany:
Tom Il - Branza mostowa - Obiekt PP-7a w km 400+070,00 S11;
Tom Il - Projekt elektryczny o$wietlenia przej$cia podziemnego;
Tom IV - Informacja dotyczgca bezpieczenstwa i ochrony zdrowia (BIOZ);

Tom V - Projekt Geotechniczny - Branza mostowa - Obiekt PP-7a.

Autorzy projektu:

- glowny projektant - mgr inz. Stawomir Dziewit posiadajacy uprawnienia budowlane
do projektowania bez ograniczen w specjalnosci drogowej nr MAZ/0196/POOD/04,
cztonek Mazowieckiej OIIB nr MAZ/BD/1262/04,

-mgr inz. Grzegorz Holy§ posiadajacy uprawnienia budowlane do projektowania
bez ograniczen w specjalnosci drogowej nr MAZ/0348/PWOD/08, cztonek Mazowieckie;j
OlIB nr MAZ/BD/0131/09,

-mgr inz. Rafal Dolata posiadajacy uprawnienia budowlane do projektowania
bez ograniczen w specjalnosci drogowej nr MAZ/0352/POOD/08, cztonek Mazowieckiej
OlIB nr MAZ/BD/0182/09,

-mgr inz. Rafal Ku$mierz posiadajagcy uprawnienia budowlane do projektowania
bez ograniczen w  specjalnosci mostowej nr  MAZ/0354/POOM/12, cztonek
Mazowieckiej OIIB nr MAZ/BM/0052/13,

-mgr inz. Adam Szymanski posiadajagcy uprawnienia budowlane do projektowania
bez ograniczen w  specjalnosci  mostowej nr  MAZ/0107/POOM/12, czlonek
Mazowieckiej OIIB nr MAZ/BM/0479/12,

-inz. Tomasz Laskowski posiadajacy uprawnienia budowlane do projektowania
W specjalnos$ci instalacyjno-inzynieryjnej w zakresie sieci i instalacji elektrycznych
nr Wa-580/94, cztonek Mazowieckiej OIIB nr MAZ/1E/1019/01.

Zatwierdzony projekt budowlany stanowi zalacznik nr 1 do niniejszej decyzji.

I1l. Nadaje decyzji rygor natychmiastowej wykonalnosci, ktéory uprawnia
do bezzwlocznego rozpoczecia robot budowlanych w zakresie zmian wprowadzonych
niniejszg decyzja.

IV. Pozostale warunki decyzji Wojewody Wielkopolskiego z dnia 15 pazdziernika
2010 r. nr 21/2010 (znak IR.111-6.71190-14/10), zmienionej ostatecznymi decyzjami
Wojewody Wielkopolskiego z dnia 16 stycznia 2012 r. i7 czerwca 2013 r. (znak
IR.111-6.71190-14/10) nie ulegaja zmianie.
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Uzasadnienie

W dniu 1 sierpnia 2016 r. Pani Danuta Hryniewiecka Zastepca Dyrektora ds. Inwestycji
w Oddziale Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych 1 Autostrad w Poznaniu, dziatajgca
z upowaznienia Generalnego Dyrektora Drog Krajowych i Autostrad - zwanego dalej
wnioskodawcg, wystapita z wnioskiem zdnia 29lipca 2016r. (znak: O.PO.KP-
4.41.54S.1003-053.mk.2014) o zmiane ostatecznej decyzji Wojewody Wielkopolskiego
z dnia 15 pazdziernika 2010r. nr 21/2010 (znak IR.111-6.71190-14/10) o0 zezwoleniu
na realizacj¢ inwestycji drogowej polegajacej na budowie drogi ekspresowej S-11 Poznan -
Kepno - granica wojewodztwa na odcinku obwodnicy Ostrowa Wielkopolskiego etap 1l
od km 400+000 do km 413+890 wraz z rozbudowa ul. Kaliskiej w ciggu drogi krajowej nr 25
od Al. Stowackiego do wezta ,,Ostrow Wielkopolski” na odcinku obwodnicy Ostrowa
Wielkopolskiego w ciggu drogi ekspresowej S-11, zmienionej ostatecznymi decyzjami
Wojewody Wielkopolskiego z dnia 16 stycznia 2012r. i7 czerwca 2013 r. (znak IR.III-
6.71190-14/10), w zwigzku zistotnym odstepstwem od zatwierdzonego projektu
budowlanego w zakresie dotyczacym budowy dodatkowego przej$cia PP-7a pod drogg S-11
w km 400+070,00.

Wobec brakéw we wniosku, pismem z dnia 12 sierpnia 2016 r. (data dorgczenia:
16 sierpnia 2016 r.) wezwano wnioskodawce do uzupehlienia wniosku. W odpowiedzi
na powyzsze wezwanie dnia 22 sierpnia 2016 r. (pismo z dnia 22 sierpnia 2016 r.; znak
0.PO.KP-4.41.54S5.1003-066.mk.2014) wniosek zostat uzupetniony o niezb¢dne wyjasnienia

i materiaty zgodnie z wezwaniem.

Zmiany przedstawione w projekcie budowlanym zlokalizowano na nieruchomosciach
o nr. ewid. 18/1 ark. 1 obrgb 0017 - Ostrow Wlkp. oraz o nr. ewid.: 19/1, 20/1, 21/1, 22/1
ark. 1 obrgb 0014 - Ostréw Wlkp., objetych ustalonymi liniami rozgraniczajacymi teren.

Zgodnie z art. 11i ust. 1 ustawy, w sprawach dotyczacych zezwolenia na realizacje
inwestycji drogowej nieuregulowanych w niniejszej ustawie stosuje si¢ odpowiednio przepisy
ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane, z wyjatkiem art. 28 ust. 2. Przepis art. 36a
ust. 1 ustawy Prawo budowlane stanowi, ze istotne odstgpienie od zatwierdzonego projektu
budowlanego lub innych warunkéow pozwolenia na budowe jest dopuszczalne jedynie
po uzyskaniu decyzji o zmianie pozwolenia na budowe.

Nalezy rowniez uwzgledni¢ art. 32a ustawy, ktory stanowi, ze odstgpienie
od zatwierdzonego projektu budowlanego, w zakresie objetym projektem zagospodarowania

terenu w liniach rozgraniczajacych drogi, nie stanowi istotnego odstgpienia, o ktorym mowa
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w art. 36a ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane, jezeli nie wymaga uzyskania
opinii, uzgodnien, pozwolen i1 innych dokumentoéw, wymaganych przepisami szczegdlnymi.
W zwiazku z powyzszym stwierdzono, ze zmiana decyzji o zezwoleniu na realizacje
inwestycji drogowej, w zakresie dotyczacym zatwierdzonego projektu budowlanego,
w ustalonych liniach rozgraniczajacych teren, nastgpuje przez odpowiednie zastosowanie

przepisu art. 36a ustawy Prawo budowlane.

Na podstawie art. 11f ust. 7, w zwigzku z art. 11f ust. 3, 4, 5 ustawy Wojewoda
Wielkopolski wystat wnioskodawcy zawiadomienie (pismo z dnia 30 sierpnia 2016r.)
0 wszczeciu postgpowania W niniejszej sprawie. Pozostale strony postepowania, zgodnie
Z powyzszym przepisem, zostaly zawiadomione w drodze obwieszczenia Wojewody
Wielkopolskiego z dnia 30 sierpnia 2016 r. zamieszczonego w Wielkopolskim Urzedzie
Wojewo6dzkim w Poznaniu, a takze w urzedach gmin wiasciwych ze wzgledu na przebieg
drogi, tj. Urzedzie Gminy Ostrow Wielkopolski, Urzedzie Gminy Przygodzice, Urzedzie
Miejskim w  Ostrowie  Wielkopolskich, oraz w  urzgdowych publikatorach
teleinformatycznych - Biuletynie Informacji Publicznej tych urz¢déw, w terminie od dnia
1 wrzeénia 2016 r. do dnia 15 wrzesnia 2016 r.

We wskazanym terminie nie wplynety zadne uwagi, wnioski badz zastrzezenia, a strony

nie skorzystaly z przystugujacego prawa do zapoznania si¢ z aktami sprawy.

Zgodnie z art.10§1 k.p.a. wypeliono obowigzek umozliwienia stronom
wypowiedzenia si¢ co do zebranych dowodoéw 1 materialow oraz zgltoszonych zadan, poprzez
obwieszczenie o wszczgciu postepowania. Nalezy jednak zaznaczy€, ze zgodnie z art. 11c
ustawy w sprawach dotyczacych wydania decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
drogowej stosuje si¢ przepisy K.p.a., z zastrzezeniem ustawy. Z powyzszego artykutu wynika,
ze przepisy k.p.a. stosuje si¢ jedynie, gdy wykladnia ustawy uniemozliwia ustalenie normy
postepowania. Zasady czynnego udzialu stron w postepowaniu dotyczacym zezwolenia
na realizacj¢ inwestycji drogowej zostaly uregulowane w ustawie w sposob peilny, zatem
niema koniecznosci stosowania art. 10 k.p.a. (por. wyrok Naczelnego Sadu

Administracyjnego w Warszawie z dnia 11 wrzesnia 2013 r., sygn. akt Il OSK 1757/13).

W zwigzku z art. 88 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. 0 udostepnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz
0 ocenach oddzialywania na $rodowisko (t.j. Dz. U. z 2016 r., poz. 353 ze zm.) dokonano
analizy, czy we wniosku o wydanie niniejszej decyzji zostaly dokonane zmiany w stosunku

do wymagan  okreslonych ~w  decyzji o  $rodowiskowych  uwarunkowaniach.
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W przedmiotowym wniosku nie stwierdzono zmian. Rowniez wnioskodawca nie wystapit
zwnioskiem o przeprowadzenie oceny oddzialywania przedsiewzigcia na Srodowisko
W ramach niniejszego postepowania.

W zwigzku z powyzszym w niniejszym postepowaniu nie natozono obowigzku
przedtozenia Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Poznaniu dokumentéw,

0 ktorych mowa w art. 96 ust. 3 ustawy o udostepnianiu informacji o srodowisku...

Stwierdzono, ze przedtozony projekt budowlany speinia wymagania:

- okreslone w opiniach instytucji i organdw opiniujacych inwestycje;

- nalozone art. 34 ust. 2 ustawy Prawo budowlane;

- rozporzadzenia Ministra Transportu, Budownictwa 1 Gospodarki Morskiej z dnia
25 kwietnia 2012 r. w sprawie szczegdtowego zakresu i formy projektu budowlanego
(Dz. U. z 2012 r. poz. 462 ze zm.);

- wynikajace z ostatecznej decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu
z dnia 27 stycznia 2010r. (znak RDOS-30-00.11-66191-64/09/js) o s$rodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsiewzigcia polegajacego na budowie drogi S11 obwodnica
Ostrowa Wielkopolskiego etap 11, na odcinku od km 400+000 do km 413+890.

Majac na uwadze powyzsze, po sprawdzeniu w mysl art. 35 ustawy Prawo budowlane,

w punkcie II niniejszej decyzji dokonano zatwierdzenia przedtozonego projektu

budowlanego.

Na podstawie art. 17 ust. 1 ustawy wnioskodawca wystapit z wnioskiem 0 nadanie
niniejszej decyzji rygoru natychmiastowej wykonalnosci, ktory zostat uzasadniony ujeciem
budowy drogi ekspresowej S-11 obwodnica Ostrowa WIkp. w ,,Programie Budowy Drog
Krajowych na lata 2014-2023”. Zgodnie z umowg (nr GDDKIiA/O-OP/R-2/97/2013 z dnia
10 pazdziernika 2014 r.) zawarta migdzy Skarbem Panstwa a firmg Mota-Engil Central
Europe S.A. zakonczenie budowy planowane jest na dzien 9 lipca 2017 r. Przedmiotowa
inwestycja jest dofinansowana ze S$rodkéw Unii Europejskiej w ramach Programu
Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko.

Nalezy zauwazy¢, ze zgodnie z orzecznictwem sadoéw administracyjnych planowane
terminy realizacji inwestycji, finansowanie inwestycji z funduszy europejskich oznaczaja
"uzasadniony przypadek", o ktorym mowa w art. 17 ust. 1 ustawy, ale takze poprawa jakoSci
I bezpieczenstwa ruchu uzytkownikow drog jest zawsze "uzasadnionym przypadkiem"
w rozumieniu tego przepisu (por. wyrok WSA w Warszawie z dnia 3 lipca 2007 r., sygn. akt
| SA/Wa 1447/06; wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego w Warszawie z dnia
8 stycznia 2009 r., sygn. akt | OSK 30/08).
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W ocenie organu nadanie decyzji rygoru natychmiastowej wykonalnosci jest

uzasadnione interesem spolecznym i gospodarczym.

W zwiazku z powyzszym orzeczono jak w sentencji.

Pouczenie
Od niniejszej decyzji stuzy odwotanie do Ministra Infrastruktury i Budownictwa
za posrednictwem Wojewody Wielkopolskiego, w terminie 14 dni od dnia otrzymania decyzji
przez wnioskodawce lub zawiadomienia pozostalych stron o jej wydaniu. Zgodnie z art. 11f
ust. 3 ustawy 1art. 49 kp.a., zawiadomienie stron postgpowania uwaza si¢ za dokonane
po uplywie 14 dni od dnia publicznego ogloszenia poprzez obwieszczenie w Wielkopolskim
Urzedzie Wojewddzkim w Poznaniu, w urzgdach gmin whasciwych ze wzgledu na przebieg

drogi, w urzedowych publikatorach teleinformatycznych - Biuletynie Jnformacji Publicznej

tych urzedow.

Nie pobrano oplaty skarbowej za dokonanie czynnosci urzedowej: na podstawie art. 7 pkt 2
ustawy z dnia 16 listopada 2006 r. o oplacie skarbowej (t.j. Dz. U. z 2015 r. poz. 783 ze zm.).

Otrzymuja:

1. Pani Danuta Hryniewiecka, jako pelnomocnik Generalnego Dyrektora Drog Krajowych i Autostrad
(wraz z egz. nr 2 i 23 zalacznika nr 1).

2. Pozostala strony postgpowania - zgodnie z art. 11f ust. 7 ustawy i art.49 k.p.a.
Aa.

Do wiadomosci:

1. Wielkopolski Wojewddzki Inspektor Nadzoru Budowlanego w Poznaniu (wraz z egz. nr4
zatacznika nr 1).

2. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu (bez zalacznika).

Sprawge prowadza:

Marcin Karpinski

zastgpea Kierownika Oddzialu Zagospodarowania Przestrzennego
tel. 61-854-12-75

Jadwiga Biernacka
starszy inspektor wojewodzki
tel. 61-854-13-07

Starszy Inspasfor WojewodzKi

Ja Biernacka
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