WOJEWODA WIELKOPOLSKI
IR-111.7820.44.2017.2

Poznan, dnia 20 wrzes$nia 2018 r.

DECYZJA nr 21/2018
o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej

Na podstawie art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2017 r. poz. 1257 ze zm.) - zwanej dalej k.p.a., oraz art. 11a
ust. 1, art. 11f ust. 1 i ust. 2, art. 16 ust. 2, art. 17 ust. 1 i art. 20a ustawy z dnia 10 kwietnia
2003 r. o szczegbdlnych zasadach przygotowania irealizacji inwestycji w zakresie drog
publicznych (Dz. U. 22017 r. poz. 1496; w brzmieniu obowigzujacym do dnia 31 grudnia
2017r.) - zwanej dalej ustawg, po rozpatrzeniu wniosku z dnia21 grudnia 2017 r.,
uzupetnionego / zmienionego dnia: 2 lutego 2018 r., 28 lutego 2018 r., 8 marca 2018 .,
19 kwietnia 2018 r., 27 kwietnia 2018 r., 30 kwietnia 2018 r., 16 maja 2018 r., 7 czerwca
2018 r., 18 lipca 2018 r. 1 3 sierpnia 2018 r., ztozonego przez pana Andrzeja Staszewskiego
Zastepce Dyrektora  Wielkopolskiego Zarzadu Droég Wojewodzkich w Poznaniu,
reprezentujacego Zarzad Wojewddztwa Wielkopolskiego - zwanego dalej wnioskodawcq,
o wydanie decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej pn.: ,,Budowa obwodnicy
Wronek w ciggu drogi wojewodzkiej nr 182 1 184: cze$¢ 1 od drogi powiatowej nr 1895P
do DW 182 w systemie zaprojektuj i wybuduj” oraz pn. ,,Budowa obwodnicy Wronek
w ciggu drogi wojewodzkiej nr 182 1 184: cze$¢ 2 od DW 184 do drogi powiatowej nr 1895P
w systemie zaprojektuj i wybudu;”:

udzielam zezwolenia na realizacje¢ inwestycji drogowej
na rzecz

Zarzadu Wojewodztwa Wielkopolskiego
Al. Niepodleglosci 34
61-714 Poznan

polegajacej na budowie obwodnicy miejscowosci Wronki w ciggu drogi wojewddzkiej nr 182
i nr 184, realizowanej w ramach inwestycji pn. ,,Budowa obwodnicy Wronek w ciggu drogi
wojewodzkiej nr 182 1 184: czes¢ 1 od drogi powiatowej nr 1895P do DW 182 w systemie
zaprojektuj 1 wybuduj” oraz pn. ,,Budowa obwodnicy Wronek w ciagu drogi wojewddzkiej
nr 182 1 184: czes¢ 2 od DW 184 do drogi powiatowej nr 1895P w systemie zaprojektuj
i wybuduj”, obejmujacej nastepujace nieruchomosci, badz ich czg$ci, oznaczone w ewidencji
gruntow:

Powiat szamotulski gmina Wronki

Jednostka ewidencyjna: 302408 5, Wronki - obszar wiejski

Obreb: 0011, Marianowo, ark. 1, dz. o nr. ewid.: 25; 43; 64/1; 64/26; 64/27; 65; 66;

Obreb: 0012, Nowa Wies, ark. 1, dz. o nr. ewid.: 269; 270; 293; 294; 295; 296; 324/1; 324/2;
325; 326; 327, 328; 331; 332; 348; 349; 350; 351/1; 351/4; 368; 369/1; 369/2; 370/1; 370/2;
370/3; 370/4; 370/5; 374; 380; 381/5;

ark. 2, dz. o nr. ewid.: 438; 460/1; 460/2; 461; 463; 481; 484; 485; 486; 487; 488; 489; 496;
497; 498; 499; 500; 506; 520; 521; 522; 523; 524; 525/1; 525/2; 526/2; 535;

Obreb: 0013, Obelzanki, ark. 4, dz.onr.ewid.: 106; 111; 120; 148; 80393; 80406/3;
80406/4; 80406/5;

Obreb: 0021, Strozki, ark. 1, dz. o nr. ewid.: 120; 121/1; 121/2; 122/4; 122/5; 123; 127; 128;
129; 130; 131; 132/1; 133; 134; 135; 136; 137; 138/2; 141; 144; 145; 146; 147; 157; 198;
199; 200; 201; 209/11; 215/6; 244/1; 244/2; 244/3; 257, 417; 418; 80414/1; 80414/2;
80422/3; 80423/11; 80423/12;

ark. 2, dz. o nr. ewid. 1.

al. Niepodlegtosci 16/ 18, 61-713 Poznan, tel. 61-854-17-08, fax 61-854-15-39
Www.poznan.uw.gov.pl, e-mail: ir@poznan.uw.gov.pl
www.obywatel.gov.pl, infolinia tel. 222 500 117



2/35

I. Wymagania dotyczace powiazania drogi z innymi drogami publicznymi, z okresleniem
ich kategorii
1. Inwestycj¢ nalezy zrealizowac¢ tak, aby zapewni¢ powiagzanie wszystkich istniejagcych drog
publicznych potozonych na terenie objetym inwestycja, z zapewnieniem dostepu
nieruchomosci do drég publicznych.
2. Nalezy zapewni¢ powigzanie jezdni gldwnej projektowanej drogi wojewodzkie;j:
-w km ok. 3+064 z droga wojewoddzka nr 184 i drogg powiatowa nr 1841P poprzez
skrzyzowanie skanalizowane typu rondo $rednie;
- w km ok. 4+599 z droga powiatowa nr 1845P poprzez skrzyzowanie skanalizowane;
- w km ok. 5+312 z drogg gminng nr 25004 7P poprzez skrzyzowanie skanalizowane;
- w km ok. 6+433 z droga gminng nr 250043P poprzez skrzyzowanie skanalizowane;
-w km ok. 6+918 z droga gminng nr 250042P poprzez skrzyzowanie skanalizowane typu
rondo Srednie;
- w km ok. 8+234 z droga wojewodzka nr 182 poprzez skrzyzowania skanalizowane typu
rondo $rednie.
3. Nalezy zapewni¢ powigzanie dodatkowych jezdni projektowanej drogi wojewodzkiej:
- dodatkowej jezdni oznaczonej w projekcie budowlanym jako DP1 z droga gminng
250048P poprzez skrzyzowanie zwykte;
- dodatkowej jezdni oznaczonej w projekcie budowlanym jako DP1 z droga powiatowa
nr 1845P poprzez skrzyzowanie zwykle;
- dodatkowej jezdni oznaczonej w projekcie budowlanym jako DL1 z droga powiatowa
nr 1845P poprzez skrzyzowanie zwykle;
- dodatkowej jezdni oznaczonej w projekcie budowlanym jako DL3 z drogg gminng
nr 250043P poprzez skrzyzowanie zwykte;
- dodatkowej jezdni oznaczonej w projekcie budowlanym jako DP2 z droga gminng
nr 250043P poprzez skrzyzowanie zwykte.
4. Nalezy zapewni¢ polaczenie jezdni gtownej projektowanej drogi wojewodzkiej z:
- dodatkowg jezdnig oznaczong w projekcie budowlanym jako DP3 w km ok. 7+546;
- dodatkowa jezdnig oznaczong w projekcie budowlanym jako DL5 w km ok. 8+129;
- dodatkowg jezdnig oznaczong w projekcie budowlanym jako DOJAZD w km ok. 8+234
(wlaczenie w projektowane rondo $rednie).
5. W ramach przedmiotowej inwestycji nalezy rowniez wybudowac¢ lub przebudowac:
- plac do zawracania na zakonczeniu drogi gminnej nr 250048P po stronie zachodniej
projektowanej drogi wojewodzkiej;
- odcinek drogi gminnej nr 250125P laczacy si¢ z drogg gminng nr 250047P poprzez
skrzyzowanie zwykte;
- przejazd drogowy w ciagu projektowanej drogi wojewddzkiej (w km ok. 5+760) nad
drogg gminng nr 250045P;
- przejazd drogowy w ciagu projektowanej drogi wojewddzkiej (w km ok. 5+847) nad
drogg gminng nr 250043P.

I1. Okreslenie linii rozgraniczajacych teren

1. Ustalam linie rozgraniczajace teren (linia przerywana koloru fioletowego) na mapie
zasadniczej do celow projektowych w skali 1:500 (operat techniczny wpisany do ewidencji
materialow  panstwowego  zasobu  geodezyjnego  ikartograficznego  Starosty
Szamotulskiego w dniu 13 lutego 2017 r. pod numerem identyfikatora P.3024.2017.412
oraz dokumenty potwierdzajace aktualno$¢ zostaly przyjete do zasobu PKP S.A. Oddziat
Gospodarowania Nieruchomo$ciami w Poznaniu, O$rodek Kolejowej Dokumentacji
Geodezyjnej 1 Kartograficznej w  Poznaniu w dniu 17 listopada 20167.
i zaewidencjonowane pod nr KNPo02.6310.879.2016), stanowiagcej zalacznik nr 1
do decyzji.
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2. Liniami rozgraniczajacymi teren objete sg nastgpujace nieruchomosci:

2.1. Nieruchomos$ci powstate w wyniku podzialu oznaczone ttustym drukiem w Tabeli 2
w pkt. V. decyzji.

2.2. Nieruchomosci, ktore w catosci staja sie wlasnoscia Wojewodztwa Wielkopolskiego
oznaczone w Tabeli 3 w pkt. VI.2. decyzji.

ITI. Warunki wynikajace z potrzeb ochrony Srodowiska, ochrony zabytkow i dobr
kultury wspolczesnej oraz potrzeb obronnosci panstwa

1. Warunki wynikajgce z potrzeb ochrony §rodowiska:

1.1. Na etapie realizacji 1 eksploatacji lub uzytkowania przedsigwzigcia ustalam obowigzek
zachowania warunkéw okre§lonych w punkcie 1.2. decyzji Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Poznaniu z dnia 25 wrzeénia 2015r. (znak WOO-II.
4200.8.2014.JS.24) o $rodowiskowych uwarunkowaniach.

1.2. Ustalam obowigzek zapobiegania, ograniczania oraz monitorowania oddziatywania
przedsiewziecia na $srodowisko, o ktéorym mowa w punkcie II. ww. decyzji Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu, poprzez zastosowanie rozwiazan chronigcych
srodowisko wymienionych w punktach 1.2. i I.3. ww. decyzji Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Poznaniu.

1.3. Ustalam obowigzek wykonania analizy porealizacyjnej, w zakresie i na zasadach
okreslonych w punkcie V. ww. decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Poznaniu, po uptywie jednego roku oddnia oddania obiektu do uzytkowania
1 przedstawienia jej wynikow wlasciwemu organowi ochrony $rodowiska i Panstwowemu
Powiatowemu Inspektorowi Sanitarnemu w Szamotulach, w terminie 18 miesiecy od dnia
oddania obiektu do uzytkowania.

1.4. Ustalam obowigzek zachowania warunkéw i wymagan okreslonych w ostatecznych
decyzjach:

- Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Poznaniu z dnia 11 maja 2017 r.
(znak NZP.Z.7500.6.2017.Mi) zwalniajacej od zakazow okreslonych w art. 881 ust. 1
pkt. 1 1 3 oraz art. 40 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 18 lipca 2001 r. - Prawo wodne (Dz. U.
z 2015 r. poz. 469 ze zm.) - zwanej dalej ustawg Prawo wodne, na obszarze szczegdlnego
zagrozenia powodzig, zmienionej decyzja z dnia 25 sierpnia 2017r. (znak
NZP.Z.7500.137.2017.Mi);

- Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Poznaniu z dnia 31 sierpnia
2017 r. (znak ZOP.4400.16.2017.1171) udzielajacej pozwolenia wodnoprawnego
na wykonania urzadzen wodnych oraz przebudowe istniejacej sieci drenarskiej;

- Marszatka Wojewddztwa Lubuskiego z dnia 9 pazdziernika 2017r. (znak
DS.7322.66.2017) udzielajacej pozwolenia wodnoprawnego na wznoszenia obiektow
budowlanych oraz wykonywania innych robot na terenie cze$ciowo znajdujgcym si¢
na obszarze szczego6lnego zagrozenia powodzia;

- Starosty Szamotulskiego z dnia 10 pazdziernika 2017 r. (znak BR.6341.10.2017)
udzielajacej pozwolenia wodnoprawnego na szczegdlne korzystanie z woéd oraz
wykonania urzadzen wodnych.

1.5. Gospodarke odpadami nalezy prowadzi¢ zgodnie z ustawg z dnia 14 grudnia 2012 r.
o odpadach (Dz. U. z 2018 r. poz. 992 ze zm.).

2. Warunki wynikajace z potrzeb ochrony zabytkéw 1 dobr kultury wspdtczesne;:

2.1. Ustalam  obowiazek  prowadzenia = wyprzedzajacych  ratowniczych  badan
wykopaliskowych na terenie stanowisk:
- Nowa Wies$ stan. 11 obszar AZP 46-22/103 - kilometraz kolizji 5+075+5+275 (50 ar6w);
- Strozki stan. 1 obszar AZP 46-22/104 - kilometraz kolizji 5+350+5+390 (6 arow);
- Strozki stan. 4 obszar AZP 46-22/107 - kilometraz kolizji 5+515+5+600 (16 arow);
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- Smolnica stan. 1 (obecnie na gruntach Obelzanek) obszar AZP 45-23/1 - kilometraz
kolizji 7+990+8+090 (32 ary).

Pomigdzy kilometrazem wytypowanym do wyprzedzajacych ratowniczych badan

wykopaliskowych moga wystgpowaé obiekty archeologiczne (wkm 5+075+5+600)

1w zwigzku z tym obszar objety konieczno$cig przedmiotowych badan moze ulec

zwigkszeniu.

2.2 Na pozostatym terenie (nie wskazanym w pkt. [I1.2.1.), w zwigzku z wystepowaniem
stanowisk archeologicznych (Strézki stan. 9 obszar AZP 46-22/165, Obelzanki stan. 3
obszar AZP 45-23/12, Obelzanki stan. 4 obszar AZP 45-23/13), podczas prac ziemno-
budowlanych zwigzanych z realizacja inwestycji ustalam obowigzek prowadzenia badan
archeologicznych.

2.3. Na odcinkach inwestycji nie wskazanych w punkcie II1.2.1. i [I1.2.2. w toku prac
budowlanych nalezy prowadzi¢ staty nadzoér archeologiczny. W przypadku odkrycia
nowych stanowisk archeologicznych (nieujawnionych podczas rozpoznawczych badan
powierzchniowych) konieczne bedzie prowadzenie badan ratowniczych.

2.4. Na wszelkie badania archeologiczne nalezy uzyska¢ stosowne pozwolenie zgodnie
z art. 36 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkdéw 1 opiece
nad zabytkami (Dz. U. z 2017 r. poz. 2187 ze zm.) - zwane]j dalej ustawg o ochronie
zabytkow.

3. Warunki wynikajace z potrzeb obronnos$ci panstwa - nie ustalam.

IV. Wymagania dotyczace ochrony uzasadnionych interesow osob trzecich

1. Inwestycje zaprojektowano i nalezy budowac, stosownie do art. 5 ust. 1 pkt 9 ustawy z dnia
7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane (Dz. U. z2018r. poz. 1202 ze zm.) - zwanej dalej
ustawqg Prawo budowlane, w sposdb zapewniajacy poszanowanie uzasadnionych interesow
0s0b trzecich, w tym poprzez:

- zapewnienie dostepu do drogi publicznej,

- zapewnienie doptywu §wiatla dziennego do pomieszczen przeznaczonych na pobyt ludzi,

- zapewnienie mozliwosci korzystania z wody, kanalizacji, energii elektrycznej, cieplnej
oraz ze $rodkow facznosci,

- ochrong¢ przed ucigzliwosciami powodowanymi przez hatas, wibracje, zaklocenia
elektryczne i promieniowanie,

- ochrong przed zanieczyszczeniem powietrza, wody 1 gleby,

- zachowanie bezpieczenstwa ludzi i mienia.

2. Na podstawie art. 120, w zwigzku z art. 93 ust. 3 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r.
o gospodarce nieruchomos$ciami (Dz. U. z 2018 r. poz. 121 ze zm.) - zwanej dalej ustawg
o gospodarce nieruchomosciami, 1 art.23 ustawy zapewniam nieruchomos$ciom,
oznaczonym jako nieruchomos$ci wladnace w ponizej Tabeli 1, dostgp do drogi publicznej
poprzez ustanowienie stluzebnosci przejazdu i1 przechodu przez wskazane w ponizszej
Tabeli 1 nieruchomos$ci obcigzone, w zakresie wskazanym na mapach z projektami
stuzebnosci przechodu i przejazdu w skali 1:500, stanowigcymi zatacznik nr 4 do decyzji.

Nieruchomos$¢ wladngca Nieruchomos$¢ obcigzona
Numer dzialki Oznaczenie ksiegi Numer dzialki Oznaczenie ksiegi
Arkusz (numer dziatki wieczvstei 8 Arkusz (numer dziatki wieczvstei 2
przed podzialem) yste) przed podzialem) ystel
Powiat szamotulski, gmina Wronki
Jednostka ewidencyjna: 302408 5, Wronki - obszar wiejski
Obreb: 0012, Nowa Wie§
1 328/3 (329) 1 1 327/2 (327) 1
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351/1 1
1 3694 369/1) | /A 1 351/4 1 1]
350/2 (350) [ I
2 481/3 (481) [ 0 0 2 49972 (499) 1|
500/2 (500) [ I
2 500/2 (500) 7 T 2 499/2 (499) [ 0
481/3 (481) 1 ]
2 501 0] 2 499/2 (499) 1
500/2 (500) [ I
481/3 (481) I
2 502 {1 2 499/2 (499) 11
500/2 (500) [ 0 0
Obreb: 0021, Stréozki
1 121/10 (121/2) [ 0 0 1 244/5 (244/3) [ |
1 122/8 (122/4) [ 0 0 1 244/5 (244/3) [ |
1 122/11 (122/5) [ 0 1 1 244/5 (244/3) [ |
Tabela 1.

3. Ustanowienie stuzebnosci na rzecz wiascicieli lub uzytkownikéw wieczystych
nieruchomosci wtadngcej nastgpuje nieodptatnie. Koszty ustanowienia powyzszej
stuzebno$ci obcigzaja Zarzad Wojewddztwa Wielkopolskiego. Do ww. roszczen stosuje
si¢ przepisy ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. - Kodeks cywilny (Dz. U. z 2018 .
poz. 1025 ze zm.).

V. Zatwierdzenie podzialu nieruchomosci

. Zatwierdzam podzial nieruchomosci przedstawiony w ponizszej Tabeli 2, zgodnie
zmapami z projektami podzialu nieruchomos$ci wykonanymi przez geodetow
uprawnionych Krzysztofa Jaroniec i Grzegorza Sicinskiego (operaty techniczne wpisane
do ewidencji materiatow panstwowego zasobu geodezyjnego i kartograficznego Starosty
Szamotulskiego: w dniu 27 lipca 2017 r. pod numerem identyfikatora P.3024.2017.1893,
w dniu 28 lipca 2017 r. pod numerem identyfikatora P.3024.2017.1900, w dniu 22 stycznia
2018 r. pod numerami identyfikatora P.3024.2018.194 i1 P.3024.2018.222, w dniu 21 maja
2018 r. pod numerem identyfikatora P.3024.2018.1144).

. Mapy z projektami podziatu nieruchomosci stanowia zalacznik nr 2 do decyz;ji.

. W Tabeli2 tlustym drukiem oznaczono c¢z¢$¢ nieruchomosci objeta liniami
rozgraniczajacymi teren ustalonymi decyzja.

Stan dotychczasowy Stan po podziale . L. .
Oznaczenie ksiegi wieczystej

Arkusz | Numer dziatki Numery dziatek

Powiat szamotulski, gmina Wronki
Jednostka ewidencyjna: 302408 5, Wronki - obszar wiejski

Obreb: 0011, Marianowo

1 25 25/1,25/2 11
43 43/1, 4302 11
64/1 64/28, 64/29 [ I
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64/26 64/30, 64/31 [ 0 0
65 65/1, 65/2 [ 0 0
Obreb: 0012, Nowa Wie§
269 269/1, 269/2 [ 0
270 270/1, 270/2 [ I
293 293/1,293/2 [ 0
294 294/1, 294/2 1 ]
295 295/1,295/2 [ I
296 296/1, 296/2, 296/3 [ 0
324/1 324/3,324/4 [ 0
324/2 324/5, 324/6 [ 0 0
325 325/1,325/2 [ 0 0
326 326/1,326/2, 326/3 [ 0 0
327 32711, 327/2,327/3 [ 0 0
328 328/1,328/2, 328/3 [ 0 0
331 331/1,331/2,331/3 [ 0
332 332/1,332/2, 332/3 [ I
350 350/1, 350/2 [ 0
368 368/1, 368/2 [ 0
369/1 369/3, 369/4, 369/5 [ I
369/2 369/6, 369/7 [ 0
370/1 370/6, 370/7 [ 0 0
370/3 370/8, 370/9 [ 0 0
370/4 370/10, 370/11 [ 0 0
370/5 370/12,370/13 [ 0 0
380 380/1, 380/2, 380/3 [ 0 0
438 438/1, 438/2, 438/3 [ 0
460/1 460/5, 460/6 [ 0
460/2 460/3, 460/4 [ I
461 461/1,461/2 [ I
463 463/1, 463/2, 463/3 [ 0
481 481/1, 481/2, 481/3 [ I
485 485/1, 485/2 [ 0
486 486/1, 486/2 [ 0 0
487 48711, 487/2 [ 0 0
496 496/1, 496/2 [ 0 0
497 4971, 497/2, 497/3 [ 0 0
498 498/1, 498/2, 498/3 [ 0 0
499 499/1, 499/2 [ 0
500 500/1, 500/2 [ 0
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506 506/1, 506/2, 506/3
520 520/1, 520/2, 520/3
521 521/, 521/2, 521/3
522 522/1, 522/2, 522/3
523 523/1, 523/2, 523/3
524 524/1, 524/2
525/1 525/5, 525/6
525/2 525/3, 525/4
526/2 526/3, 526/4
535 535/1, 535/2, 535/3

Obreb: 0013, Obelzanki

120 120/1, 120/2, 120/3

148 148/1, 148/2
80393 80393/1, 80393/2
80406/3 80406/6, 80406/7
80406/4 80406/10, 80406/11, 80406/12

Obreb: 0021, Strozki

120 120/1, 120/2, 120/3
121/1 121/6, 121/7, 121/8
121/2 121/9, 121/10, 121/11
122/4 122/6, 122/7, 122/8
122/5 122/9, 122/10, 122/11

123 123/1, 123/2

128 128/1, 128/2

129 129/1, 129/2

130 130/1, 130/2

131 131/1, 131/2
132/1 132/5, 132/6

133 133/1, 133/2, 133/3

134 134/1, 134/2, 134/3

135 135/1, 135/2, 135/3

136 136/1, 136/2, 136/3

137 137/1, 137/2, 137/3
138/2 138/3, 138/4, 138/5

141 141/1, 141/2

144 144/1, 144/2, 144/3

145 145/1, 145/2, 145/3

157 157/1,157/2, 157/3

198 198/1, 198/2

(g ITHTTTTR T LW
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199 199/1, 199/2 [ 0 0
215/6 215/21, 215/22 [ 0 0
244/3 244/4, 244/5 B

257 257/1,257/2, 257/3 [ 0

417 417/4,417/5 [ I

418 418/4, 418/5 [ 0

80414/1 80414/6, 80414/7, 80414/8, [ I
80414/9

80422/3 80422/4, 80422/5 [ 0

80423/11 80423/16, 80423/17, 80423/18 I

80423/12 80423/13, 80423/14, 80423/15 [ 0 0

Tabela 2.

V1. Oznaczenie nieruchomosci lub ich czesci, wedlug katastru nieruchomosci, ktore
staja si¢ wlasnoscia Wojewodztwa Wielkopolskiego

1. Ustalam, ze cze¢$ci nieruchomosci powstate wskutek podziatu nieruchomosci - oznaczone
thustym drukiem w Tabeli 2 zawartej w pkt. V decyzji, staja si¢ z mocy prawa wilasnoscia
Wojewodztwa Wielkopolskiego z dniem, w ktorym decyzja stanie si¢ ostateczna.

2. Ustalam, ze nieruchomos$ci oznaczone w ponizszej Tabeli 3 w catosci staja si¢ z mocy
prawa wlasnoscig Wojewodztwa Wielkopolskiego z dniem, w ktérym decyzja stanie si¢
ostateczna.

Numer dzialki Oznaczenie ksiegi wieczystej

Arkusz (zgodnie z danymi z ewidencji gruntéw i budynkéw)

Powiat szamotulski, gmina Wronki
Jednostka ewidencyjna: 302408 5, Wronki - obszar wiejski

Obreb: 0012, Nowa Wies

1 370/2 1

Obreb: 0021, Strozki

1 127 -

2441 [ |

244/2 [ 0]
Tabela 3.

VII. Zatwierdzenie projektu budowlanego

1. Zatwierdzam projekt budowlany, w zakresie terenu niezbednego dla obiektéw
budowlanych objetego decyzja, stanowigcy zalacznik nr 3 do decyzji:

a) pn. ,,Budowa obwodnicy Wronek w ciggu drogi wojewodzkiej nr 182 1 184: czes¢ 1
od drogi powiatowej nr 1895P do DW 182 w systemie zaprojektuj i wybuduj”,
obejmujacy:

TOM 1 - Projekt zagospodarowania terenu,
Projekt architektoniczno-budowlany:
TOM B-2.1 - Projekt drogowy,
TOM B-2.2 - Projekt branzy mostowej,
TOM B-2.3 - Projekt przepustow,
TOM B-2.4 - Projekt przebudowy infrastruktury wod-kan,
TOM B-2.5 - Projekt odwodnienia uktadu drogowego,
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TOM B-2.6 - Projekt budowy kanatu technologicznego i1 przebudowy urzadzen
telekomunikacyjnych,

TOM B-2.7 - Projekt zasilania urzadzen elektroenergetycznych,

TOM B-2.8 - Projekt o$wietlenia drogowego,

TOM B-2.9 - Gospodarka drzewostanem,

TOM B-2.10 - Projekt zieleni;

b) pn. ,,Budowa obwodnicy Wronek w ciggu drogi wojewddzkiej nr 182 1 184: czes¢ 2
od DW 184 do drogi powiatowej nr 1895P w systemie zaprojektuj iwybuduj”,
obejmujacy:

TOM 1 - Projekt zagospodarowania terenu,

Projekt architektoniczno-budowlany:

TOM B-2.1 - Projekt drogowy,

TOM B-2.2.1 - Projekt branzy mostowej - wiadukt nad koleja,

TOM B-2.2.2 - Projekt branzy mostowej - przejazd nad drogg gminna,

TOM B-2.3 - Projekt przepustow,

TOM B-2.4 - Projekt przebudowy sieci gazowej,

TOM B-2.5 - Projekt przebudowy infrastruktury wod-kan,

TOM B-2.6 - Projekt odwodnienia uktadu drogowego,

TOM B-2.7 - Projekt budowy kanatu technologicznego i1 przebudowy urzadzen
telekomunikacyjnych,

TOM B-2.8 - Projekt przebudowy sieci elektroenergetycznej nN i SN,

TOM B-2.9 - Projekt zasilania urzadzen elektroenergetycznych,

TOM B-2.10 - Projekt oswietlenia drogowego,

TOM B-2.11 - Projekt sygnalizacji $wietlnej (branza inzynieria ruchu i branza
elektroenergetyczna),

TOM B-2.12 - Gospodarka drzewostanem,

TOM B-2.13 - Przebudowy urzadzen melioracyjnych,

TOM B-2.14 - Projekt zieleni;

wraz z opracowaniami:

- pn. ,,Budowa obwodnicy Wronek w ciggu drogi wojewddzkiej nr 182” obejmujacym
tomy: Projekt geotechniczny oraz Dokumentacja podloza gruntowego — droga;

-pn. ,,.Budowa obwodnicy Wronek w ciggu drogi wojewoddzkiej nr 182 — obiekty
inzynierskie” obejmujacym tomy: Dokumentacja geologiczno-inzynierska oraz Opinia
geotechniczna.

Autorzy projektu budowlanego:

-mgr inz. Ewa Kmie¢, posiadajagca uprawnienia budowlane do projektowania
bez ograniczen w specjalnosci konstrukcyjno-budowlanej nr 7131/58/P/2001, cztonek
Wielkopolskiej OIIB nr WKP/BO/2164/01;

-mgr inz. Joanna Bielicka, posiadajagca uprawnienia budowlane do projektowania
bez ograniczen w  specjalnosci  drogowej nr  WKP/0085/POOD/08, cztonek
Wielkopolskiej OIIB nr WKP/BD/0487/08;

-mgr inz. Michat Schmidt, posiadajacy uprawnienia budowlane do projektowania
bez ograniczen w  specjalno$ci  drogowej nr WKP/0248/POOD/07, cztonek
Wielkopolskiej OIIB nr WKP/BD/0112/08;

-mgr inz. Jakub Koztowski, posiadajacy uprawnienia budowlane do projektowania
bez ograniczen w  specjalnosci  mostowej] nr WKP/0112/POOM/09,  cztonek
Wielkopolskiej OIIB nr WKP/BM/0406/09;

- mgr inz. Tomasz Kochanowski, posiadajgca uprawnienia budowlane do projektowania
bez ograniczen w specjalnosci instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji i urzadzen
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cieplnych,  wentylacyjnych, = gazowych,  wodociggowych 1  kanalizacyjnych
nr KUP/0055/POOS/10, cztonek Kujawsko-Pomorskiej OIIB nr KUP/IS/0224/10;

- mgr inz. Radostaw Kaczmarek, posiadajacy uprawnienia budowlane do projektowania
bez ograniczen w specjalnosci instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji i urzadzen
elektrycznych i elektroenergetycznych nr POM/0217/POOE/09, cztonek Mazowieckiej
OIIB nr MAZ/IE/0523/10;

-inz. Krzysztof Szymanski, posiadajacy uprawnienia budowlane do projektowania
1 kierowania robotami budowlanymi w specjalno$ciach instalacyjnych w telekomunikacji
przewodowe] wraz z infrastrukturg towarzyszaca w zakresie linii, instalacji 1 urzadzen
liniowych nr 0578/97/U, cztonek Wielkopolskiej OIIB nr WKP/IE/0991/03;

-mgr inz. Krystyna lLuczak, posiadajagca przygotowanie zawodowe upowazniajace
do wykonywania samodzielnych funkcji projektanta w specjalnosci konstrukcyjno-
inzynieryjnej w zakresie drog oraz lotniskowych drog startowych i manipulacyjnych
nr 22/90/Gw., cztonek Wielkopolskiej OIIB nr WKP/BD/2919/01;

-mgr inz. Agnieszka Rak, posiadajagca uprawnienia budowlane do projektowania
i kierowania robotami budowlanymi bez ograniczen w specjalnosci instalacyjnej
w zakresie sieci, instalacji 1 urzadzen cieplnych, wentylacyjnych, gazowych,
wodociggowych i kanalizacyjnych nr SLK/1159/PWOS/06, cztonek Wielkopolskiej OIIB
nr WKP/IS/0523/07,;

- mgr Agnieszka Blaszczyk - zielen;

- mgr Adrianna Przyluska - zielen;

- mgr inz. Aneta Mikotajczyk - zielen;

- mgr inz. Konrad Batacki - zielen;

- mgr inz. Wojciech Weglewski- geotechnika;

- mgr Piotr Sobolewski - geotechnika;

- mgr Zbigniew Kujawinski - geotechnika;

- mgr Mateusz Raczkowiak - geotechnika;

- mgr Maciej Grudzien - geotechnika.

2. Ustalam obowigzek zachowania warunkow 1 wymagan okreslonych w:

2.1. Postanowieniu Wojewody Wielkopolskiego z dnia 14 wrzesnia 2018 r. (znak IR-
I11.7820.44.2017.2) udzielajacym zgody na odstgpstwo od przepisow § 8 ust. 1, § 9 ust. 1
pkt415,§ 9 ust. 3pkt 1, § 66 ust. 3 pkt 112,§ 119 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Transportu 1 Gospodarki Morskiej zdnia 2 marca 1999r. w sprawie warunkow
technicznych, jakim powinny odpowiada¢ drogi publiczne iich usytuowanie (Dz. U.
z 2016 r. poz. 124) - zwanego dalej rozporzgdzeniem.

2.2. Postanowieniu  Wojewody Wielkopolskiego z dnia 14 sierpnia 2018 r. (znak IR-
I11.7820.44.2017.2) udzielajagcym zgody na odstepstwo od warunkow usytuowania
budynkéw i1 budowli okre§lonych w art. 53 ust.2 ustawy z dnia 28 marca 2003 r.
o transporcie kolejowym (Dz.U. z2017r. poz.2117 zezm.) - zwanej dalej ustawg
o transporcie kolejowym, oraz § 4 ust. I rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia
7 sierpnia 2008 r. w sprawie wymagan w zakresie odlegtosci 1 warunkéw dopuszczajacych
usytuowanie drzew ikrzewow, elementdw ochrony akustycznej i wykonywania robot
ziemnych w sgsiedztwie linii kolejowej, a takze sposobu urzadzania 1 utrzymywania zaston
ods$nieznych oraz pasow przeciwpozarowych (Dz. U. z 2014 r. poz. 1227).

VIII. Okreslenie szczegélnych warunkow zabezpieczenia terenu budowy i prowadzenia
robot budowlanych

1. Budow¢ nalezy prowadzi¢ zgodnie z warunkami okreslonymi w niniejszej decyzji,
zatwierdzonym projektem budowlanym 1 obowigzujacymi przepisami, w sposob
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nie zagrazajacy bezpieczenstwu ludzi 1 mienia oraz zapewni¢ dojscie 1 dojazd do dziatek,
budynkéw i1 urzadzen z nimi zwigzanych w trakcie wykonywania robot.

. Przed przystapieniem do robot oraz w trakcie ich wykonywania nalezy przestrzegac
1 spelnia¢ warunki oraz wymogi zawarte w opiniach i uzgodnieniach organéw i instytucji
opiniujgcych i uzgadniajgcych projekt budowlany.

. Istotne odstapienie od zatwierdzonego projektu budowlanego lub innych warunkow decyzji
o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej jest dopuszczalne jedynie po uzyskaniu
decyzji o zmianie decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowe;.

. Geodezyjne wyznaczenie obiektu oraz wykonanie inwentaryzacji powykonawczej nalezy
powierzy¢ uprawnionemu geodecie.

. Elementy obiektéw budowlanych, ulegajace zakryciu, podlegaja inwentaryzacji przed
ich zakryciem.

. Kierownik budowy jest zobowigzany prowadzi¢ dziennik budowy lub rozbiorki zgodnie
z rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 26 czerwca 2002 r. w sprawie dziennika
budowy, montazu i rozbiorki, tablicy informacyjnej oraz ogloszenia zawierajacego dane
dotyczace bezpieczenstwa pracy i ochrony zdrowia (Dz. U. z 2002 r. Nr 108, poz. 953
ze zm.) oraz sporzadzi¢ lub zapewni¢ sporzadzenie przed rozpoczeciem budowy planu
bezpieczenstwa iochrony zdrowia, uwzgledniajac specyfike obiektu budowlanego
1 warunki prowadzenia robdt, zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia
23 czerwca 2003 r. w sprawie informacji dotyczacej bezpieczenstwa i ochrony zdrowia
oraz planu bezpieczenstwa i ochrony zdrowia (Dz. U. z 2003 r. Nr 120, poz. 1126).

. Zarzad Wojewddztwa Wielkopolskiego jest zobowigzany zawiadomi¢ o zamierzonym

terminie rozpoczecia robot budowlanych Wielkopolskiego Wojewoddzkiego Inspektora

Nadzoru Budowlanego oraz projektanta sprawujacego nadzor nad zgodnoscig realizacji

budowy z projektem, dotaczajac na pismie:

- oswiadczenie kierownika budowy (robdt), stwierdzajace sporzadzenie planu
bezpieczenstwa 1 ochrony zdrowia oraz przyjecie obowigzku kierowania budowa
(robotami budowlanymi), a takze zaswiadczenie, o ktérym mowa w art. 12 ust. 7 ustawy
Prawo budowlane;

- os$wiadczenie inspektora nadzoru, stwierdzajace przyj¢cie obowigzkoéw petnienia nadzoru
inwestorskiego nad danymi robotami budowlanymi wraz z zaswiadczeniem, o ktorym
mowa w art. 12 ust. 7 ustawy Prawo budowlane.

. Przed przystapieniem do uzytkowania obiektow budowlanych niewymagajacych uzyskania

decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie Zarzad Wojewddztwa Wielkopolskiego jest

zobowigzany zawiadomi¢ Wielkopolskiego Wojewddzkiego Inspektora Nadzoru

Budowlanego o zakonczeniu budowy co najmniej 14 dni przed zamierzonym terminem

przystapienia do uzytkowania.

. Przed wykonaniem wszystkich robot budowlanych, do uzytkowania obiektu budowlanego

Zarzad Wojewodztwa Wielkopolskiego moze przystapi¢ po uzyskaniu pozwolenia

na uzytkowanie Wielkopolskiego Wojewodzkiego Inspektora Nadzoru Budowlanego.

10. Przed przystgpieniem do uzytkowania obiektow budowlanych, o ktorych mowa w art. 55

ust. 1 pkt 1 wustawy Prawo budowlane, Zarzad Wojewodztwa Wielkopolskiego jest

zobowigzany uzyska¢ decyzje o pozwoleniu na uzytkowanie obiektu.

IX. Okreslenie obowigzku budowy i okresu uzytkowania tymczasowych obiektow
budowlanych

1. Nie ustalam obowigzku budowy tymczasowych obiektéw budowlanych.

2. Ustalam, ze tymczasowe obiekty budowlane moga by¢ uzytkowane nie p6zniej niz do dnia

zlozenia zawiadomienia o zakonczeniu budowy obiektu budowlanego Iub wniosku
o udzielenie pozwolenia na uzytkowanie.
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X. Okreslenie obowiazku i terminéw rozbiorki istniejacych obiektow budowlanych
nieprzewidzianych do dalszego uzytkowania oraz tymczasowych obiektow budowlanych

1. Ustalam obowigzek rozbidrki istniejgcych obiektow budowlanych nieprzewidzianych
do dalszego uzytkowania nie pdzniej niz do dnia zlozenia zawiadomienia o zakonczeniu
budowy obiektu budowlanego lub wniosku o udzielenie pozwolenia na uzytkowanie.

2. Ustalam obowigzek rozbiorki tymczasowych obiektow budowlanych nie pdzniej
niz do dnia zlozenia zawiadomienia o zakonczeniu budowy obiektu budowlanego
lub wniosku o udzielenie pozwolenia na uzytkowanie.

3. Zezwalam na wykonanie rozbiorek w zakresie okreslonym w punkcie X.1. 1 X.2. decyz;ji.

XI. Okreslenie szczegolowych wymagan dotyczacych nadzoru na budowie

Ustalam obowigzek zapewnienia nadzoru inwestorskiego w specjalnosci odpowiedniej
dla obiektow budowlanych, o ktéorych mowa w §2 ust. 1 pkt 4, 12, 13 lit. a 1 15
rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z 19 listopada 2001 r. w sprawie rodzajow obiektow
budowlanych, przy ktérych realizacji jest wymagane ustanowienie inspektora nadzoru
inwestorskiego (Dz. U. z 2001 r. Nr 138, poz. 1554).

XII. Okreslenie budowy lub przebudowy sieci uzbrojenia terenu

1. Ustalam obowigzek budowy lub przebudowy sieci uzbrojenia terenu na nieruchomosci
przedstawionej w ponizszej Tabeli 4, w zakresie oznaczonym linig przerywang koloru
jasnoniebieskiego w zalgczniku nr 1 do decyzji, zgodnie z projektem budowlanym
zatwierdzonym decyzja.

Arkusz Nume{nﬁﬁilggI;:gzli):l:;ialem Rodzaj sieci uzbrojenia terenu OZ?:;Zii?li:gl;s;eflir;;cjﬁtej
Powiat szamotulski, gmina Wronki
Jednostka ewidencyjna: 302408 5, Wronki - obszar wiejski

Obreb: 0011, Marianowo
! o e | E—
soouny | lmemmen | p—
64/27 sie¢ elektroenergetyczna nn i
66 sie¢ elektroenergetyczna nn i

Obreb: 0012, Nowa Wie§
1 325 (325/2) sie¢ elektroenergetyczna SN [ 0]
326 (2619 e eisomuniacgra | R
327 (32772, 327/3) siec elektroenergetyczna nn i SN [ ]
328 (328/2) sie¢ elektroenergetyczna nn i SN [ 0]
331 (33172, 331/3) sie€ eslleelfrv‘v’sgzrcglggo‘;jga n, T
348 sie¢ elektroenergetyczna SN i
349 sie¢ elektroenergetyczna nn i SN [ 0]
350 (350/2) sie¢ elektroenergetyczna nn i SN [ 0]
3511 sie¢ elektroenergetyczna nn -/-/I
370/1 (370/6) sie¢ elektroenergetyczna nn -/-/I
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370/5 (370/13) sie¢ elektroenergetyczna nn -/-/I

374 sie¢ elektroenergetyczna nn [ 0]

380 (380/3) sie¢ elektroenergetyczna SN [ 0]

2 438 (438/3) sie¢ elektroenergetyczna nn [ 0]
460/2 (460/4) siec elektroenergetyczna SN [ 0]

461 (461/2) sie¢ elektroenergetyczna SN -/-/I

463 (463/2) sie¢ elektroenergetyczna SN -/-/I

155 s et —
486 (486/2) sie¢ elektroenergetyczna nn [ 0]
487 (487/2) sie¢ elektroenergetyczna nn -/-/I
488 sie¢ elektroenergetyczna nn [ 0]
489 sie¢ elektroenergetyczna nn [ 0]

498 (498/2) sie¢ elektroenergetyczna SN -/-/I

506 (506/3) sie¢ wodociggowa i

520 (520/2) sie¢ elektroenergetyczna SN [ 0]

526/2 (526/4) sie¢ elektroenergetyczna nn [ 0]

Obre¢b: 0013, Obelzanki

4 111 sie¢ elektroenergetyczna nn -/-/I *

120 (120/2, 120/3) sie¢ telekomunikacyjna I

80393 (80393/2) sie¢ elektroenergetyczna nn, -/-/I

sie¢ telekomunikacyjna

Obreb: 0021, Strozki

1 133 (133/2) sie¢ elektroenergetyczna SN -/-/I

134 (134/2) sie¢ elektroenergetyczna SN [ 0]
138/2 (138/4, 138/5) sie¢ elektroenergetyczna SN [ 0]
144 (144/2, 144/3) sie¢ elektroenergetyczna nn i SN i
145 (145/2, 145/3) sie¢ elektroenergetyczna nn i SN -/-/I
146 sie¢ elektroenergetyczna nn [ 0]

147 sie¢ elektroenergetyczna nn [ 0]

157 (157/2) sie¢ elektroenergetyczna nn -/-/I

198 (198/2) sie¢ elektroenergetyczna SN -/-/I

209/11 sie¢ elektroenergetyczna nn [ 0]
244/3 (244/5) sie¢ elektroenergetyczna nn .
80423/11 (80423/17, 80423/18) |  sie¢ elektroenergetyczna nn 1 ]
* - nr ksiegi wieczystej zgodnie z danymi z ewidencji gruntow i budynkow

Tabela 4.

2. Ograniczam sposob korzystania z nieruchomosci poprzez udzielenie zezwolenia na budowe
lub przebudowe sieci uzbrojenia terenu na nieruchomosciach, o ktérych mowa w punkcie
XII.1. decyzji. Jednocze$nie wskazuje, Ze:
2.1.Na Zarzadzie Wojewodztwa Wielkopolskiego cigzy obowigzek przywrocenia

nieruchomo$ci do stanu poprzedniego niezwlocznie po dokonaniu budowy
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lub przebudowy sieci uzbrojenia terenu.

2.2. Jezeli przywrocenie nieruchomos$ci do stanu poprzedniego jest niemozliwe albo
powoduje nadmierne trudnosci lub koszty, przystuguje odszkodowanie, na zasadach
iwtrybie okreSlonym w ustawie o gospodarce nieruchomosciami Rozdzial 5:
Odszkodowania za wywtlaszczone nieruchomosci.

2.3.Jezeli dokonana budowa lub przebudowa sieci uzbrojenia terenu uniemozliwia
wiascicielowi albo uzytkownikowi wieczystemu dalsze prawidtowe Kkorzystanie
z nieruchomosci w sposob dotychczasowy albo w sposob zgodny z jej dotychczasowym
przeznaczeniem, wtlasciciel lub uzytkownik wieczysty moze zadaé, aby Zarzad
Wojewodztwa Wielkopolskiego nabyl, w drodze umowy, wtasnos¢ albo uzytkowanie
wieczyste nieruchomosci.

2.4. Wiasciciel lub uzytkownik wieczysty nieruchomosci jest obowigzany udostepnié
nieruchomo$¢ w celu wykonania robot budowlanych zwigzanych z budows
lub przebudowa sieci uzbrojenia terenu, a takze czynnos$ci zwigzanych z konserwacja
oraz usuwaniem awarii budowanych lub przebudowanych sieci uzbrojenia terenu.
Obowigzek udostepnienia nieruchomosci podlega egzekucji administracyjne;.

2.5. Ostateczna decyzja o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej stanowi podstawe
do dokonania stosownego wpisu w ksiedze wieczystej.

3. Zezwalam na wykonanie obowigzku budowy lub przebudowy sieci uzbrojenia terenu

w zakresie okreslonym w punkcie XII.1. decyzji.

XIII. Okreslenie budowy lub przebudowy urzadzen wodnych lub urzadzen melioracji
wodnych szczegolowych

1. Ustalam obowigzek budowy lub przebudowy urzadzen wodnych lub urzadzen melioracji
wodnych szczegdtowych na nieruchomos$ciach przedstawionych w ponizszej Tabeli 5,
w zakresie oznaczonym linig ciggta koloru pomaranczowego w zatgczniku nr 1 do decyzji,
zgodnie z projektem budowlanym zatwierdzonym decyzja.

Arkusz Nume{niﬁiik;gfsgz?;liiialem Oznaczenie ksiegi wieczystej
Powiat szamotulski, gmina Wronki
Jednostka ewidencyjna: 302408 5, Wronki - obszar wiejski
Obreb: 0012, Nowa Wies
1 296 (296/2) [ 0]
349 1
368 (368/2) [ 0]
2 463 (463/2) i
Obreb: 0013, Obelzanki
4 80406/4 (80406/10, 80406/12) i
Obreb: 0021, Strozki
1 120 (12072, 120/3) 1
121/1 (121/7, 121/8) 1
129 (129/2) 1]
136 (136/2) 1
137 (137/3) 1
200 1 1]
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201 0 1]

Tabela 5.

Nie ustalam ograniczeh w sposobie korzystania z nieruchomosci, o ktérych mowa
w punkcie XIII.1. decyz;ji.

Zezwalam na wykonanie obowigzku budowy lub przebudowy urzadzen wodnych
lub urzadzen melioracji wodnych szczegdtowych w zakresie okreslonym w punkcie XIII.1.
decyz;ji.

XIV. Okreslenie budowy lub przebudowy innych drég publicznych

. Ustalam obowigzek przebudowy innej drogi publicznej na nieruchomosci przedstawionej

w ponizszej Tabeli 6, w zakresie oznaczonym linig przerywang koloru zielonego
w zalaczniku nr 1 do decyzji, zgodnie z projektem budowlanym zatwierdzonym decyzja.

Arkusz Numer dzialki przed Podzmlem Oznaczenie drogi Oznaczenie ksiegi wieczystej
(numer po podziale)
Powiat szamotulski, gmina Wronki
Jednostka ewidencyjna: 302408 5, Wronki - obszar wiejski
Obreb: 0012, Nowa Wies
1 331 (331/2, 331/3) Droga powiatowa nr 1845P [ 0
Tabela 6.

. Nie ustalam ograniczen w sposobie korzystania z nieruchomosci, o ktdrej mowa w punkcie

XIV.1. decyz;ji.

. Zezwalam na wykonanie obowigzku przebudowy innej drogi publicznej w zakresie

okreslonym w punkcie XIV.1. decyz;ji.

XV. Okreslenie budowy lub przebudowy zjazdow

. Ustalam obowigzek budowy Ilub przebudowy zjazdow na nieruchomosciach

przedstawionych w ponizszej Tabeli 7, w zakresie oznaczonym linig przerywang koloru
ciemnofioletowego w zataczniku nr 1 do decyzji, zgodnie z projektem budowlanym
zatwierdzonym decyzja.

Numer dzialki przed podzialem Oznaczenie ksiegi wieczystej

Arkusz (numer po podziale) (zgodnie z danymi z ewidencji gruntow)

Powiat szamotulski, gmina Wronki
Jednostka ewidencyjna: 302408 5, Wronki - obszar wiejski

Obreb: 0012, Nowa Wies

1 324/1 (324/4)

324/2 (324/6)
325 (325/2)
326 (326/2)
327 (32712)
369/2 (369/7)
2 461 (461/2)

484

486 (486/2)
487 (487/2)
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488
489
498 (498/3)
499 (499/2)

520 (520/3)

522 (522/2)

523 (523/2, 523/3)

524 (524/2)

525/1 (525/6)

525/2 (525/4)
535 (535/3)

obreb: 0021, Stréozki

1 121/2 (121/11)
122/4 (122/7)
122/5 (122/10)

123 (123/2)

128 (128/2)

130 (130/2)

132/1 (132/6)

133 (133/2)
134 (134/2)
135 (135/2)
136 (136/2)
137 (137/2)
138/2 (138/4)
144 (144/2)

198 (198/2)

199 (199/2)

80414/1 (80414/8, 80414/9)

80423/11 (80423/18)

Tabela 7.

2. Nie ustalam ograniczen w sposobie korzystania z nieruchomos$ci, o ktorych mowa
w punkcie XV.1. decyzji.

3. Zezwalam na wykonanie obowigzku budowy lub przebudowy zjazdéw w zakresie
okreslonym w punkcie XV.1. decyz;ji.

XVI. Przejscie przez teren wod plynacych

Ustalam przejscie przez tereny wod ptynacych na nieruchomosciach przedstawionych
w ponizszej Tabeli 8, w zakresie oznaczonym linig ciagla koloru granatowego w zataczniku
nr 1 do decyzji, zgodnie z projektem budowlanym zatwierdzonym decyzja.
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Arkusz Numer dzialki Nazwa cieku Oznaczenie ksiegi wieczystej

Powiat szamotulski, gmina Wronki
Jednostka ewidencyjna: 302408 5, Wronki - obszar wiejski

Obreb: 0013, Obelzanki

4 106 rzeka Warta -
804006/5 rzeka Warta -/-/I
Obreb: 0021, Strozki
1 80414/2 rzeka Warta [ 0]
2 1 rzeka Warta -
Tabela 8.

Jednoczesnie wskazuje, ze:

1. Zarzad Wojewddztwa Wielkopolskiego jest uprawniony do nieodptatnego zajecia terenéw wod
ptynacych na czas realizacji przedmiotowe] inwestycji.

2. W zwiazku z nadaniem niniejszej decyzji rygoru natychmiastowej wykonalnosci Zarzad
Wojewodztwa Wielkopolskiego jest zobowigzany do niezwlocznego uzgodnienia w drodze
pisemnego porozumienia z odpowiednimi podmiotami, o ktéorych mowa w art. 212 ust. 1
ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. - Prawo wodne (Dz. U. z 2017 r. poz. 1566 ze zm.) zakresu,
warunkow i terminu zajgcia terenéw wod ptynacych.

XVII. Tereny linii kolejowej

Ustalam przejscie przez tereny linii kolejowej na nieruchomos$ci przedstawionej
w ponizszej Tabeli9, w zakresie oznaczonym linig przerywang koloru czerwonego
w zalaczniku nr 1 decyzji, zgodnie z projektem budowlanym zatwierdzonym decyzja.

Arkusz | Numer dzialki Oznaczenie terenu linii kolejowej Oznaczenie ksiegi wieczystej

Powiat szamotulski, gmina Wronki
Jednostka ewidencyjna: 302408 5, Wronki - obszar wiejski
Obreb: 0012, Nowa Wies

1 381/5 Linia kolejowa nr 351 Poznan-Szczecin [ 0 0

Tabela 9.

Jednoczesnie wskazuje, ze:

1. Zarzad Wojewodztwa Wielkopolskiego jest uprawniony do nieodptatnego zajecia terenow
kolejowych na czas realizacji przedmiotowej inwestycji.

2. W zwigzku z nadaniem decyzji rygoru natychmiastowej wykonalnosci Zarzad
Wojewodztwa Wielkopolskiego jest zobowigzany do niezwtocznego uzgodnienia w drodze
pisemnego porozumienia z odpowiednim zarzadca infrastruktury kolejowej, zakresu,
warunkow 1 terminu zajgcia tego terenu.

3.Za szkody powstate w wyniku przejscia inwestycji drogowej przez teren kolejowy,
przystuguje odszkodowanie ustalane na zasadach wynikajacych z Kodeksu cywilnego.

4. Do zaplaty powyzszego odszkodowania jest zobowigzany Zarzad Wojewodztwa
Wielkopolskiego.

XVIII. Okreslenie terminu wydania nieruchomosci

Okreslam termin wydania nieruchomosci i oproznienia lokali oraz innych pomieszczen
na 120 dzien od dnia, w ktorym decyzja stala si¢ ostateczna.
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XIX. Nadanie rygoru natychmiastowej wykonalnosci

Nadaje decyzji rygor natychmiastowej wykonalnosci. Wobec tego, decyzja:
- zobowigzuje do niezwlocznego wydania nieruchomos$ci, opréznienia lokali 1 innych
pomieszczen;
- uprawnia do faktycznego objecia nieruchomosci w posiadanie przez wilasciwego zarzadce
drogi;
- uprawnia do rozpoczecia robot budowlanych;
- uprawnia do wydania przez wlasciwy organ dziennika budowy.

Uzasadnienie

Dnia 21 grudnia 2017 r. pan Andrzej Staszewski Zastgpca Dyrektor Wielkopolskiego
Zarzadu Drog Wojewodzkich w Poznaniu ds. Technicznych, reprezentujacy Zarzad
Wojewddztwa Wielkopolskiego, wystapil z wnioskiem (pismo z dnia 21 grudnia 2017 r.;
znak WZDW.WD.5320.35/2017) o wydanie decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
drogowej pn. ,,Budowa obwodnicy Wronek w ciggu drogi wojewodzkiej nr 182 1 184: czes¢ 1
od drogi powiatowej nr 1895P do DW 182 w systemie zaprojektuj i wybudu;™.

Ponadto dnia 21 grudnia 2017r. (pismo z dnia 21 grudnia 2017r.; znak
WZDW.WD.5320.35/2017; znak WZDW.WD.5320.36/2017) wnioskodawca wystapit
do Wojewody Wielkopolskiego o wydanie decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
drogowej pn. ,,Budowa obwodnicy Wronek w ciggu drogi wojewodzkiej nr 182 1 184: czes¢ 2
od DW 184 do drogi powiatowej nr 1895P w systemie zaprojektuj i wybudu;j”.

Jednoczesnie wnioskodawca zwrécit si¢ z wnioskiem (pismo z dnia 21 grudnia 2017 r.)
0 udzielenie zgody na odstgpstwo od przepisow techniczno-budowlanych, o ktérych mowa
w§7,8§8 §9ust. 1 pkt415i§ 113 ust. 7 pkt 1 w zwiazku z § 78 ust. 1 rozporzgdzenia oraz
z wnioskiem o udzielenie zgody na odstepstwo od przepisow art. 53 ust. 2 ustawy
o transporcie kolejowym oraz §4 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia
7 sierpnia 2008 r. w sprawie wymagan w zakresie odlegtosci 1 warunkow dopuszczajacych
usytuowanie drzew ikrzewow, elementow ochrony akustycznej i wykonywania robot
ziemnych w sgsiedztwie linii kolejowej, a takze sposobu urzadzania i utrzymywania zaston
ods$nieznych oraz pasow przeciwpozarowych (Dz. U. z 2014 r. poz. 1227).

W dniu 1 stycznia 2018 r. weszta w zycie ustawa z dnia 20 lipca 2017 r. - Prawo wodne
(Dz. U. 22017 r. poz. 1566 ze zm.). Na mocy art. 545 ust. 3 pkt 1 ww. ustawy do postgpowan
wszczetych 1 niezakonczonych przed dniem wejscia jej w zycie, w sprawach dotyczacych
decyzji wydawanych na podstawie ustawy stosuje si¢ przepisy dotychczasowe. Zgodnie
zart. 61 §3 kp.a. datg wszczecia postgpowania na zadanie strony jest dzien dorgczenia
zadania organowi administracji publicznej. Wniosek o wydanie decyzji o zezwoleniu
na realizacj¢ inwestycji drogowej zostat ztozony w dniu 21 grudnia 2017 r., azatem
zastosowanie znajduja przepisy dotychczasowe.

Dnia 2 lutego 2018 r. wniosek o wydanie decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
drogowej zostal uzupeliony o mapy z projektem podzialu nieruchomosci w odniesieniu
do dziatek o nr ewid. 80506/4 i 80414/1, obrgb 0013 Obelazanki oraz map¢ pn. Plan
zagospodarowania terenu.

Pismem z dnia 6 lutego 2018 r. (ePUAP-UPP16297569) wezwano wnioskodawce
do uzupetnienia wniosku oraz zlozenia wyjasnien (m.in. dotyczacych podzialu inwestycji
na dwa oddzielne wnioski; zgodnosci z decyzjg srodowiskowa; rozbieznosci pomigdzy mapg
przedstawiajaca proponowany przebieg drogi, zestawieniem dziatek oraz mapami z projektem
podziatu nieruchomosci). W odpowiedzi na wezwanie, pismem z dnia 26 lutego 2018 r. (data
wptywu 28 luty 2018 r.; znak WZDW.WD.5320.35.2/17) wnioskodawca ztozyt wyjasnienia
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1 uzupehit wniosek oraz zawnioskowat o potgczenie dwoch wnioskow o wydanie decyzji

o zezwoleniu  na  realizacj¢  inwestycji ~ drogowych  dla odcinka 1 (znak

WZDW.WD.5320.35.1/17) i odcinka 2 (znak WZDW.WD.5320.36.1/17) w jedno

postepowania administracyjne.

W zwiazku z konieczno$cig ustalenia jednoznacznej tresci zadania pismem z dnia
2 marca 2018 r. (ePUAP-UPP16964176) wezwano wnioskodawce do okreslenia czy:

- wnioski o zezwolenie na realizacj¢ inwestycji drogowej dotyczace budowy obwodnicy
Wronek dla czgsci 1 od drogi powiatowej nr 1895P do DW 182 (znak
WZDW.WD.5320.35.1/17) oraz cz¢sci 2 od DW 184 do drogi powiatowej nr 1895P (znak
WZDW.WD.5320.36.1/17) mialyby zosta¢ potaczone w trybie, o ktorym mowa w art. 62
k.p.a.,

-wniosek dla czgsci 1 (IR-I11.7820.44.2017.2) ma zosta¢ rozszerzony o zakres objety
wnioskiem dla czes$ci 2, a postepowanie prowadzone przez Wojewode Wielkopolskiego
pod znakiem sprawy: IR-II1.7820.45.2017.2, na wniosek z dnia 21 grudnia 2017 r. (znak
WZDW.WD.5320.36.1/17), ma zosta¢ umorzone.

Pismem 2z dnia 5 marca 2018r. (data wplywu: 8 marca 2018r., znak
WZDW.WD.5320.35.4/17) wnioskodawca wyjasnit, ze wnioskuje o rozszerzenie wniosku
o wydanie decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej dla odcinka 1 o zakres
objety wnioskiem dla odcinka 2, zgodnie z trybem wskazanym w ustepie drugim
WW. wezwania.

W zwigzku z powyzszym postgpowanie pod znakiem sprawy: IR-II1.7820.45.2017.2
decyzja Wojewody Wielkopolskiego z dnia 22 marca 2018 r. zostalo umorzone, a materialy
zostaly przeniesione do przedmiotowego postepowania.

Po rozszerzeniu zakresu wniosku, pismem z dnia 22 marca 2018r. (ePUAP-
UPP1781464) wezwano wnioskodawce do uzupehienia braku formalnego, tj. opinii
wlasciwego zarzadcy infrastruktury kolejowej. Dnia 23 marca 2018 r. (pismo z dnia 23 marca
2018 r. (znak WZDW.WD.5320.35.6/17) przedtozono wymagang opini¢.

W zwiazku z koniecznos$cig uzyskania wyjasnien dotyczacych m.in. map z projektami
podziatu  nieruchomosci, zestawienia dzialek objetych inwestycja, budowanych
lub przebudowywanych sieci uzbrojenia terenu i zjazdow, dostepu do drogi publicznej dziatek
podlegajacych  podzialowi,  zgodnosci  projektowanych  rozwigzan z  decyzja
o $Srodowiskowych uwarunkowaniach oraz projektu budowlanego, pismem z dnia 29 marca
2018 . (ePUAP-UPP17663031) wezwano wnioskodawce do zlozenia wyjasnien
1 uzupetnienia wniosku. W odpowiedzi na ww. wezwanie pismem z dnia 19 kwietnia 2018 r.
(data wptywu: 19 kwietnia 2018 r.; znak WZDW.WD.5320.35.10/17) wnioskodawca ztozyt
wyjasnienia i uzupetit wniosek. Jednoczesnie przedtozyt skorygowany wniosek o wyrazenie
zgody na odstepstwo od przepiséw techniczno-budowlanych.

Pismem z dnia 9 kwietnia 2018 r. wystapiono do Burmistrza Miasta i Gminy Wronki
z prosba o udzielenie informacji, czy drogi zlokalizowane na wskazanych dziatkach stanowig
drogi publiczne. Pismem z dnia 16 kwietnia 2018 r. (data wptywu: 19 kwietnia 2018 r.; znak
RI1.7225.32.2018) udzielono informacji na temat drog gminnych.

Spetlniajac wymog art. 57 ust. 2 ustawy o transporcie kolejowym pismem z dnia
26 kwietnia 2018 r. Wojewoda Wielkopolski wystapit do PKP Polskie Linie Kolejowe S.A.
Zaktad Linii Kolejowych w Poznaniu z wnioskiem o wydanie opinii w zakresie dopuszczenia
w usytuowania przedmiotowej inwestycji w odleglosci mniejszej niz 10 m od granicy obszaru
kolejowego 1 w odlegto$ci mniejszej niz 20 m od osi istniejacego toru kolejowego linii
kolejowej nr 351 Poznan Glowny-Szczecin Glowny oraz wykonywaniu robdt ziemnych
zwigzanych z realizacja przedmiotowej inwestycji w odleglo$ci mniejszej niz 4 m od granicy
obszaru kolejowego.
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W dniu 27 kwietnia 2018 r. dokonano poprawek w projekcie budowlanym,
zalagcznikach do wniosku o odstepstwo techniczno-budowlanych oraz przedtozono wykaz
nieruchomosci objetych inwestycja.

Dnia 30 kwietnia 2018 r. wnioskodawca przedtozyt skorygowany wniosek z dnia
17 kwietnia 2018 r. 0 wyrazenie zgody na odstgpstwo od przepisow techniczno-budowlanych.
W zwiazku z brakiem wymaganych zalagcznikow oraz koniecznoscig ztozenia wyjasnien
w zakresie ww. wniosku pismem z dnia 10 maja 2018 r. (¢PUAP-UPP18630001) wezwano
wnioskodawcg do zlozenia wyjasnien 1 uzupeilniania wniosku. W odpowiedzi
na ww. wezwanie pismem z dnia 14 maja 2018 r. (data wplywu: 16 maja 2018 r.; znak
WZDW.WD.5320.35.13.1/17) wnioskodawca uzupethit wniosek.

Pismem z dnia 17 maja 2018 r. (ePUAP-UPP18821083) wezwano wnioskodawce
do ztozenia dodatkowych wyjasnien. W odpowiedzi na ww. wezwanie pismem z dnia
4 czerwca 2018 r. (data wplywu: 7 czerwca 2018 r.; znak WZDW.WD.5320.35.14.1/17)
wnioskodawca ztozyt wyjasnienia dotyczace m.in. przedtozonych opinii, zestawienia dziatek
iprojektu  budowlanego oraz przedlozyl opracowanie graficznej przedstawiajace
wnioskowany zakres stuzebnosci.

Dnia 23 lipca 2018 r. przedtozono skorygowane mapy przedstawiajace przebieg
wnioskowanych stuzebnosci.

Ze wzgledu na konieczno$¢ uzyskania dodatkowych wyjasnien dotyczacych projektu
budowlanego 1 zgodnosci z pozwoleniem wodnoprawnym oraz przedlozenia map
z przebiegiem wnioskowanych stuzebnosci okres$lajacych zakres shuzebnosci tylko
na nieruchomosciach stuzebnych pismem z dnia 26 lipca 2018 r. (ePUAP-UPP20743850)
wezwano wnioskodawce do zlozenia wyjasnien 1 uzupetlnienia wniosku. W odpowiedzi
na ww. wezwanie pismem z dnia 1 sierpnia 2018 r. (data wplywu: 3 sierpnia 2018 r.; znak
WZDW.WD.5320.35.23/17) wnioskodawca ztozyt niezb¢dne wyjasnienia oraz przedlozyt
wymagane mapy.

Zakres rzeczowy inwestycji obejmuje budowe nowego odcinka drogi wojewodzkiej
o dlugosci ok. 5,2 km wraz z budowa skrzyzowan, mostu przez rzek¢ Warte, wiaduktu nad
linig kolejowa, wiaduktu na droga do miejscowosci Strozki, budowe lub przebudowe
chodnikéw, $ciezek rowerowych, zjazdow, o$wietlenia drogowego oraz kolidujacych sieci
infrastruktury techniczne;.

Zgodnie z art. 11b ust. 1 ustawy, wniosek zostal ztozony po uzyskaniu opinii:

1. Zarzadu Wojewoddztwa Wielkopolskiego - postanowienie nr 36/17 z dnia 23 marca 2017 r.

(znak DI-IV.8012.36.2017) - opinia pozytywna:

a) pod warunkiem, ze rozwigzania przedmiotowej inwestycji w obrebie jej skrzyzowania
z linig kolejowa nr 351 (E-59) relacji Poznan-Szczecin zostang uzgodnione z PKP PLK
S.A. i bedg uwzglednia¢ planowang rozbudowe infrastruktury kolejowej w ramach
modernizacji tej linii;

b) z zastrzezeniem, ze:

- rozwigzania przedmiotowej inwestycji w rejonie rzeki Warty winny uwzgledniaé
opini¢ Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Poznaniu wyrazong
na podstawie art. 11d ust. 1 pkt 8 lit. d ustawy;

- projektowanie 1 realizacja przedmiotowej inwestycji w obrebie jej skrzyzowania
z liniami elektroenergetycznymi 110 kV relacji Wronki-Czarnkow i relacji Wronki-
Szamotuly winny uwzglednia¢ bezpieczenstwo ich funkcjonowania, co powinno
zosta¢ potwierdzone stanowiskiem ENEA Operator Sp. z 0.0.;

¢) z uwaga, ze projektowanie 1 realizacja przedmiotowej inwestycji winny uwzgledniac jej
usytuowania w graniach Gtéwnego Zbiornika Wod Podziemnych.

Stwierdzono, ze przedmiotowa inwestycja zostala uzgodniona z PKP PLK S.A.,
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aopinia Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Poznaniu zostala
uwzgledniona. W prowadzonym postgpowaniu wnioskodawca wyjasnit, ze realizacja
przedmiotowe] inwestycji w obrebie jej skrzyzowania z liniami elektroenergetycznymi
110 kV relacji Wronki-Czarnkow i relacji Wronki-Szamotuly uwzglednia bezpieczenstwo
funkcjonowania linii 1 nie wymaga jej przebudowy oraz, ze projektowane rozwigzania
sa zgodne z decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach, ktéra uwzglednia usytuowanie
inwestycji w granicach Gtownego Zbiornika Wod Podziemnych. Wojewoda Wielkopolski
nie ma podstaw prawnych do kwestionowania stanowiska przedstawionego przez
wnioskodawce w ww. zakresie.

Zarzadu Powiatu Szamotulskiego - pismo z dnia 9 maja 2017 r. (znak R1.7126.13.2016) -
opinia bez uwag.

Burmistrza Miasta i Gminy Wronki - pismo z dnia 28 marca 2017 r. (znak T1.7211.4.2017)
- opinia pozytywna z uwagami dotyczacymi zastosowanie odpowiedniego oznakowania
zjazdow na projektowanym skrzyzowaniu obwodnicy miasta Wronki z droga wojewddzka
nr 182 1 drogg powiatowg nr 1841P (jako zjazdu ,,Slepego”) i1 z droga gminng nr 250042P
oraz zaprojektowania analogicznej nawierzchni na drodze gminnej nr 250043P
jak przypadku DL3.

W odniesieniu do ww. uwag wnioskodawca wyjasnit, ze zaprojektowano odpowiednie
oznakowanie, a dla drogi gminnej nr 250043P zaprojektowano nawierzchni¢ takg sama
jak dla pozostatych drog gminnych, dodatkowych jezdni oraz drég powiatowych -
kategoria ruchu KR2.

Zgodnie z art. 11d ust. 1 ustawy, ztozony wniosek (po uzupetnieniach) zawierat:

. Mape¢ przedstawiajgcg proponowany przebieg drogi, z zaznaczeniem terenu niezbednego

dla obiektow budowlanych, oraz istniejace uzbrojenie terenu, sporzadzong na kopii mapy
zasadniczej do celow projektowych w skali 1:500, przyjetej do wlasciwego zasobu
geodezyjnego i kartograficznego.

. Analize¢ powigzania drogi z innymi drogami publicznymi.
. Mapy zawierajace projekty podzialu nieruchomosci, sporzadzone zgodnie z odrgbnymi

przepisami.

. Okreslenie nieruchomosci lub ich czgéci, ktore sa planowane do przejecia na rzecz Skarbu

Panstwa lub jednostki samorzadu terytorialnego.

. Okreslenie nieruchomosci lub ich czesci, z ktorych korzystanie bgdzie ograniczone.
. Okreslenie zmian w dotychczasowej infrastrukturze zagospodarowania terenu.
. Cztery egzemplarze projektu budowlanego wraz z zas§wiadczeniami, o ktéorych mowa

w art. 12 ust. 7 ustawy Prawo budowlane, aktualnymi na dzien opracowania projektu.

. Opinie:

8.1. Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Poznaniu z dnia 3 kwietnia
2017 r. (znak NZP.Z.470.8.2017) - opinia z informacja, ze przedmiotowa inwestycja
bedzie realizowana czeSciowo na obszarze szczegdlnego zagrozenia powodzig
w rozumieniu art. 9 ust. 1 pkt 6¢ lit a i b ustawy Prawo wodne. Organ wskazat,
ze dla prac 1 robot wykonywanych na obszarze szczegdlnego zagrozenia powodzia,
konieczne jest uzyskania decyzji Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej
w Poznaniu zwalniajacej od zakazow okreslonych w ustawie Prawo wodne. Ponadto
zwrocono uwage nakonieczno$¢ uzgodnienia technicznych warunkow realizacji
inwestycji z administratorami rzek, kanaléw, rowdw itp. w rejonie planowanych robot
oraz uzyskania stosownych pozwolen na wykonanie urzadzen wodnych i korzystanie
z wod.

Stwierdzono, ze do akt sprawy dotaczono decyzj¢ Dyrektora Regionalnego Zarzadu
Gospodarki Wodnej w Poznaniu z dnia 11 maja 2017 r. (znak NZP.Z.7500.6.2017.Mi)
zwalniajaca od zakazéw okreslonych w art. 881 ust. 1 pkt 1 1 3 oraz art. 40 ust. 1 pkt 3
ustawy Prawo wodne na obszarze szczegdlnego zagrozenia powodzig, zmieniong decyzja
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z dnia 25 sierpnia 2017 r. (znak NZP.Z.7500.137.2017.Mi) oraz stosowne decyzje
udzielajgce pozwolen wodnoprawnych.

Dyrektora Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych w Pile - postanowienie z dnia
10 kwietnia 2017 r. (znak ZS.224.33.2017.MD) - opinia warunkowo pozytywna. Zgodnie
z uzasadnieniem postanowienia:

- pod przedmiotowg inwestycj¢ zostanie zajetych okoto 6,6012 ha gruntow lesnych;

- inwestycja zostata pozytywnie zaopiniowana pod warunkiem uzyskania przez Skarb
Panstwa stosownego odszkodowania z tytulu zmiany wiasciciela czesci dziatek
ewidencyjnych oraz dodatkowego przejecia w ramach inwestycji gruntow rolnych
czesci dziatki o nr. ewid. 80414, obr. Strézki, o powierzchni ok. 0,0260 ha, na ktérej
po zrealizowaniu inwestycji nie bedzie mozliwe prowadzenie racjonalnej
gospodarki rolnej lub lesne;.

Stwierdzono, ze odszkodowanie zostanie ustalone w odrebnej decyzji administracyjne;j

zgodnie z przepisami ustawy. Ponadto wnioskodawca w pi$mie z dnia 26 lutego 2018 r.,

wskazal, ze zostanie zawarte porozumienie z Dyrekcjg Lasow Panstwowych regulujace

szczegotowe kwestie dotyczace wycinki drzew i przekazania nieruchomosci oraz,
ze linia rozgraniczajgca inwestycje jest uksztattowana w sposob obejmujacy grunt,

o ktérym mowa w ww. opinii.

Wielkopolskiego Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkéw z dnia 6 kwietnia 2017 r.
(znak Po-WA.5183.2325.1.2016) - opinia zinformacja, ze inwestycja przebiega
czeSciowo w strefie ochrony konserwatorskiej zewidencjonowanych stanowisk
archeologicznych: obszar AZP 46-22/103, 104, 107, 165, obszar AZP 45-23/1, 12, 13
ujetych w wojewodzkiej ewidencji zabytkéw (por. art. 6 ust. 1 pkt 3 lit. a i art. 22 ust. 2
ustawy o ochronie zabytkow). W zwiazku z powyzszym Wielkopolski Wojewddzki
Konserwator Zabytkow okreslit nast¢pujace warunki wynikajace z potrzeb ochrony
zabytkow:

a) prowadzenia wyprzedzajacych ratowniczych badan wykopaliskowych na terenie
stanowisk:

- Nowa Wies stan. 11 obszar AZP 46-22/103 - kilometraz kolizji 5+075 - 5+275
(50 arow);

- Strozki stan. 1 obszar AZP 46-22/104 - kilometraz kolizji 5+350 - 5+390
(6 arow);

- Strozki stan. 4 obszar AZP 46-22/107 - kilometraz kolizji 5+515 - 5+600
(16 arow);

- Smolnica stan. 1 (obecnie na gruntach Obelzanek) obszar AZP 45-23/1 -
kilometraz kolizji 7+990 - 8+090 (32 ary).

Ponadto wskazano, ze pomigdzy kilometrazem wytypowanym do wyprzedzajacych

ratowniczych badan wykopaliskowych moga wystepowaé obiekty archeologiczne

(wkm 5+075 — 5+600) i w zwigzku z tym obszar objety konieczno$cia

przedmiotowych badan moze ulec zwigkszeniu,

b) na pozostalym terenie, w zwigzku z wystepowaniem stanowisk archeologicznych
(Strozki stan. 9 obszar AZP 46-22/165, Obelzanki stan. 3 obszar AZP 45-23/12,
Obelzanki stan 4 obszar AZP 45-23/13), podczas prac ziemno-budowlanych
zwigzanych z realizacjg inwestycji nalezy prowadzi¢ badania archeologiczne;

¢) na pozostatych odcinkach w toku prac budowlanych nalezy prowadzi¢ staty nadzor
archeologiczny. W przypadku odkrycia nowych stanowisk archeologicznych
(nieujawnionych podczas rozpoznawczych badan powierzchniowych) konieczne
bedzie prowadzenie badan ratowniczych.

Na wszelkie badania archeologiczne nalezy uzyskaé stosowne pozwolenie zgodnie

z art. 36 ust. 1 pkt 5 ustawy o ochronie zabytkow.
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W zwigzku zpowyzszym w punkcie III.2. decyzji ustalono warunki wynikajace
z potrzeb ochrony zabytkéw i1 dobr kultury wspolczesne;.

8.4. PKP Polskie Linie Kolejowe S.A. Zaktad Linii Kolejowych w Poznaniu - pismo z dnia
17 marca 2017r. (znak IZIWS2-505-72/17) - opinia pozytywna z informacja,
ze dla wszystkich  obiektow budowlanych, wchodzacych w zakres inwestycji
realizowanych na gruntach  kolejowych oraz ewentualnie krzyzujacych si¢
1 przebiegajacych przez teren kolejowy (np. obiekty liniowe) nalezy przed ich realizacja
uzyska¢ uzgodnienie od Zespotu Uzgadniania Dokumentacji Projektowe;.

Stwierdzono, ze w projekcie budowlanym znajduje si¢ stosowne uzgodnienie.

8.5. Szefa Wojewddzkiego Sztabu Wojskowego w Poznaniu - pismo Nr 1320/17 z dnia
4 kwietnia 2017 r. - opinia bez uwag z informacjami, ze obszar opracowania
nie obejmuje wojskowych terenéw zamknigtych MON oraz w rejonie opracowania
nie wystepuja wojskowe urzadzenia teletechniczne, a planowana inwestycja
nie przebiega po sieci drég o znaczeniu obronnym.

W  zwigzku zpowyzszym w punkcie II1.3 decyzji nie ustalono warunkéw
wynikajacych z potrzeb obronnosci panstwa.

9. Ostateczne decyzje:

- Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu z dnia 25 wrzeénia 2015 .
(znak  WOO-11.4200.8.2014.JS.24) o s$rodowiskowych uwarunkowaniach oraz
postanowienie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu z dnia
29 marca 2018 r. (znak WOO-I11.420.69.2018.JS.1) wyjasniajace tres¢ pkt. 1.3.3.
ww. decyzji;

- Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska z dnia 7 grudnia 2015 r. (znak DOOS-
0al.4210.29.2015.i1s.2) umarzajacg postgpowanie odwotawcze od ww. decyzji
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu;

- Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Poznaniu z dnia 11 maja 2017 r.
(znak NZP.Z.7500.6.2017.Mi) zwalniajacg od zakazow okre§lonych w art. 88l ust. 1
pkt1 i 3 oraz art. 40 ust. 1 pkt 3 ustawy Prawo wodne na obszarze szczegdlnego
zagrozenia powodzig, zmienionej decyzja z dnia 25 sierpnia 2017 r. (znak
NZP.Z.7500.137.2017.Mi);

- Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Poznaniu z dnia 31 sierpnia
2017 r. (znak ZOP.4400.16.2017.1171) wudzielajaca pozwolenia wodnoprawnego
na wykonanie urzagdzen wodnych oraz przebudowg istniejacej sieci drenarskiej;

- Marszalka Wojewodztwa Lubuskiego z dnia 9 pazdziernika 2017 r. (znak
DS.7322.66.2017) udzielajaca pozwolenia wodnoprawnego na wznoszenia obiektow
budowlanych oraz wykonywania innych robot na terenie czg$ciowo znajdujacym sie
na obszarze szczegolnego zagrozenia powodzia;

- Starosty Szamotulskiego z dnia 10 pazdziernika 2017 r. (znak BR.6341.10.2017)
udzielajgcg pozwolenia wodnoprawnego na szczegdlne korzystanie z wod oraz
wykonania urzadzen wodnych.

Ponadto podanie zawierato:

- pismo Dyrektora Departamentu Organizacji Ochrony Zdrowia w Ministerstwie Zdrowia
z dnia 24 marca 2017 r. (znak OZU.523.345.2017.PP) informujace, ze obszar, na ktérym ma
by¢ realizowane planowane przedsigwzigcie, nie posiada statusu uzdrowiska, a tym samym
stref ochrony uzdrowiskowej 1 w zwigzku z tym uzgodnienie inwestycji nie nalezy
do kompetencji Ministra Zdrowia;

- pismo Dyrektora Okregowego Urzedu Gorniczego w Poznaniu z dnia 22 marca 2017 r.
(znak POZ.5120.55.2017.AC) informujace, ze teren planowanej inwestycji nie obejmuje
terenéw gorniczych, w zwiazku z powyzszym wydanie opinii w przedmiotowej sprawie
nie lezy w jego kompetencji;
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- decyzje Marszatka Wojewodztwa Wielkopolskiego z dnia 28 wrze$nia 2017 r. (znak DR-
IV.7321.18.2017) o ustaleniu linii brzegu.

W przedmiotowej sprawie stwierdzono brak obowigzku dolaczenia dokumentow
wynikajacych z art. 11d ust. 1 pkt. 7a, 8 lit. a, b i c ustawy.

Stronami niniejszego postepowania sg wiasciciele 1 uzytkownicy wieczysci
nieruchomosci, a takze osoby fizyczne i osoby prawne posiadajace ograniczone prawa
rzeczowe oraz inne prawa do nieruchomosci objetych decyzja oraz inne osoby, ktorych
interesu prawnego lub obowiazku dotyczy postepowanie.

W dniu 15 marca 2018 r. wptyneto pismo pana - - z uwagami dotyczacymi
przedmiotowej inwestycji. Pismem z dnia 3 kwietnia 2018 r. wezwano pana
do uzupelienia pisma o dowody poswiadczajagce prawo do nieruchomosci objetej
postepowaniem lub udowadniajace zaistnienie interesu prawnego. Na skutecznie doreczone
wezwanie pan || ] Il nic vdzielit odpowiedzi.

Wskaza¢ nalezy, ze zgodnie z art. 11c ustawy w sprawach dotyczacych wydania decyzji
o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej stosuje si¢ przepisy k.p.a., z zastrzezeniem
ustawy. Z powyzszego artykutu wynika, ze przepisy k.p.a. stosuje si¢ gdy wyktadnia ustawy
uniemozliwia ustalenie normy postepowania. Zasady dotyczace ustalania kregu stron
postepowania w sprawie wydania decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowe;j
nie zostaly uregulowane w ustawie. W ustawie zostal okreslony jedynie sposdb
zawiadamiania stron.

Ponadto zaznaczy¢ nalezy, ze zgodnie z art. 111 ust. 1 ustawy w sprawach dotyczacych
zezwolenia na realizacje inwestycji nieuregulowanych w ustawie stosuje si¢ przepisy ustawy
Prawo budowlane, z wyjatkiem art. 28 ust. 2 ustawy Prawo budowlane, zgodnie z ktérym
stronami w sprawie pozwolenia na budowe s3: inwestor oraz wiasciciele, uzytkownicy
wieczys$ci lub zarzadcy nieruchomosci znajdujacych si¢ w obszarze oddziatywania obiektu.

Bioragc pod uwage powyzsze przepisy krag stron w postgpowaniu w sprawie wydania
decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowe] powinien zosta¢ ustalony
na podstawie art. 28 k.p.a. Zgodnie z ww. przepisem k.p.a. strong jest kazdy, czyjego interesu
prawnego lub obowigzku dotyczy postgpowanie albo kto zagda czynnosci organu ze wzgledu
na swdj interes prawny lub obowiazek. Stwierdzono, ze wylaczenie w ustawie stosowania
przepisu art. 28 ust. 2 ustawy Prawo budowlane, ktory zawezal pojecie stron, wskazujac
konkretne podmioty, ktére moga by¢ strong w postgpowania w sprawie pozwolenia
na budowe, powoduje ze krag stron w sprawie wydania decyzji o zezwoleniu na realizacje
inwestycji drogowej jest szerszy niz w sprawach o wydanie pozwolenia na budowe
(por. wyrok Wojewoddzkiego Sadu Administracyjnego w Krakowie z dnia 15 kwietnia
2016 r., sygn. akt Il SA/Kr 150/16).

Zgodnie ze zgromadzonym materiatem dowodowym pan || T nic jest
wlascicielem lub uzytkownikiem wieczystym ani inng osoba fizyczng posiadajaca
ograniczone prawa rzeczowe oraz inne prawa do nieruchomosci objetych inwestycja.
Nie przedstawil rowniez dowodow poswiadczajacych prawo do nieruchomos$ci objetej
postepowaniem lub udowadniajace zaistnienie interesu prawnego. W zwigzku z tym pan

- nie zostal uznany za stron¢ postgpowania.

Zgodnie z art. 11d ust. 5 ustawy Wojewoda Wielkopolski wystat zawiadomienie (pismo
z dnia 12 czerwca 2018r1.) o wszczgciu postgpowania w sprawie wydania decyzji
o zezwoleniu  narealizacje¢  inwestycji  drogowej  wnioskodawcy,  whascicielom
lub uzytkownikom wieczystym nieruchomos$ci objetych ztozonym wnioskiem, na adres
wskazany w katastrze nieruchomosci. Pozostate strony postepowania, zgodnie z powyzszym
przepisem, zostaly zawiadomione w drodze obwieszczenia Wojewody Wielkopolskiego
zdnia 12 czerwca 2018 r. zamieszczonego na tablicach ogloszen 1 w urzgdowych
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publikatorach teleinformatycznych - Biuletynach Informacji Publicznej Wielkopolskiego
Urzgdu Wojewodzkiego w Poznaniu i Urzedu Miasta i Gminy Wronki w terminie od dnia
18 czerwca 2018 r. do dnia 2 lipca 2018 r. Obwieszczenie o wszczeciu postgpowania zostato
réwniez opublikowane w prasie lokalnej (,,Gtos Wielkopolski”) dnia 18 czerwca 2018 r.

Zgodnie z art. 11d ust. 6 ustawy zawiadomienie zawieralo: oznaczenie nieruchomosci
lub ich czesci, objetych wnioskiem o wydanie decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
drogowej, wedlug katastru nieruchomosci oraz informacj¢ o terminie (do dnia 9 lipca 2018 r.)
1 miejscu, w ktorym strony moga zapoznac si¢ z aktami sprawy.

Ponadto pismem z dnia 12 lipca 2018 r. zawiadomiono wtascicieli dziatek 501 1 502,
ark. 2, obr. 0012 Nowa Wie$, o tym, ze dla ww. nieruchomo$ci wystapiono o ustanowienie
stuzebnosci przechodu i przejazdu.

W wyznaczonym terminie z aktami sprawy zapoznali si¢:
- dnia 6 lipca 2018 r. pani ;
- dnia 6 lipca 2018 r. pani

W wyznaczonym terminie wplynety pisma:
W.1.dnia 6 lipca 2018 1. (pismo z dnia 6 lipca 2018 1.) ztozone przez paniz ||
z uwagami dotyczacymi podziatu dziatki nr -, obr. 0021 Strozki. Zgodnie
z pismem dziatka - powstala w wyniku podzialu dziatki - bedzie miala tak matg
powierzchni¢, ze nie bedzie nadawala si¢ do zagospodarowania jej rolniczo,
ani budowlanie, a dziatka - nie jest jej wlasnoscig. Ponadto pani
zawnioskowata o zmniejszenie zakresu terenu niezbednego do przebudowy sieci.

W.2. dnia 6 lipca 2018 r. ztozone przez pania ||| | j ] Il z wnioskiem o likwidacje
projektowanego skrzyzowania planowanej drogi z lokalng droga gminng bedaca
przedtuzeniem ulicy Mickiewicza do miejscowosci Strozki. Zdaniem pani
skrzyzowanie zostato zaprojektowane niezgodnie z przepisami §9 wust.1 pkt 4
rozporzgdzenia, odlegto$¢ pomiedzy ww. skrzyzowaniem a projektowanym rondem jest
mniejsza niz 500 m. Ponadto w pismie wskazano, ze droga gminna nie przekracza 10 m
szerokosci, co kwalifikuje ja jako droge dojazdowsa ,,D”, a w mysl ustawy droga klasy G
powinna mie¢ powigzania z drogami nie nizszej klasy niz L (wyjatkowo klasy D).

W wyznaczonym terminie pozostale strony nie skorzystaly z przystugujacych im praw.

W zwiazku z powyzszym na podstawie art. 50 § 1, w zwiagzku z art. 7, 8, 9 kp.a.,
pismem z dnia 9 lipca 2018r. (ePUAP-UPP20231723) wezwano wnioskodawce
do rozwazenia i przedstawienia stanowiska odnos$nie uwag, o ktérych mowa w punktach W.1.
1W.2.

W odpowiedzi na powyzsze wezwanie pismem z dnia 16 lipca 2018 r. (data wptywu:
18 lipca 2018 r.; znak WZDW.WD.5320.35.19/17) wnioskodawca przedstawil nastgpujace
stanowisko odnos$nie ztozonych uwag, o ktorych mowa w punktach:

W.1. Dziatka - powstata w wyniku podzialu dziatki -, obr. Strozki, ktora pozostaje
wlasnoscig dotychczasowego wlasciciela nie jest terenem niezbednym dla obiektow
budowlanych zlokalizowanych w pasie drogi wojewodzkiej nr 182 1 184, dlatego
nie moze zosta¢ objeta liniami rozgraniczajagcymi teren. Ponadto wnioskodawca
poinformowat, ze zgodnie z art. 13 ust. 3 ustawy na wniosek wlasciciela lub uzytkownika
wieczystego nieruchomosci wiasciwy zarzadca drogi ma obowigzek nabycia pozostatej
czgsci nieruchomos$ci powstalej w  wyniku podziatu, jezeli nie nadaje si¢
ona do prawidlowego wykorzystania na dotychczasowe cele. Dziatka - jest obecnie
wiasnoscia pani [l i zostanie ona podzielona na dziatki [}
(zajecie pod pas drogowy), 1 - (pozostaja wtasnoscig dotychczasowego
wlasciciela). Wnioskodawca wskazal, ze obszar objety linig terenu niezbednego
do przebudowy sieci dla czg$ci dziatki o nr. ewid. -, obr. Strozki zostat wyznaczony
w celu uzyskania zgody na ograniczony sposob korzystania z nieruchomos$ci wymaganej
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zgodnie z ustawq. Przedstawione linie wyznaczaja obszar niezbedny, ktéry umozliwi
praceg sprzg¢tu w celu wykonania prac przy przebudowie linii energetyczne;.

W.2. Wystapiono z wnioskiem o udzielenia zgody na odstepstwo od przepisow
rozporzqgdzenia w zakresie §9 wust.1 pkt 4. Ponadto wnioskodawca wskazat,
ze projektowana obwodnica o parametrach klasy G krzyzuje si¢ z droga gminng
nr 250042P zakwalifikowang do klasy L, co jest zgodne z zapisami rozporzqdzenia
odno$nie powigzan z drogami nizszej kategorii. Jednocze$nie wnioskodawca
poinformowat, ze inwestor nie wprowadzi zamian do wniosku o zezwolenie na realizacje
inwestycji  drogowej oraz projektu budowlanego polegajacej na likwidacji
ww. skrzyzowania.

Zgodnie z art.10§1 kp.a. wypeliono obowigzek umozliwienia stronom
wypowiedzenia si¢ co do zebranych dowodéw i1 materiatow oraz zgloszonych zadan, poprzez
informacj¢ w obwieszczeniu o wszczeciu postgpowania. Ponadto umozliwiono pani

i pani || ] I z2poznanie si¢ oraz wypowiedzenie si¢ co do wyjasnien
wnioskodawcy (pismo z dnia 16 lipca 2018 r.). Nalezy jednak zaznaczy¢, ze zgodnie z art. 11c
ustawy w sprawach dotyczacych wydania decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
drogowej stosuje si¢ przepisy k.p.a., z zastrzezeniem ustawy. Z powyzszego artykulu wynika,
ze przepisy k.p.a. stosuje si¢ jedynie, gdy wyktadnia ustawy uniemozliwia ustalenie normy
postepowania. Zasady czynnego udzialu stron w postgpowaniu dotyczacym zezwolenia
na realizacj¢ inwestycji drogowej zostaly uregulowane w ustawie w sposob pelny, zatem
nie ma konieczno$ci stosowania art. 10 kp.a. (por. wyrok Naczelnego Sadu
Administracyjnego w Warszawie z dnia 11 wrze$nia 2013 r., sygn. akt I OSK 1757/13).

Pismem z dnia 1 sierpnia 2018 r. (data wplywu: 2 sierpnia 2018 r.) pani - -
ztozyta uwagi, w szczego6lnosci do pisma wnioskodawcy z dnia 16 lipca 2018 r., podtrzymujac
swoja opini¢ natemat konieczno$ci usuni¢cia skrzyzowania projektowanej obwodnicy
z droga gminng nr 250042P. Pani [ I wskazata, ze wnioskodawca twierdzi,
ze droga gminna nr 250042P zostala zakwalifikowana do klasy L, a jej zdaniem nie speinia
nawet kryteriow drogi klasy D (jej szeroko$¢ wynosi od ok. 7 m do ok. 12 m, a zgodnie z § 7
rozporzgdzenia dla drogi klasy L najmniejsza szeroko$¢ w liniach rozgraniczajacych ulicy
wynosi 12 m, a w terenie nieprzeznaczonym pod zabudow¢ 15 m.). Ponadto poinformowata,
ze zgodnie ze stowami urzednikow Miasta i Gminy Wronki uzyskali oni uzgodnienie
od Wielkopolskiego Zarzadu Drég Wojewodzkich na wprowadzenie na to sporne
skrzyzowania ruchu zwigzanego z przemystem, pomimo tego, ze w warunkach
srodowiskowych jedynym skrzyzowaniem odbierajacym ruch z terendéw przemystowych
miato by¢ rondo taczace obwodnice z ul. Mickiewicza. Zgodnie z projektem planu
zagospodarowania dodatkowa droga wykorzystujaca po czesci drogi serwisowe obwodnicy
bedzie przebiega¢ 5 m od granicy jej nieruchomosci. Pani - - zaznaczyla takze,
ze mozna bylo w lepszy sposodb zaplanowac ruch, tj. od strony zachodniej zakonczy¢ droge
1 pozwoli¢ mieszkancom dojezdza¢ do ul. Mickiewicza, a od strony wschodniej przedtuzy¢
droge gminng w kierunku péinocnym i przylaczy¢ ja do ronda od strony wschodnie;.

Do dnia wydania decyzji nie wptynety do sprawy inne uwagi, wnioski lub zastrzezenia.

W zwiazku z zastrzezeniem pani || ]l Il odnosnie przyjetej klasy drogi
gminnej nr 250042P Wojewoda Wielkopolski pismem z dnia 6 sierpnia 2018 r. (ePUAP-

UPP21044916) wystapit do zarzadcy tej drogi, tj. Burmistrza Miasta i Gminy Wronki
z prosba o udzielenie informacji, jaka jest klasa techniczna drogi gminnej nr 250042P
(W szczegblnosci w odniesieniu do dziatek o nr. ewid.: ] i [ obr. Strozki). W pismie
zdnia 10 sierpnia 2018 r. (data wptywu: 14 sierpnia 2018 r., znak TI.7225.52.2018)
Burmistrz Miasta i Gminy Wronki poinformowat, ze droga gminna nr 250042P relacji
Wronki-Borek potozona na ww. nieruchomosciach posiada klase¢ techniczng L.



27/35

Rozpatrujac wnioski / uwagi stron, o ktérych mowa w punktach W.1. 1 W.2. oraz
w piSmie pani I - dnia 1 sierpnia 2018 r. stwierdzono, co nastepuje:

Zgodnie z danymi z ewidencji gruntow 1 budynkéw oraz trescig ksiggi wieczystej
(dostgp przez strong internetowa https://ekw.ms.gov.pl/) pani
jest whascicielem dziatki [, ark. 1, obr. 0021 Strozki. Dziatki o nr. ewid.
powstate w wyniku podzialu ww. dziatki nie sg objete liniami rozgraniczajacymi
przedmiotowg inwestycje 1 beda stanowily wiasnos$¢ dotychczasowego wlasciciela.

W odniesieniu do uwagi dotyczacej braku mozliwosci zagospodarowania dziatki [JJij
powstalej w wyniku podziatki dziatki -, ark. 1, obr. 0021 Strozki wskaza¢ nalezy,
ze zgodnie art. 13 ust. 3 ustawy w przypadku, o ktérym mowa w art. 12 ust. 4 ustawy, jezeli
przejeta jest czeS¢ nieruchomos$ci, a pozostala cze$¢ nie nadaje si¢ do prawidtowego
wykorzystania na dotychczasowe cele, wlasciwy zarzadca drogi jest obowigzany do nabycia,
na wniosek wilasciciela lub uzytkownika wieczystego nieruchomos$ci, w imieniu i na rzecz
Skarbu Panstwa albo jednostki samorzadu terytorialnego tej czgsci nieruchomosci.
Roszczenie o nabycie cze$ci nieruchomosci uregulowane w ww. przepisie ma charakter
cywilnoprawny. Organ administracji publicznej nie prowadzi wtego typu sprawach
postepowania administracyjnego i nie orzeka w formie decyzji administracyjnej (por. wyrok
WSA w Warszawie z dnia 29 marca 2012 r., sygn. akt I SA/Wa 2289/11). Roszczenie
o wykup nieruchomos$ci w trybie tego przepisu moze by¢ realizowane po wydaniu decyzji
o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej i uzyskaniu przez nig ostatecznosci, w drodze
umowy pomig¢dzy wiascicielem lub uzytkownikiem wieczystym, a organem lub podmiotem
wykonujagcym funkcje zarzadcy drogi publicznej. W sytuacji za§ gdy organ lub podmiot,
o ktorym mowa powyzej, uzna, ze pozostata cze$¢ przejetej nieruchomosci, wbrew
stanowisku wnioskujacego, umozliwia prawidlowe wykorzystanie na dotychczasowe cele
1 odmowi zawarcia umowy - wnioskujacemu pozostaje mozliwos¢ skierowania sprawy przed
sad powszechny, wylacznie jednak w postepowaniu cywilnym (por. Elbanowski Filip.
Komentarz do art. 13 ustawy o szczegolnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji
w zakresie drog publicznych [W:] Przygotowanie i realizacja inwestycji w zakresie drog
publicznych. Komentarz. 2012).

W  odniesieniu do uwagi dotyczacej zmniejszenia zakresu terenu niezbgdnego
do budowy lub przebudowy sieci uzbrojenia terenu na dziatce o nr. ewid. -, obr. Strozki
organ wydajac decyzje nie znalazt podstaw prawnych do kwestionowania stanowiska
przedstawionego przez wnioskodawce w pismie z dnia 16 lipca 2018 .

Nalezy zaznaczy¢, ze wojewoda nie posiada kompetencji umozliwiajacych
modyfikowanie projektu inwestycji w sposob uwzgledniajacy wnioski stron. Zgodnie
z art. 11d ust. 1 pkt 1 1 5 ustawy wlasciwy zarzadca drogi samodzielnie decyduje o przebiegu
drogi, jak réwniez samodzielnie okresla teren niezbedny dla realizacji inwestycji, w tym linie
rozgraniczajace oraz szczegotowe rozwigzania techniczne, dolaczajac do wniosku mape
przedstawiajacg proponowany przebieg drogi, z zaznaczeniem terenu niezbednego dla
obiektéw budowlanych oraz projekt budowlany. Organ dokonuje oceny prawnej wniosku
1nie moze odmowi¢ wydania decyzji pozytywnej, o ile planowana inwestycja pozostaje
w zgodzie z przepisami powszechnie obowigzujacego prawa (por. m.in.: wyrok Naczelnego
Sadu Administracyjnego w Warszawie z dnia 20 stycznia 2011 r., sygn. akt I OSK 2416/10,
Wojewoddzkiego Sadu Administracyjnego w Poznaniu z dnia 9 czerwca 2009 r., sygn. akt IV
SA/Po 130/09).

Wojewoda Wielkopolski nie ma podstaw prawnych do nakazania zarzadcy drogi
likwidacji skrzyzowania projektowanej drogi wojewodzkiej z droga gminng nr 250042P.
Zaznaczy¢ nalezy, ze inwestor uzyskat zgode na odstgpstwo od przepisoOw techniczno-
budowlanych, w tym na lokalizacj¢ skrzyzowania projektowanej drogi wojewddzkiej z droga
gminng nr 250043P - klasa L (km 6+433,50) i skrzyzowania projektowanej drogi
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wojewddzkiej z droga gminng nr 250042P - klasa L (km 6+917,80) w odlegtosci mniejsze;j
niz okre$lona w § 9 ust. 1 pkt 4 rozporzgdzenia (por. punkt VIIL.2 decyzji oraz uzasadnienie).
W odniesieniu do kwestionowania przez panig - - przyjetej klasy drogi gminne;j
nr 250042P stwierdzono, ze wlasciwy zarzadca drogi, tj. Burmistrz Miasta i Gminy Wronki
potwierdzil, ze droga gminna nr 250042P posiada klas¢ techniczng L.

Zgodnie z art. 1le ustawy nie mozna uzaleznia¢ zezwolenia na realizacj¢ inwestycji
drogowej od spetnienia $wiadczen lub warunkow nieprzewidzianych obowigzujacymi
przepisami.

Wojewoda Wielkopolski rozpatrujgc wnioski strony, nie stwierdzil naruszenia
przepiséw prawa, w zwigzku czym nie byl wladny do odmowy wydania decyzji o zezwoleniu
na realizacje inwestycji drogowe;.

Spetniajac wymoég art. 9 ust. 3 ustawy Prawo budowlane, Wojewoda Wielkopolski
zwrocit si¢ pismem z dnia 25 maja 2018 r. do Ministra Infrastruktury z wnioskiem
0 wymagane prawem upowaznienie do udzielenia zgody na odstepstwo od przepisow
techniczno-budowlanych.

Minister Infrastruktury pismem z dnia 29 czerwca 2018 r. (data wpltywu: 6 lipca
2018 r.; znak: DDP.4.454.433.2018.LK.1) wezwat Wojewode Wielkopolskiego
do uzupetnienia wniosku o upowaznienie do udzielenia zgody na odstgpstwo od przepisow
techniczno-budowlanych m.in. o informacj¢ na temat funkcji jakag ma pehic¢ piaty wlot
na projektowanym skrzyzowaniu oraz, czy przyj¢te rozwigzania projektowe nie naruszaj
przepisow § 47 ust. 1 pkt 3, §47 ust. 2, § 113 ust. 7 pkt 1 w zwigzku z § 78 ust. 1
rozporzqdzenia. W zwigzku z powyzszym pismem z dnia 16 lipca 2018 r. (ePUAP-
UPP20452113) wezwano wnioskodawce do uzupetlienia wniosku. Przy piSmie z dnia
17 lipca 2018 r. (data wptywu: 18lipca 2018r.; znak: WZDW.WD.5320.35.18.1/17)
wnioskodawca ztozyl niezbedne wyjasnienia. Wojewoda Wielkopolski przy pismie z dnia
24 lipca 2018 1. przestat do Ministra Infrastruktury niezb¢dne informacje.

Po uzyskaniu upowaznienia Ministra Infrastruktury (pismo z dnia 6 wrzesnia 2018 r.;
data wplywu: 11 wrze$nia 2018r.; znak: DDP.4.454.443.2018.LK.2), Wojewoda
Wielkopolski postanowieniem z dnia 14 wrzesnia 2018 r. (znak IR-II1.7820.44.2017.2)
udzielil wnioskodawcy zgody na odstepstwo od przepisow § 8 ust. 1, § Yust. 1 pkt41i5,§9
ust. 3pkt 1, § 66 ust. 3 pkt 112, § 119 ust. 1 pkt 2 rozporzgdzenia, polegajace na:

1. zmniejszeniu szeroko$ci drog wojewodzkich: nr 182 i nr 184 (projektowana obwodnica
m. Wronki) klasy G o przekroju jednojezdniowym 1x2, w liniach rozgraniczajacych, poza
terenem zabudowy, do minimalnej warto§ci wynoszacej 20 m, przy normatywie
wynoszacym 25 m,

2. zmniejszeniu szerokosci drogi powiatowej nr 1845P klasy Z o przekroju jednojezdniowym
1x2, w liniach rozgraniczajacych, poza terenem zabudowy, do minimalnej wartosci
wynoszacej 15 m, przy normatywie wynoszacym 20 m,

3. zmniejszeniu szerokosci drog gminnych: nr 250047P, nr 250045P, nr 250043P, wszystkie
klasy L, i nr 250125P klasy D o przekrojach jednojezdniowych 1x2, w liniach
rozgraniczajacych, poza terenem zabudowy, do minimalnych warto$ci wynoszacych
w kazdym przypadku 12 m, przy normatywie wynoszacym 15 m dla drég klasy L i D,

4. zmniejszeniu odstgpu pomiedzy sgsiednimi skrzyzowaniami drog wojewodzkich: nr 182
inr 184, poza terenem zabudowy, z droga gminng nr 250043P i z drogg gminng nr 250042P
klasy L do wartosci 484,3 m, podczas gdy odstepy miedzy skrzyzowaniami na drodze klasy
G nie powinny by¢ mniejsze niz 800,0 m poza terenem zabudowy; dopuszcza si¢
wyjatkowo odstepy miedzy skrzyzowaniami poza terenem zabudowy nie mniejsze niz
600,0 m,

5. zmniejszeniu odstepoOw pomiedzy sasiednimi skrzyzowaniami drogi powiatowej nr 1845P,
poza terenem zabudowy, z drogami wojewddzkimi: nr 182 i nr 184 oraz z dwiema
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jezdniami dodatkowymi drog wojewddzkich: nr 182 1 nr 184 do warto$ci wynoszacych
30,29 m 120,77 m, podczas gdy odstgpy miedzy skrzyzowaniami na drodze klasy Z
nie powinny by¢ mniejsze niz 500,0 m poza terenem zabudowy; dopuszcza si¢ wyjatkowo
odstepy migdzy skrzyzowaniami poza terenem zabudowy nie mniejsze niz 250,0 m,

6. wykonaniu trzech bezposrednich polaczen jezdni dodatkowych, stuzacych obstudze ruchu
z terenow przylegtych do pasa drogowego dréog wojewodzkich: nr 182 i nr 184, z jezdnia
gtowng tych drog, podczas gdy dodatkowa jezdnia powinna taczy¢ si¢ z jezdnig gidwna
wylacznie posrednio przez inng droge publiczng nizszej lub tej samej klasy
na skrzyzowaniu lub wezle,

7. wykonaniu czterech dodatkowych paséw dla pojazdow skrgcajacych w  lewo
na skrzyzowaniach drég wojewddzkich: nr 182 1 nr 184 z droga powiatowag nr 1845P
1z droga gminng nr 250047P, ktorych dlugosci odcinkéw zmiany pasa ruchu wynosza
20 m, podczas gdy dlugos¢ odcinka zmiany pasa ruchu dla predkosci miarodajnej
wynoszacej 70 km/h nie powinna by¢ mniejsza niz 30 m,

8. wykonaniu czterech dodatkowych pasoéw dla pojazdéw skrecajacych w  lewo
na skrzyzowaniach drég wojewoddzkich: nr 182 i nr 184 z drogg gminng nr 250047P,
ktorych dhugosci odcinkow zwalniania wynosza 25 m (jeden pas na skrzyzowaniu z droga
powiatowa nr 1845P) 1 20 m (dla trzech pozostatych paséw), podczas gdy dtugos$¢ odcinka
zwalniania dla predkosci miarodajnej wynoszacej 70 km/h, przy wskazanych pochyleniach
podtuznych wlotu nie powinna by¢ mniejsza niz 40 m,

9. usytuowaniu zatoki autobusowej na odcinku drogi wojewddzkiej nr 182 klasy G przed
skrzyzowaniem z drogami wojewddzkimi: nr 182 i nr 184, podczas gdy zatoke autobusowa,
ze wzgledu na bezpieczenstwo ruchu, nalezy usytuowac za skrzyzowaniem,

dla budowy obwodnicy m. Wronki, w miejscowosciach Nowa wie$, Strozki, Smolnica,

na terenie gminy Wronki.

Jednoczesnie natozono na inwestora obowigzek wykonania oznakowania pionowego
1 poziomego spelniajacego warunki okreslone w rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury
zdnia 3 lipca 2003 r. w sprawie szczegdlowych warunkéw technicznych dla znakow
1 sygnalow drogowych oraz urzadzen bezpieczenstwa ruchu drogowego i1 warunkow
ich umieszczania na drogach (Dz. U. Nr 220, poz. 2181 ze zm.) na podstawie zatwierdzonego
projektu organizacji ruchu sporzadzonego zgodnie z wymaganiami rozporzadzenia Ministra
Infrastruktury z dnia 23 wrze$nia 2003 r. w sprawie szczegdtowych warunkow zarzadzania
ruchem na drogach oraz wykonywania nadzoru nad tym zarzadzaniem (Dz. U. z 2017 r.
poz. 784).

Wydajac ww. postanowienie, biorgc pod uwage stanowisko przedstawione przez
wnioskodawce, stwierdzono, ze przedmiotowe odstgpstwo nie spowoduje zagrozenia zycia
ludzi lub bezpieczenstwa mienia, a w stosunku do obiektow, o ktorych mowa w art. 5 ust. 1
pkt 4 ustawy Prawo budowlane ograniczenia dostepnosci dla oséb niepetnosprawnych oraz
nie spowoduje pogorszenia warunkow zdrowotno-sanitarnych iuzytkowych, a takze stanu
srodowiska, po spetnieniu okreslonych w postanowieniu obowigzkow.

W odniesieniu do przyjecia w projekcie budowlanym mniejszej niz okreslonej w § 7
rozporzqdzenia, szeroko$ci ulic w liniach rozgraniczajacych na terenie zabudowy,
stwierdzono, ze zgodnie z §7 wust.2 rozporzqdzenia w wyjatkowych wypadkach,
uzasadnionych trudnymi warunkami terenowymi lub istniejacym zagospodarowaniem,
dopuszcza si¢ przyjecie mniejszych szerokosci ulic niz podane w ust. 1, jednak pod
warunkiem zapewnienia mozliwo$ci umieszczenia elementow drogi 1 urzadzen znig
zwigzanych wynikajacych z ustalonych docelowych transportowych i innych funkcji drogi
oraz uwarunkowan terenowych (por. § 6 rozporzqdzenia). Przyjecie mniejszej szerokosci
ulicy w liniach rozgraniczajacych wymaga przeprowadzenia analizy obejmujace;j:

1) wzajemne rozmieszczenie jej elementdw oraz urzadzen infrastruktury technicznej,
w charakterystycznych przekrojach poprzecznych;



30/35

2) sposob etapowego i docelowego odwodnienia;

3) sposob wysokosciowego rozwigzania ulicy;

4) wplyw istniejgcego wartosciowego zadrzewienia;

5) podstawowe uwarunkowania hydrogeologiczne i1 geotechniczne, a w szczegdlnosci
wystepowanie gruntdow o matej no$nosci oraz terenow zalewowych;

6) podstawowe uwarunkowania ochrony $rodowiska, a w szczegdlno$ci sposoby ochrony
przed nadmiernym hatasem, wibracjami i zanieczyszczeniami powietrza.

Projekt budowlany zawiera ww. analiz¢. W ocenie organu analiza zostata sporzadzona
zgodnie z rozporzgdzeniem, a przyjeta szerokos¢ ulicy zapewnia mozliwos$ci umieszczenia
elementdw drogi iurzadzen z nig zwigzanych wynikajacych z ustalonych docelowych
transportowych 1 innych funkcji drogi oraz uwarunkowan terenowych.

Po uzyskaniu opinii PKP Polskich Linii Kolejowych S.A. Zaklad Linii Kolejowych
w Poznaniu z dnia 15 maja 2018 r. (data wptywu: 17 maja 2018 r.; znak: 1ZIWS2-505-
150/18), Wojewoda Wielkopolski postanowieniem z dnia 14 sierpnia 2018 r. (znak IR-
I11.7820.44.2017.2) udzielit zgody na odstepstwo od warunkéw usytuowania budynkow
ibudowli okreslonych w art. 53 ust. 2 ustawy o transporcie kolejowym oraz § 4 ust. 1
rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 7 sierpnia 2008 r. w sprawie wymagan
w zakresie odlegltosci 1 warunkéw dopuszczajacych usytuowanie drzew ikrzewow,
elementéw ochrony akustycznej i1wykonywania robot ziemnych w sasiedztwie linii
kolejowej, a takze sposobu urzadzania iutrzymywania zaston od$nieznych oraz pasow
przeciwpozarowych (Dz.U. z2014r. poz. 1227), polegajace na usytuowaniu inwestycji
pn. ,,Budowa obwodnicy Wronek w ciggu drogi wojewodzkiej nr 182 i 184: cze$¢ 1 od drogi
powiatowe] nr 1895P do DW 182 w systemie zaprojektuj 1 wybuduj” oraz pn. ,,Budowa
obwodnicy Wronek w ciggu drogi wojewodzkiej nr 182 1 184: czes¢ 2 od DW 184 do drogi
powiatowe] nr 1895P w systemie zaprojektuj i wybuduj”: w odlegtosci mniejszej niz 10 m
od granicy obszaru kolejowego; w odlegltosci mniejszej niz 20 m od osi istniejgcego toru
kolejowego linii kolejowej nr 351 Poznan Gtoéwny-Szczecin Gtowny, oraz wykonywaniu
robdt ziemnych zwigzanych z realizacja przedmiotowej inwestycji w odleglosci mniejszej niz
4 m od granicy obszaru kolejowego.

Zgodnie z art. 57 ust. 1 ustawy o transporcie kolejowym uwzgledniajac ww. opini¢
zarzadcy infrastruktury kolejowej oraz uzasadnienie projektanta dotyczace wniosku
o udzielenie zgody na odstepstwo stwierdzono, ze odstgpstwo nie spowoduje zagrozenia zycia
ludzi lub bezpieczenstwa mienia oraz bezpieczenstwa 1 prawidlowego ruchu kolejowego,
a takze nie zakldci dziatania urzadzen stuzacych do prowadzenia tego ruchu.

Pismami z dnia 21 marca 2018 r., 21 maja 2018 r. i 18 lipca 2018 r. zawiadomiono
wnioskodawce 0 wyznaczeniu nowego terminu zalatwienia sprawy, ktory wynikat
zuzupehienia 1 zmiany wniosku, prowadzonego postepowania wyjasniajacego oraz
oczekiwania na rozpatrzenie przez Ministra Infrastruktury wniosku o upowaznienie
do udzielenia zgody na odstepstwo od przepisow techniczno-budowlanych.

W zwigzku z art. 88 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udost¢pnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie §rodowiska oraz
o ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2017 r. poz. 1405 ze zm.) - zwanej dalej
ustawg o udostegpnianiu informacji o Srodowisku, dokonano analizy, czy we wniosku
o wydanie niniejszej decyzji zostaly dokonane zmiany w stosunku do wymagan okreslonych
w decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach. W toku postgpowania wyjasnienia
wymagato czy uwzglednione zostaly wymagania dotyczace przejs¢ dla zwierzat, przegrod
filtracyjnych oraz nawierzchni o zmniejszonej emisji hatasu do $rodowiska, ktore zostaty
okreslone w decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu
o $srodowiskowych uwarunkowaniach. Wnioskodawca w ww. pismach stanowigcych
odpowiedzi na wezwania Wojewody Wielkopolskiego sktadat niezbedne wyjasnienia oraz
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przedtozyt postanowienie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu z dnia
23 marca 2018 r. (znak WOO-11.420.69.2018.JS.1), w ktorym wyjasniono watpliwosci
dotyczace tresci decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach w zakresie parametrow przejs$¢
dolnych dla zwierzat matych. Biorac pod uwage przedtozone wyjasnienia
i ww. postanowienie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska, w przedmiotowym
wniosku nie stwierdzono zmian i nie ma koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania
przedsigwziecia na srodowisko w ramach postgpowania w sprawie wydania niniejszej
decyzji. W zwiazku zpowyzszym na podstawie art. 88 wust. 3 ustawy o udostepnianiu
informacji o srodowisku nie stwierdzono obowigzku sporzadzenia raportu o oddzialywaniu
przedsiewziecia na §rodowisko. Wnioskodawca nie wystapit z wnioskiem o przeprowadzenie
oceny oddziatywania przedsiewzigcia na srodowisko w ramach niniejszego postgpowania.

Stwierdzono, ze w wyniku realizacji przedmiotowe] inwestycji nastapi zmiana
w powigzaniach drogi wojewodzkiej z innymi drogami publicznymi. W zwigzku
z powyzszym w punkcie I. decyzji okreSlono wymagania dotyczace powigzania drogi
z innymi drogami publicznymi.

Stwierdzono, ze w wyniku realizacji przedmiotowej inwestycji nie nastapi naruszenie
uzasadnionych intereséw 0sob trzecich, m.in. mozliwo$ci korzystania z urzadzen istniejacej
infrastruktury technicznej, a takze ograniczenia dostepu do $wiatta dziennego. W wyniku
realizacji przedmiotowej inwestycji mogto nastapi¢ naruszenie uzasadnionych interesow 0sob
trzecich w zakresie zapewnienia dostepu do drogi publicznej dzialek oznaczonych w Tabeli 2
w punkcie IV.2. decyzji jako nieruchomosci wladnace. Zgodnie z art. 11f ust. 1 pkt 4 ustawy
decyzja o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej zawiera w szczegolnosci wymagania
dotyczace ochrony uzasadnionych intereséw osob trzecich, ktorym jest m.in. zapewnienie
dostgpu  dodrogi publicznej. W zwiazku zpowyzszym  wnioskodawca  wystapit
o ustanowienie odpowiedniej stuzebnosci.

W mysl art. 23 wustawy w sprawach nieuregulowanych w Rozdziale 3 wustawy:
Nabywanie nieruchomosci pod drogi stosuje si¢ przepisy ustawy o gospodarce
nieruchomosciami. Zgodnie z art. 93 ust. 3 ustawy o gospodarce nieruchomosciami podziat
nieruchomosci, nie jest dopuszczalny, jezeli projektowane do wydzielenia dziatki gruntu
nie maja dostepu do drogi publicznej; za dostep do drogi publicznej uwaza si¢ rowniez
ustanowienie dla tych dzialek innych shuzebno$ci drogowych, jezeli nie ma mozliwo$ci
wydzielenia drogi wewngtrznej z nieruchomosci objete] podziatem. Ponadto zgodnie
z art. 120 ustawy o gospodarce nieruchomosciami, jezeli zachodzi potrzeba zapobiezenia
niebezpieczenstwu, wystgpieniu szkody Ilub niedogodno$ciom, jakie moga powstac
dla wlascicieli albo uzytkownikéw wieczystych nieruchomos$ci sasiednich wskutek
wywtaszczenia lub innego niz dotychczas zagospodarowania wywtaszczonej nieruchomosci,
w decyzji o wywlaszczeniu ustanawia si¢ niezbedne stuzebnosci oraz ustala obowigzek
budowy 1 utrzymania odpowiednich urzadzen =zapobiegajacych tym zdarzeniom
lub okolicznosciom. Powyzsze znajduje potwierdzenie w wyroku Naczelnego Sadu
Administracyjnego z dnia 25 lipca 2012 r. (sygn. akt I OSK 1245/12).

Decyzja zatwierdza projekty podzialow, a wydzielone decyzja nieruchomosci
znajdujace si¢ w liniach rozgraniczajacych staja si¢ z mocy prawa wilasnoscig Wojewodztwa
Wielkopolskiego, co stanowi wywlaszczenie. Dziatki powstata po podziale dzialek lub
bezposrednio graniczace z projektowang inwestycja wskazane w Tabeli 2 w punkcie IV.2.
decyzji jako nieruchomos$ci wiadnace nie beda posiadaty faktycznego dostepu do drogi
publicznej poprzez bezposredni zjazd z drog publicznych.

Przepis art. 120 ustawy o gospodarce nieruchomosciami nakltada na organ
wywlaszczeniowy ustanowienie szczegOlnych obowigzkow, ktore obcigzaja podmiot
wystepujacy z wnioskiem o wywlaszczenie. Skoro z woli ustawodawcy obowigzki majace
charakter cywilnoprawny - ustanowienie stuzebno$ci - zostaly przekazane na droge
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administracyjng, a ich konkretyzacja ma nastagpi¢ w decyzji administracyjnej, $wiadczy
to o publicznoprawnym charakterze powinno$ci organu. Powyzszy przepis przesadza
o konieczno$ci zamieszczenia dodatkowych elementow w decyzji o wywlaszczeniu,
gdy wywlaszczenie nieruchomosci ujemnie oddzialuje na nieruchomosci sasiednie, np. brak
dojazdu. Niemniej ustalenie kwoty naleznego wiascicielom dziatki obcigzonej wynagrodzenia
z tytulu ustanowienia stluzebno$ci nie miesci si¢ w granicach uregulowanych przepisami
prawa administracyjnego, lecz podlega rezimowi cywilnoprawnemu (umowa badz
wystapienie ze stosownym wnioskiem do sadu powszechnego).

Wojewoda Wielkopolski podziela stanowisko zawarte w wyroku Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w Poznaniu z dnia 3 grudnia 2015r. (sygn. akt II SA/Po 142/15),
ze interpretacja przepisOw zawartych w ustawie 1 ustawie o gospodarce nieruchomosciami
pozwala przyja¢, ze dopuszczalne jest zawarcie w decyzji zezwalajacej na realizacje
inwestycji drogowej rozstrzygnigcia o ustanowieniu shuzebnos$ci drogowej w celu
zapewnienia dostgpu do drogi publicznej nieruchomo$ciom objetym podzialem,
dokonywanym w celu nabycia oznaczonych nieruchomosci pod drogi. Zaznaczy¢ nalezy
rowniez, ze pewne odmiennos$ci odnoszace si¢ do decyzji wydawanych na podstawie
WwWw. ustaw nie majg istotnego znaczenia skoro w istocie wich nastepstwie dochodzi
do wywlaszczenia.

W zwiagzku z powyzszym w punkcie IV. decyzji okreslono wymagania dotyczace
ochrony uzasadnionych interesow osob trzecich, w tym poprzez ustalenie odpowiedniej
stuzebnosci drogowe;.

Stwierdzono, ze przedtozony projekt budowlany spetnia wymagania:

a) okreslone w opiniach instytucji i organdéw opiniujacych inwestycje;

b) natozone art. 34 ust. 2 ustawy Prawo budowlane;

c) rozporzadzenia Ministra Transportu, Budownictwa i Gospodarki Morskiej z dnia
25 kwietnia 2012 r. w sprawie szczegdlowego zakresu 1 formy projektu budowlanego
(Dz. U. 22012 1. poz. 462 ze zm.);

d) wynikajace z ostatecznych decyzji:

- Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu z dnia 25 wrze$nia 2015 r.
(znak WOO-11.4200.8.2014.JS.24) o $srodowiskowych uwarunkowaniach;

- Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Poznaniu z dnia 11 maja 2017 r.
(znak NZP.Z.7500.6.2017.Mi) zwalniajacej od zakazéw okreslonych w art. 88l ust. 1
pkt1 i 3 oraz art. 40 ust. 1 pkt 3 ustawy Prawo wodne na obszarze szczegodlnego
zagrozenia powodzig, zmienionej decyzja z dnia 25 sierpnia 2017r. (znak
NZP.Z.7500.137.2017.Mi);

- Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Poznaniu z dnia 31 sierpnia
2017 r. (znak ZOP.4400.16.2017.1171) wudzielajacej pozwolenia wodnoprawnego
na wykonania urzadzen wodnych oraz przebudowe istniejacej sieci drenarskiej;

- Marszatka Wojewddztwa Lubuskiego z dnia 9 pazdziernika 2017r. (znak
DS.7322.66.2017) udzielajacej pozwolenia wodnoprawnego na wznoszenia obiektow
budowlanych oraz wykonywania innych robot na terenie cze$ciowo znajdujgcym si¢
na obszarze szczego6lnego zagrozenia powodzia;

- Starosty Szamotulskiego z dnia 10 pazdziernika 2017 r. (znak BR.6341.10.2017)
udzielajacej pozwolenia wodnoprawnego na szczegdlne korzystanie z woéd oraz
wykonania urzadzen wodnych;

e) postanowienia Wojewody Wielkopolskiego:

-z dnia 14 wrze$nia 2018 r. (znak IR-II1.7820.44.2017.2) udzielajacego odstepstwa
od przepis6w techniczno-budowlanych, o ktorych mowa w § 8 ust. 1, § 9 ust. 1 pkt 41 5,
§9ust. 3pkt 1, § 66ust. 3pkt11i2,§ 119 ust. 1 pkt 2 rozporzgdzenia,

-z dnia 14 sierpnia 2018 r. (znak IR-I11.7820.44.2017.2) udzielajacego zgody
na odstepstwo od warunkow usytuowania budynkow i1 budowli okreslonych w art. 53
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ust. 2 ustawy o transporcie kolejowym oraz §4 wust.1 rozporzadzenia Ministra
Infrastruktury z dnia 7 sierpnia 2008 r. w sprawie wymagan w zakresie odlegtosci
1 warunkéw dopuszczajacych usytuowanie drzew 1krzewow, elementéw ochrony
akustycznej 1wykonywania robot ziemnych w sasiedztwie linii kolejowej, a takze
sposobu urzadzania i utrzymywania zaston od$nieznych oraz paséw przeciwpozarowych
(Dz. U. 22014 r. poz. 1227).
Majac na uwadze powyzsze, po sprawdzeniu projektu budowlanego zgodnie z art. 35
ustawy Prawo budowlane, w punkcie VII. decyzji dokonano zatwierdzenia przedlozonego
projektu budowlanego.

Zgodnie z wnioskiem realizacja przedmiotowej inwestycji wymaga budowy
lub przebudowy: sieci uzbrojenia terenu, urzagdzen wodnych lub urzadzen melioracji wodnych
szczegotowych, innych drég publicznych oraz zjazdow. W zwigzku zpowyzszym,
na podstawie art. 11f ust. 1 pkt 8 lit.e, f, g 1 h ustawy, odpowiednio w punktach XII.1.,
XIIL1., XIV.1. 1 XV.1. decyzji ustalono obowigzek budowy lub przebudowy: sieci uzbrojenia
terenu, urzadzen wodnych lub urzadzen melioracji wodnych szczegotowych, innych drog
publicznych oraz zjazdow.

Realizacja obowigzku budowy lub przebudowy sieci uzbrojenia terenu wymaga,
zgodnie z wnioskiem, ograniczenia w sposobie korzystania z nieruchomos$ci. Wskazac¢ nalezy,
ze zgodnie z art. 11d ust. 1 pkt 3b ustawy wnioskodawca okresla nieruchomosci, z ktorych
korzystanie bedzie ograniczone. W zwiazku z powyzszym, na podstawie art. 11f ust. 1 pkt 8
lit. 1 ustawy, w punkcie XII.2. decyzji okreslono ograniczenia w korzystaniu z nieruchomosci,
przy czym zgodnie z art. 11f ust.2 wustawy, do ograniczeh w sposobie korzystania
z nieruchomosci stosuje si¢ odpowiednio przepisy art. 124 ust. 4-8 1iart. 124a ustawy
o gospodarce nieruchomosciami. Natomiast realizacji obowigzkow budowy lub przebudowy:
urzagdzen wodnych Iub wurzadzen melioracji wodnych szczegdtowych, innych drég
publicznych oraz zjazdoéw, zgodnie z wnioskiem nie wymaga ograniczenia w sposobie
korzystania z nieruchomosci. Organ wydajacy decyzje o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
drogowej jest zwigzany wnioskiem zlozonym przez zarzadc¢ drogi. W zwiazku z powyzszym
w punkcie XIIL2., XIV.2. 1 XV.2. decyzji nie okreslono ograniczenia w korzystaniu
z nieruchomosci.

Na podstawie art. 11f ust. 1 pkt 8 lit. j ustawy, odpowiednio w punktach XII.3, XIII.3.,
XIV.3.1XV.3. decyzji udzielono zezwolenia na wykonanie ustalonych obowigzkow.

Zgodnie z wnioskiem realizacja przedmiotowej inwestycji wymaga przej$cia przez
teren wod ptynacych oraz tereny linii kolejowej, o ktérych mowa w art. 20a ustawy.
W zwigzku z powyzszym w punktach XVI. i XVII. decyzji ustalono przejscie przez
nieruchomosci stanowigce ww. tereny.

Zgodnie z wnioskiem, na podstawie art. 16 ust. 2 ustawy, w punkcie XVIII. decyzji
ustalono termin wydania nieruchomosci i opréznienia lokali oraz innych pomieszczen na 120
dzien od dnia, w ktorym niniejsza decyzja stata si¢ ostateczna.

Na podstawie art. 17 ust. 1 ustawy wnioskodawca wystapil z wnioskiem o nadanie
decyzji rygoru natychmiastowej wykonalnosci, ktory jest uzasadniony interesem spolecznym.
Za nadaniem rygoru natychmiastowej wykonalno$ci przemawia poprawa jakosci
1 bezpieczenstwa ruchu uzytkownikow drogi. Droga wojewddzka nr 184 przebiega przez
zwartg zabudowe¢ miasta Wronki, a duzy ruch drogowy, zwtaszcza samochodow cigzarowych,
powoduje ucigzliwosci dla mieszkancow. Wnioskodawca zaznaczyl, ze w zwiazku
ze zwigkszajacym si¢ ruchem pojazdow cigzarowych, stan istniejgcych drog wojewodzkich
oraz ptynno$¢ ruchu pogarsza si¢ (zwlaszcza na istniejacych przejezdzie kolejowym).
Powoduje to konieczno$¢ wyprowadzenia ruchu tranzytowego z miasta, co umozliwi
projektowana obwodnica.
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Ponadto  wnioskodawca poinformowal, ze zadanie jest wspoOtfinansowane
z Wielkopolskiego Regionalnego Programu Operacyjnego na lata 2014-2020 i zapisane
zostalo w uchwale Nr XXIII/605/16 Sejmiku Wojewodztwa Wielkopolskiego z dnia
31 pazdziernika 2016 r. Niewywigzanie si¢ z planowanych termindéw realizacji zadania narazi
budzet Wojewodztwa Wielkopolskiego na utrate srodkéw dofinansowania.

Stwierdzono, ze zgodnie z art. 17 ust. 1 ustawy wojewoda w odniesieniu do drog
krajowych 1 wojewodzkich nadaje decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowe;j
rygor natychmiastowej wykonalno$ci na wniosek wtasciwego zarzadcy drogi, uzasadniony
interesem spotecznym lub gospodarczym. Literalna wyktadania powyzszego przepisu
wskazuje, ze nadanie rygoru natychmiastowej wykonalnosci jest obligatoryjne, jezeli
zarzadca drogi zlozy wniosek uzasadniony interesem spotecznym lub gospodarczym. Ocena
czy wystepuje taki interes zostata pozostawiona organowi wydajacemu decyzj¢.

W ocenie Wojewody Wielkopolskiego poprawa jakosci 1 bezpieczenstwa
uzytkownikéw drogi jest interesem spolecznym uzasadniajacym nadanie decyzji rygoru
natychmiastowej wykonalno$ci. Potwierdza to réwniez orzecznictwo Naczelnego Sadu
Administracyjnego, w ktérym aprobowane jest stanowisko, iz powolywanie si¢ w decyzji
na poprawe jakosci 1bezpieczenstwa ruchu uzytkownikow drogi jest uzasadnionym
przypadkiem o jakim mowa w ustawie, gdyz problem ten dotyczy wszystkich drog w Polsce.
Nadanie rygoru natychmiastowej wykonalnosci decyzji o pozwoleniu na budoweg drogi
na podstawie ww. przepisu nie moze by¢ uzaleznione od tego, czy dana okoliczno$¢ majaca
uzasadnia¢ nadanie tego rygoru wystepuje bardzo czgsto, czy tez rzadko. Istotne jest to,
czy dana okoliczno$§¢ moze by¢ uznana za okoliczno$¢ wskazujaca na istnienie interesu
spotecznego lub gospodarczego (por. wyrok NSA zdnia 29 listopada 2011 r., sygn. akt
ITOSK 2113/11; wyrok WSA w Warszawie z dnia 3 lipca 2007 r., sygn. akt I SA/Wa
1447/06).

W zwigzku z powyzszym orzeczono jak w sentencji.

Pouczenie

Od decyzji stuzy odwotanie do Ministra Inwestycji i Rozwoju za posrednictwem
Wojewody Wielkopolskiego, w terminie 14 dni od dnia otrzymania decyzji przez
wnioskodawce lub zawiadomienia pozostalych stron o jej wydaniu. Zgodnie z art. 11f ust. 3
ustawy iart. 49 § 2 kp.a., zawiadomienie stron postgpowania uwaza si¢ za dokonane
po uplywie 14 dni od dnia, w ktérym nastgpito publiczne obwieszczenie w Wielkopolskim
Urzedzie Wojewddzkim w Poznaniu oraz w urzedach gmin wiasciwych ze wzgledu
na przebieg drogi, w urzgdowych publikatorach teleinformatycznych - Biuletynie Informacji
Publicznej tych urzedow, a takze w prasie lokalne;.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotlania stronom przysluguje prawo
do zrzeczenia si¢ odwolania. Z dniem doreczenia Wojewodzie Wielkopolskiemu
oswiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron
postgpowania, niniejsza decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna. Zrzeczenie si¢ prawa
do wniesienia odwotania skutkuje brakiem mozliwosci odwotania od decyzji oraz jej
zaskarzenia do wojewodzkiego sadu administracyjnego. Ponadto jezeli wszystkie strony
zrzekly si¢ prawa do wniesienia odwotania niniejsza decyzja podlega wykonaniu przed
terminem do wniesienia odwolania.

z up. Wojewody Wielkopolskiego
Ewa Slezak-Jarczynska
Dyrektor Wydziatu
Infrastruktury i Rolnictwa
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Nie pobrano oplaty skarbowej za dokonanie czynnosci urzedowej: na podstawie art. 7 pkt 2 ustawy
z dnia 16 listopada 2006 r. o oplacie skarbowej (Dz. U. z 2018 r. poz. 1044 ze zm.).

Zatgczniki:

1. Mapa zasadnicza w skali 1:500 z zaznaczonymi liniami rozgraniczajacymi teren (rys. nr 1.1.+1.11.).
2. Mapy z projektami podziatu nieruchomosci.

3. Projekt budowlany.

4. Mapy w skali 1:500 z projektami stuzebnosci przechodu i przejazdu.

Otrzymuja (wraz z zalacznikami):

1. Andrzej Staszewski, jako pelnomocnik Zarzadu Wojewodztwa Wielkopolskiego.
2. Aa.

Do wiadomosci:

1. Wydziat SN - w miejscu.

2. Wielkopolski Wojewodzki Inspektor Nadzoru Budowlanego (wraz z 1 egz. zatgcznika nr 3).

3. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu (dot. WOO-II. 4200.8.2014.JS.24 - ePUAP)
4. Starosta Szamotulski (dec. ostateczna).

5. Sad Rejonowy w Szamotutach, V Wydziat Ksigg Wieczystych (dec. ostateczna).

Sprawe prowadza:

starszy specjalista Anna Szyszka-Grygiel
starszy specjalista Paulina Iracka

tel. 61-854-17-55

W niniejszej decyzji ,,wyczerniono” informacje, ktore zostaly wylgczone z obowigzku publikacji na podstawie
Rozporzqdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 r. (RODO).
Autor wylqczenia danych: Anna Szyszka-Grygiel



