WOJEWODA WIELKOPOLSKI Poznan, 27.06.2025 r.
IR-111.7820.16.2025.EFS

DECYZJA nr 13/2025
o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej

Na podstawie art.104 wustawy z dnia 14 czerwca 1960r. - Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz.U. z 2024 r. poz. 572), zwanej dalej: k.p.a., oraz art. 11a ust. 1, art. 11f
ust. 1, art. 16 ust. 2, art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegdlnych zasadach
przygotowania irealizacji inwestycji w zakresie drog publicznych (Dz.U. z 2024 r. poz. 311),
zwanej dalej: specustawa, porozpatrzeniu wniosku z28.03.2025r., uzupetnionego
i zmienionego pismami z: 15.04.2025 r. i 30.05.2025 r., ztozonego przez panig Marte Kaczan-
Melcer, dziatajaca jako petnomocniczka Zarzadu Wojewddztwa Wielkopolskiego, o wydanie
decyzji ozezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej pn. Rozbudowa drogi wojewddzkiej
nr 187 polegajgca na budowie drogi dla roweréw odc. Chrustowo - Uscikowo:

udzielam zezwolenia na realizacje inwestycji drogowej
na rzecz
Zarzadu Wojewodztwa Wielkopolskiego
Al. Niepodlegtosci 34
61-714 Poznan

dla inwestycji polegajgcej na rozbudowie drogi wojewddzkiej nr 187 w zakresie budowy drogi
dla rowerdw na odcinku Chrustowo - Uscikowo (od km ok. 374207 do km ok. 38+149),
planowanej w obszarze terenu niezbednego dla obiektéw budowlanych (oznaczonego
na mapach stanowigcych zatgcznik nr 1 do decyzji i opisanego w legendzie tych map jako ,linie
okreslajgce granice terenu niezbednego dlaobiektéw budowlanych”), obejmujacego
nastepujgce nieruchomosci, badz ich czesci, oznaczone w ewidencji gruntow:

Powiat obornicki, gmina Oborniki
Jednostka ewidencyjna: 301601_5, Oborniki - obszar wiejski
Obreb: 0004, Chrustowo, ark. 1, dziatki o numerach ewid.: 140, 137, 138, 139.

I. Wymagania dotyczgce powigzania drogi z innymi drogami publicznymi, z okre$leniem
ich kategorii

- nie dotyczy

Il. Okreslenie linii rozgraniczajacych teren

1. Ustalam linie rozgraniczajace teren - linie opisang w legendzie map jako ,linia
rozgraniczajgca teren inwestycji przeznaczony pod pas drogowy”, wyznaczajgcy granice

al. Niepodlegtosci 16/ 18, 61-713 Poznan,
tel. 61-854-17-08, fax 61-854-15-39
WWW.poznan.uw.gov.pl, e-mail: ir@poznan.uw.gov.pl
www.gov.pl, infolinia tel. 222 500 117
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pasa drogowego wojewddzkiej nr 187, oznaczong na kopii mapy do celéw projektowych

w skali 1:500 (operat techniczny sporzgdzony przez geodete uprawnionego Artura Perte,

ktory poswiadczyt, ze zostat on pozytywnie zweryfikowany przez Staroste Obornickiego -

identyfikator zgtoszenia prac geodezyjnych: GK.6640.782.2024), stanowigcej zatgcznik nr 1

do decyzji.

2. Liniami rozgraniczajagcymi teren objete sg nastepujace nieruchomosci:

2.1. Nieruchomo$é stanowigca wtasno$é Wojewddztwa Wielkopolskiego, dla ktorej
whnioskodawca przedtozyt oswiadczenie o posiadanym prawie do dysponowania
nieruchomoscig na cele budowlane, wymieniona w Tabeli 1:

Numer dziatki Oznaczenie ksiegi wieczystej

Powiat obornicki, gmina Oborniki
Jednostka ewidencyjna: 301601 _5, Oborniki - obszar wiejski

0004, Chrustowo, ark. 1

140 I
Tabela 1.

2.2.  Nieruchomosci powstate w wyniku podziatu oznaczone ttustym drukiem w Tabeli 2

w pkt. V.3. decyzji.

lll. Warunki wynikajace z potrzeb ochrony srodowiska, ochrony zabytkow i dobr kultury
wspotczesnej oraz potrzeb obronnosci panstwa

1. Warunki wynikajace z potrzeb ochrony srodowiska:

1.1. Ustalam, ze w trakcie prac budowlanych Zarzad Wojewddztwa Wielkopolskiego
jest zobowigzany uwzgledni¢ ochrone s$rodowiska na obszarze prowadzenia prac,
a w szczegolnosci ochrone gleby, zieleni, naturalnego uksztattowania terenu
i stosunkdw wodnych poprzez wykorzystanie i przeksztatcenie wymienionych
elementdw przyrodniczych wyfacznie w takim zakresie, w jakim jest to objete
dokumentacjg zatwierdzong w pkt. VII. decyzji.
1.2. Inwestycje nalezy realizowaé¢ zgodnie z zakresem robdt objetych zgtoszeniami
wodnoprawnymi  (postanowienia z 26.11.2024r., znak: PZM.4200.75.2024
i PZM.4200.75.2024, Kierownika Nadzoru Wodnego Wdéd Polskich w Szamotutach
zaswiadczajgce o niewniesieniu sprzeciwu).
1.3. Gospodarke odpadami nalezy prowadzi¢ zgodnie z ustawg z dnia 14 grudnia 2012 r.
o odpadach (Dz.U. z 2023 r. poz. 1587 ze zm.).
2. Warunki wynikajgce z potrzeb ochrony zabytkéw i débr kultury wspétczesnej - nie ustalam.

3. Warunki wynikajace z potrzeb obronnosci panstwa - nie ustalam.

IV. Wymagania dotyczace ochrony uzasadnionych interesow oséb trzecich

Inwestycje zaprojektowano i nalezy budowaé, stosownie do art. 5 ust. 1 pkt 9 ustawy z dnia
7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane (Dz.U. z 2025 r. poz. 418), zwanej dalej: ustawg Prawo
budowlane, w sposdb zapewniajgcy poszanowanie uzasadnionych interesow oséb trzecich,
w tym poprzez:
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- zapewnienie dostepu do drogi publicznej,

- zapewnienie doptywu Swiatta dziennego do pomieszczen przeznaczonych na pobyt ludzi,

- zapewnienie mozliwosci korzystania z wody, kanalizacji, energii elektrycznej, cieplnej oraz
ze srodkow tgcznosci,

- ochrone przed ucigzliwosciami powodowanymi przez hatas, wibracje, zaktécenia
elektryczne i promieniowanie,

- ochrone przed zanieczyszczeniem powietrza, wody i gleby,

- zachowanie bezpieczenstwa ludzi i mienia.

V. Zatwierdzenie podziatu nieruchomosci

1. Zatwierdzam podziat nieruchomosci przedstawionych w ponizszej Tabeli 2, zgodnie
z mapami z projektami podziatu nieruchomosci wykonanymi przez geodete uprawnionego
Rafata Szelejewskiego (operaty techniczne wpisane 11.12.2024 r. do ewidencji materiatéw
panstwowego zasobu geodezyjnego ikartograficznego Starosty  Obornickiego
pod numerem: P.3016.2024.1738).

Mapy z projektami podziatu nieruchomosci stanowig zatgcznik nr 2 do decyzji.

3. W Tabeli2 ttustym drukiem oznaczono czesci nieruchomosci objete liniami

rozgraniczajgcymi teren ustalonymi decyzja.

Stan dotychczasowy Stan po podziale o .
Oznaczenie ksiegi wieczystej

Numer dziatki Numery dziatek

Powiat obornicki, gmina Oborniki
Jednostka ewidencyjna: 301601_5, Oborniki - obszar wiejski

0004, Chrustowo, ark. 1

137 137/1, 137/2
138 138/1, 138/2
139 139/1, 139/2

Tabela 2.

VI. Oznaczenie nieruchomosci lub ich czesci, wedtug katastru nieruchomosci,
ktore stajg sie wiasnoscig Wojewddztwa Wielkopolskiego

Ustalam, ze czesci nieruchomosci powstate wskutek podziatu nieruchomosci, oznaczone
ttustym drukiem w Tabeli 2 zawartej w pkt. V.3 decyzji, staja sie z mocy prawa wiasnoscig
Wojewddztwa Wielkopolskiego z dniem, w ktérym decyzja stanie sie ostateczna.

VII. Zatwierdzenie projektu zagospodarowania terenu
oraz projektu architektoniczno-budowlanego

1. Zatwierdzam projekt zagospodarowania terenu i projekt architektoniczno-budowlany
pn. ,,Rozbudowa drogi wojewddzkiej nr 187 polegajgca na budowie drogi dla rowerow
odc. Chrustowo - Uscikowo”, stanowigce cze$¢ zatgcznika nr 3 do decyzji, w zakresie
terenu niezbednego dla obiektow budowlanych objetego niniejszg decyzjg, zawarte
w jednym tomie obejmujgcym:
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Czesc I: Projekt zagospodarowania terenu,

Czesc II: Projekt architektoniczno-budowlany, branza drogowo-mostowa.
Czesc¢ lll: Zatgczniki do projektu budowlanego.

Czes¢ IV: Informacja dotyczgca bezpieczenstwa i ochrony zdrowia.

Autorzy projektu zagospodarowania terenu oraz projektu architektoniczno-budowlanego:

- mgr inz. Monika Kazmierczak, posiadajgca uprawnienia budowlane do projektowania
bez ograniczen  w specjalnosci  drogowej nr WKP/0306/PO0OD/11; cztonek
Wielkopolskiej Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa nr WKP/BD/0162/12;

- mgr inz. Marta Kaczan-Melcer, posiadajgca uprawnienia budowlane do projektowania
bez ograniczen  w specjalnosci  mostowej  nr WKP/0242/POOM/06;  cztonek
Wielkopolskiej Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa nr WKP/BM/0209/07.

VIII. Okreslenie szczegdlnych warunkdéw zabezpieczenia terenu budowy i prowadzenia robét
budowlanych

1. Budowe nalezy prowadzi¢ zgodnie z warunkami okreslonymi w decyzji, dokumentacjg
zatwierdzong w pkt. VII. decyzji i obowigzujgcymi przepisami, w sposdb nie zagrazajacy
bezpieczenstwu ludzi i mienia oraz zapewni¢ dojscie idojazd do dziatek, budynkow
i urzagdzen z nimi zwigzanych w trakcie wykonywania robot.

2. Istotne odstgpienie od zatwierdzonego projektu zagospodarowania terenu i projektu
architektoniczno-budowlanego lub innych warunkdw decyzji o zezwoleniu na realizacje
inwestycji drogowej jest dopuszczalne jedynie po uzyskaniu decyzji ozmianie decyzji
o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowe;j.

3. Geodezyjne wyznaczenie obiektu oraz wykonanie inwentaryzacji powykonawczej nalezy
powierzy¢ uprawnionemu geodecie.

4. Elementy obiektow budowlanych, ulegajgce zakryciu, podlegajg inwentaryzacji
przed ich zakryciem.

5. Kierownik budowy jest zobowigzany prowadzi¢ dziennik budowy lub rozbidrki zgodnie
z rozporzadzeniem Ministra Rozwoju i Technologii z dnia 22 grudnia 2022 r. w sprawie
dziennika budowy oraz systemu Elektroniczny Dziennik Budowy (Dz.U. z 2023 r. poz. 45)
oraz sporzadzi¢ lub zapewni¢ sporzadzenie przed rozpoczeciem budowy planu
bezpieczenstwa iochrony zdrowia, uwzgledniajgc specyfike obiektu budowlanego
i warunki prowadzenia robdét, zgodnie z rozporzgdzeniem Ministra Infrastruktury z dnia
23 czerwca 2003 r. w sprawie informacji dotyczacej bezpieczeristwa i ochrony zdrowia oraz
planu bezpieczenstwa i ochrony zdrowia (Dz.U. Nr 120, poz. 1126).

6. Zarzad Wojewddztwa Wielkopolskiego jest zobowigzany zawiadomi¢ o zamierzonym
terminie rozpoczecia robdét budowlanych Wielkopolskiego Wojewddzkiego Inspektora
Nadzoru Budowlanego oraz projektanta sprawujgcego nadzér nad zgodnoscig realizacji
budowy z projektem w trybie i na zasadach okre$lonych w ustawie Prawo budowlane.

7. Przed przystagpieniem do uzytkowania obiektow budowlanych niewymagajgcych uzyskania
decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie Zarzad Wojewddztwa Wielkopolskiego jest
zobowigzany zawiadomi¢ Wielkopolskiego Wojewddzkiego Inspektora Nadzoru
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Budowlanego o zakonczeniu budowy co najmniej 14 dni przed zamierzonym terminem
przystgpienia do uzytkowania.

8. Przed wykonaniem wszystkich robét budowlanych, do uzytkowania obiektu budowlanego
Zarzad Wojewoddztwa Wielkopolskiego moze przystgpi¢ po uzyskaniu pozwolenia
na uzytkowanie Wielkopolskiego Wojewddzkiego Inspektora Nadzoru Budowlanego.

9. Przed przystapieniem do uzytkowania obiektow budowlanych, o ktérych mowa w art. 55
ust. 1 pkt1l ustawy Prawo budowlane, Zarzad Wojewddztwa Wielkopolskiego jest
zobowigzany uzyskac decyzje o pozwoleniu na uzytkowanie obiektu.

IX. Okreslenie obowigzku budowy i okresu uzytkowania tymczasowych obiektow
budowlanych

Nie ustalam obowigzku budowy tymczasowych obiektédw budowlanych.

Ustalam, ze tymczasowe obiekty budowlane mogga by¢ uzytkowane nie pdzniej niz do dnia
ztozenia zawiadomienia o zakonczeniu budowy obiektu budowlanego lub wniosku
o udzielenie pozwolenia na uzytkowanie.

X. Okreslenie obowigzku i termindéw rozbidrki istniejgcych obiektéw budowlanych
nieprzewidzianych do dalszego uzytkowania oraz tymczasowych obiektéw budowlanych

1. Ustalam obowigzek rozbidrki istniejgcych obiektéw budowlanych nieprzewidzianych
do dalszego uzytkowania zlokalizowanych w liniach rozgraniczajgcych teren, o ktérych
mowa w punkcie Il. decyzji, zgodnie z dokumentacjg zatwierdzong w punkcie VII. decyzji,
nie poézniej nizdodnia ztozenia zawiadomienia o zakonczeniu budowy obiektu
budowlanego lub wniosku o udzielenie pozwolenia na uzytkowanie.

2. Ustalam obowigzek rozbidrki tymczasowych obiektéw budowlanych nie pdzniej niz przed
uptywem terminu, o ktérym mowa w punkcie IX.2. decyzji.

3. Zezwalam na wykonanie rozbidrek w zakresie okreslonym w punkcie X.1. i X.2. decyzji.

XI. Okreslenie szczegétowych wymagan dotyczacych nadzoru na budowie

Ustalam obowigzek zapewnienia nadzoru inwestorskiego w specjalnosci odpowiedniej
dla obiektéw budowlanych, o ktérych mowa w § 2 ust. 1 pkt. 15 rozporzadzenia Ministra
Infrastruktury z 19 listopada 2001 r. w sprawie rodzajow obiektéw budowlanych, przy ktérych
realizacji jest wymagane ustanowienie inspektora nadzoru inwestorskiego (Dz.U. Nr 138,
poz. 1554).

XIl. Okreslenie terminu wydania nieruchomosci
Okreslam termin wydania nieruchomosci na 120 dzien od dnia, w ktérym decyzja stata sie
ostateczna, z zastrzezeniem pkt. Xl decyzji.
Xlll. Nadanie rygoru natychmiastowej wykonalnosci

Nadaje decyzji rygor natychmiastowej wykonalnosci. Wobec tego, decyzja:
- zobowiazuje do niezwtocznego wydania nieruchomosci,
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- uprawnia do faktycznego objecia nieruchomosci w posiadanie przez wtasciwego zarzadce
drogi,

- uprawnia do rozpoczecia robot budowlanych,

- uprawnia do wydania przez wtasciwy organ dziennika budowy.

Uzasadnienie

Pani Marta Kaczan-Melcer, zwana dalej: Whnioskodawczynig, dziatajagcg na podstawie
pethomocnictwa udzielonego przez panig Kinge Hedrych, Zastepce Dyrektora Wielkopolskiego
Zarzadu Drég Wojewddzkich w Poznaniu, dziatajgcej jako petnomocniczka, w imieniu i na rzecz
Zarzadu Wojewddztwa Wielkopolskiego, pismem z 28.03.2025r. (wptyw: 31.03.2025r.)
wystgpita z wnioskiem o wydanie decyzji ozezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej,
zwanej dalej: decyzjg ZRID, dla inwestycji pn. Rozbudowa drogi wojewddzkiej nr 187
polegajgca na budowie drogi dla roweréw odc. Chrustowo - Uscikowo.

Pismem z 8.04.2025 r. Wojewoda Wielkopolski wezwat Wnioskodawczynie do uzupetnienia
ww. wniosku oraz ztozenia dodatkowych wyjasnien.

Pismem z 15.04.2025 r. (wptyw: 16.04.2025 r.) Wnioskodawczyni uzupetnita i skorygowata
whniosek, udzielita niezbednych wyjasnien oraz przediozyta dodatkowe egzemplarze
zatgcznikow graficznych.

Zakres rzeczowy inwestycji obejmuje rozbudowe drogi wojewddzkiej nr 187 na odcinku
od km ok. 37+207 do km ok. 38+149 obejmujgcyg w szczegdlnosci budowe drogi dla rowerdw
pomiedzy miejscowosciami Chrustowo i Uscikowo, a takze odcinka chodnika, ogrodzen
segmentowych, bariery ochronnej, poboczy gruntowych, przepustu i skarp.

Zgodnie z art. 11b ust. 1 specustawy wniosek zostat ztozony po uzyskaniu opinii:

1. Zarzadu Wojewddztwa Wielkopolskiego - postanowienie nr 262/24 z3.10.2024 r. (znak:
DI-IV.8012.262.2024) - opinia pozytywna bez uwag.

2. Zarzadu Powiatu Obornickiego - Uchwata nr 54/24 z dnia 19 wrzesnia 2024 r. - opinia
pozytywna bez uwag.

3. Burmistrza Obornik - pismo z 25.09.2024 r. (znak: INROIN.7010.12.2024) - opinia
pozytywna bez uwag.

Zgodnie z art. 11d ust. 1 specustawy, ztozony wniosek (po uzupetnieniach) zawierat:

1. Mapy przedstawiajgce proponowany przebieg drogi, z zaznaczeniem terenu niezbednego
dla obiektéw budowlanych, oraz istniejgce uzbrojenie terenu, sporzgdzone na kopii mapy
do celdw projektowych wskali 1:500 przyjetej do wtasciwego zasobu geodezyjnego
i kartograficznego.

2. Analize powigzania drogi z innymi drogami publicznymi.

3. Mapy zawierajgce projekty podziatu nieruchomosci, sporzgdzone zgodnie z odrebnymi
przepisami.

4. Okreslenie nieruchomosci lub ich czesci, ktére sg planowane do przejecia na rzecz Skarbu
Panstwa lub jednostki samorzadu terytorialnego.

5. Okreslenie zmian w dotychczasowej infrastrukturze zagospodarowania terenu.
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6. Trzy egzemplarze projektu zagospodarowania terenu i projektu architektoniczno-

budowlanego wraz z zaswiadczeniami, o ktérych mowa w art. 12 ust. 7 ustawy Prawo

budowlane, aktualnymi na dzien opracowania projekt oraz zatgcznikiem projektu

budowlanego.

Opinie:

7.1. Wielkopolskiego =~ Wojewddzkiego  Konserwatora  Zabytkéw w  Poznaniu
z18.10.2024 r. (znak: Po.WA.5183.10063.2.2024) z informacjg, ze na terenie
inwestycji nie zlokalizowano zewidencjonowanych stanowisk archeologicznych
iniema koniecznosci prowadzenia badan archeologicznych przy realizacji
inwestycji.

W zwigzku z powyzszym w pkt. IIl.2. decyzji nie ustalono warunkédw wynikajacych
z potrzeb ochrony zabytkow i débr kultury wspétczesne;.

7.2. Szefa Centralnego Wojskowego Centrum Rekrutacji Osrodka Zamiejscowego
w Poznaniu z 5.11.2024r. (znak: CWCR.0Z.Poz.-SL0og.0732.415.2024) - opinia
bez uwag z informacjg, ze obszar opracowania nie koliduje z terenami zamknietymi
MON, na przedmiotowym terenie nie wystepuje infrastruktura telekomunikacyjna
MON, a inwestycja nie obejmuje odcinkéw drogi istotnych dla sit zbrojnych.

W zwigzku z powyzszym w pkt. 11l.3. decyzji nie ustalono warunkéw wynikajgcych
z potrzeb obronnosci panstwa.

Ponadto do wniosku zataczono:

pismo Dyrektora Okregowego Urzedu Gorniczego w Poznaniu z 24.09.2024 r. (znak:
P0Z.5120.239.2024.AK) informujace, ze planowana inwestycja nie lezy na terenie
gorniczym, w zwigzku z powyzszym wydanie opinii w przedmiotowej sprawie nie lezy
w jego kompetencji;

pismo Dyrektora Regionalnego Zarzgdu Gospodarki Wodnej Wdd Polskich w Poznaniu
216.10.2024 r. (znak: P.RPP.430.183.2024.MS) informujgce, ze zamierzona inwestycja
nie polega na wykonaniu urzadzen wodnych oraz wykonaniu urzadzen budowlanych
i robét na obszarach szczegdlnego zagrozenia powodzig, w zwigzku z czym Whnioskodawca
nie ma obowigzku przedtozenia jego opinii;

pismo Dyrektora Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych w Poznaniu z 23.09.2024 r.
(znak: 7S.2215.1.73.2024.AG) odmawiajgce wydania opinii z uwagi na brak ingerencji
projektowanej inwestycji w grunty lesne bedace w zarzadzie Laséw Panstwowych;

pismo PKP Polskich Linii Kolejowych S.A. Zaktadu Linii Kolejowych w Poznaniu
2 24.09.2024 r. (znak: 1Z1610SA.2130.16.2024.JZ) z informacjg, ze inwestycja nie odnosi sie
do linii kolejowej i brak jest przestanek do wydania opinii;

dwa postanowienia Kierownika Nadzoru Wodnego Woéd Polskich w Szamotutfach
226.11.2024 r. (znak: PZM.4200.74.2024 i PZM.4200.75.2024) bedace zaswiadczeniami
o niewniesieniu sprzeciwu wobec zgtoszen wodnoprawnych, wraz z zaswiadczeniami
o ich ostatecznosci;

oswiadczenie pana Andrzeja Staszewskiego, Zastepcy Dyrektora Wielkopolskiego Zarzadu
Drog Wojewddzkich w Poznaniu, o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscig
na cele budowlane.
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Z uwagi na brak takiej potrzeby wniosek nie zawierat okreslenia nieruchomosci lub ich czesci,
z ktérych korzystanie bedzie ograniczone. W przedmiotowej sprawie stwierdzono takze brak
obowigzku dotgczenia dokumentéw wynikajgcych z art. 11d ust. 1 pkt. 7a - 7b, 8 lit. a, b, ca, ga
oraz art. 11d ust. 1 pkt 9 specustawy.

Na podstawie ztozonego wniosku Wojewoda Wielkopolski wszczat postepowanie w sprawie
wydania decyzji ZRID. Stronami niniejszego postepowania sg witasciciele iuzytkownicy
wieczysci nieruchomosci, atakze osoby fizyczne iosoby prawne posiadajgce ograniczone
prawa rzeczowe oraz inne prawa do nieruchomosci objetych decyzjg oraz inne osoby, ktérych
interesu prawnego lub obowigzku dotyczy postepowanie.

Zgodnie z art. 11d ust. 5 specustawy Wojewoda Wielkopolski wystat zawiadomienie (pismo
2 23.04.2025 r.) o wszczeciu postepowania w sprawie wydania decyzji ZRID Wnioskodawczyni
oraz wiascicielom lub uzytkownikom wieczystym nieruchomosci objetych ztozonym
wnioskiem, na adres wskazany w katastrze nieruchomosci. Pozostate strony postepowania,
zgodnie z powyzszym przepisem, zostaty zawiadomione w drodze obwieszczenia Wojewody
Wielkopolskiego z 23.04.2025r. zamieszczonego na tablicach ogloszen oraz urzedowych
publikatorach teleinformatycznych - Biuletynach Informacji Publicznej Wielkopolskiego
Urzedu Wojewddzkiego w Poznaniu i Urzedu Miejskiego w Obornikach w terminie
od 25.04.2025r. do 9.05.2025 r. Obwieszczenie o wszczeciu postepowania zostato rowniez
opublikowane 25.04.2025 r. w prasie lokalnej (,,Gtos Wielkopolski”).

Zgodnie z art. 11d ust. 6 specustawy zawiadomienie zawierato: oznaczenie nieruchomosci
lub ich czesci, objetych wnioskiem o wydanie decyzji ZRID, wedtug katastru nieruchomosci
oraz informacje o miejscu i terminie (do 23.05.2025 r.), w ktérym strony mogg zapozna¢ sie
z aktami sprawy.

W wyznaczonym terminie strony nie skorzystaty z mozliwosci zapoznania sie z aktami sprawy
i sktadania wnioskéw, uwag lub zastrzezen.

Zgodnie z art. 10 § 1 k.p.a. wypetniono obowigzek umozliwienia stronom wypowiedzenia sie
co do zebranych dowoddéw i materiatdw oraz zgtoszonych zgdan, poprzez informacje
w obwieszczeniu o wszczeciu postepowania. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze zgodnie z art. 11c
specustawy w sprawach dotyczacych wydania decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji
drogowej stosuje sie przepisy k.p.a., zzastrzezeniem specustawy. Z powyzszego artykutu
wynika, ze przepisy k.p.a. stosuje sie jedynie, gdy wykfadnia specustawy uniemozliwia
ustalenie normy postepowania. Zasady czynnego udziatu stron w postepowaniu dotyczacym
zezwolenia na realizacje inwestycji drogowej zostaty uregulowane w specustawie w sposob
petny, zatem nie ma koniecznosci stosowania art. 10 k.p.a. (por. wyrok Naczelnego Sadu
Administracyjnego w Warszawie z 11 wrze$nia 2013 r., sygn. akt Il OSK 1757/13).

Pismem z27.05.2025r. Wojewoda Wielkopolski wezwat Wnioskodawczynie do ztozenia
dodatkowych wyjasnien i uzupetnien w odniesieniu do projektu zagospodarowania terenu,
zwanego dalej: PZT, i projektu architektoniczno-budowlanego, zwanego dalej: PAB.

Pismem z 30.05.2025r. (wptyw: 3.06.2025r.) Whnioskodawczyni udzielita odpowiedzi
na wezwanie, przedstawiajgc niezbedne wyjasnienia i dokonujgc uzupetnien wniosku ZRID.
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W tym miejscu nalezy wskazaé, ze organy orzekajgce w sprawach zezwolen na realizacje
inwestycji drogowych sg zwigzane wnioskiem zarzadcy drogi w zakresie wskazanej lokalizacji.
W mysl art. 11d ust. 1 pkt. 1 i 5 specustawy wtasciwy zarzgdca drogi samodzielnie decyduje
o przebiegu drogi, jak rowniez samodzielnie okresla teren niezbedny dla realizacji inwestycji,
w tym linie rozgraniczajgce oraz szczegétowe rozwigzania techniczne, dotaczajac do wniosku
mape przedstawiajgca proponowany przebieg drogi, z zaznaczeniem terenu niezbednego
dla obiektéw budowlanych oraz projekt budowlany. Organ dokonuje oceny prawnej wniosku
i nie moze odmoéwi¢ wydania decyzji pozytywnej, oile planowana inwestycja pozostaje
w zgodzie z przepisami powszechnie obowigzujgcego prawa (por. m.in.: wyrok Naczelnego
Sadu Administracyjnego z 20 stycznia 2011 r., sygn. akt |l OSK 2416/10, Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Poznaniu z 9 czerwca 2009 r., sygn. akt IV SA/Po 130/09).

Wojewoda Wielkopolski, rozpatrujgc wniosek o wydanie decyzji o zezwoleniu na realizacje
inwestycji drogowej, nie stwierdzit naruszenia przepisow prawa.

Decyzja o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej moze by¢ wydana po uprzednim
przeprowadzeniu oceny oddziatywania przedsiewziecia na sSrodowisko, jezeli jest ona
wymagana przepisami ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na s$rodowisko (Dz.U. z 2024 r. poz. 1112 ze zm.), zwanej dalej: ustawg
o udostepnianiu informacji o srodowisku (por. m.in. art. 11a ust. 4 specustawy). Przy czym,
zgodnie m.in. z art. 11d ust. 1 pkt 9 specustawy, wniosek o wydanie decyzji o zezwoleniu
na realizacje inwestycji drogowej zawiera m.in. wymagane przepisami odrebnymi decyzje
administracyjne.

Zgodnie m.in. z art. 59 ust. 1 ustawy o udostepnianiu informacji o $rodowisku,
przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na Srodowisko wymaga realizacja
nastepujgcych planowanych przedsiewzie¢ moggcych znaczgco oddziatywac¢ na sSrodowisko:

1) planowanego przedsiewziecia moggacego zawsze znaczgco oddziatywac na srodowisko;

2) planowanego przedsiewziecia moggcego potencjalnie znaczgco oddziatywaé na srodowisko,
jezeli obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko zostat
stwierdzony na podstawie art. 63 ust. 1.

Ocene oddziatywania przedsiewziecia na Srodowisko przeprowadza sie w ramach
postepowania w sprawie wydania decyzji o S$rodowiskowych uwarunkowaniach lub
postepowania w sprawie wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1, 10, 14i 18
ustawy o udostepnianiu informacji o srodowisku, jezeli koniecznos¢ przeprowadzenia oceny
oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko zostata stwierdzona przez organ wtasciwy
do wydania decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach oraz w przypadku, o ktérym mowa
w art. 88 ust. 1 (por. art. 61 ust. 1 ustawy o udostepnianiu informacji o Srodowisku).

Rodzaje przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywaé na srodowisko zostaty szczegdtowo
i jednoznacznie okreslone w rozporzadzeniu Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019r.
w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywaé na Srodowisko (Dz.U. poz. 1839
ze zm.). W ww. rozporzgdzeniu wymienione sg m.in. autostrady i drogi ekspresowe, inne drogi
0 nie mniej niz czterech pasach ruchu i dtugosci nie mniejszej niz 10 km w jednym odcinku
oraz zmiana przebiegu lub rozbudowa istniejacej drogi o dwdch pasach ruchu do co najmniej
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czterech pasow ruchu na dtugosci nie mniejszej niz 10 km w jednym odcinku oraz pozostate
drogi o nawierzchni twardej o catkowitej dtugosci przedsiewziecia powyzej 1 km.

Wobec powyiszego stwierdzono, ze przedmiotowa inwestycja obejmujgca rozbudowe drogi
wojewoddzkiej nr 187 polegajgcg na budowie drogi dla rowerdw, o dtugosci ponizej 1 km,
nie jest zaliczana do przedsiewzie¢ okreslonych w ww. rozporzadzeniu i w zwigzku z tym
obowigzujgce przepisy prawa nie naktadajg obowigzku przedtozenia do wniosku o wydanie
decyzji o <zezwoleniu na realizacje przedmiotowej inwestycji drogowej decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach. Wskaza¢ nalezy, ze w publikacji Tomasza Wilzaka
pn. ,Przedsiewziecia mogace znaczgco oddziatywa¢ na sSrodowisko — przewodnik
po rozporzadzeniu Rady Ministréw” (wydawca Generalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska,
Departament Ocen Oddziatywania na Srodowisko) przedstawiono stanowisko, zgodnie
z ktérym ,(...) peryferyjne przedsiewziecia drogowe budowane samodzielnie czy tez
przebudowywane - tj. zjazdy z drogi publicznej, przejazdy drogowe, pasy postojowe, pasy
dzielagce, pobocza, chodniki, Sciezki rowerowe, konstrukcje oporowe, przepusty, ktadki,
czy obiekty i urzgdzenia wyposazenia technicznego drogi - nie sg przedsiewzieciami moggcymi
potencjalnie znaczgco oddziatywac na srodowisko”.

Stwierdzono, ze inwestycja zlokalizowana jest poza obszarami podlegajacymi ochronie
na podstawie ustawy zdnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz.U. z 2024r.
poz. 1478).

W zwigzku z art. 96 ust. 1 i 2 ustawy o udostepnianiu informacji o srodowisku rozwazono,
czy planowane przedsiewziecie moze potencjalnie znaczaco oddziatywac¢ na obszar Natura
2000.

Majac na wzgledzie lokalizacje przedsiewziecia poza obszarami Natura 2000, rodzaj i zakres
prac budowlanych zwigzanych z realizacjg przedsiewziecia, nie przewiduje sie znaczgcego
negatywnego oddziatywania przedsiewziecia na S$rodowisko przyrodnicze, w tym
réoznorodnos$¢ biologiczng, rozumiang jako liczebnos¢ i kondycje populacji wystepujgcych
gatunkéw, w szczegdlnosci gatunkow chronionych, rzadkich lub gingcych oraz ich siedliska.
Realizacja przedsiewziecia nie wptynie takze na obszary chronione, a w szczegdlnosci
na siedliska przyrodnicze, gatunki roslin i zwierzat oraz ich siedlisk, dla ktérych zostaty
wyznaczone obszary Natura 2000, ani pogorszenia integralnosci obszarow Natura 2000
lub powigzania z innymi obszarami. Ponadto przedsiewziecie nie spowoduje utraty
i fragmentacji siedlisk oraz nie wptynie na funkcje ekosystemu.

W zwigzku z powyzszym w niniejszym postepowaniu nie natozono obowigzku przedfozenia
Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Poznaniu dokumentéw, o ktérych mowa
w art. 96 ust. 3 ustawy o udostepnianiu informacji o Srodowisku.

Stwierdzono, ze w wyniku realizacji przedmiotowej inwestycji nie nastgpi zmiana
w istniejgcych powigzaniach drogi wojewddzkiej z innymi drogami publicznymi. W zwigzku
z powyzszym w punkcie I. decyzji nie okreslono wymagan dotyczacych powigzan drogi
wojewaddzkiej nr 187 z innymi drogami publicznymi.
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Stwierdzono, ze w wyniku realizacji przedmiotowe] inwestycji nie nastgpi naruszenie
uzasadnionych interesdw o0séb trzecich, m.in. mozliwosci korzystania z urzadzen istniejgcej
infrastruktury technicznej, a takze ograniczenia dostepu do Swiatta dziennego.

Stwierdzono, ze przedtozony projekt zagospodarowania terenu i projekt architektoniczno-

budowlany spetnia wymagania w szczegdlnosci:

a) rozporzadzenia w Ministra Rozwoju z dnia 11 wrzesnia 2020 r. w sprawie szczegdtowego
zakresu i formy projektu budowlanego (Dz.U. z 2022 r. poz. 1679),

b) wynikajgce z art. 35 ust. 1 ustawy Prawo budowlane.

Ponadto stwierdzono, ze przedtozony projekt zagospodarowania terenu zostat sporzadzony

zgodnie zrozporzgdzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 24 czerwca 2022r. w sprawie

przepiséw techniczno-budowlanych dotyczgcych drég publicznych (Dz.U. poz. 1518).

Majac na uwadze powyzisze w punkcie VII. decyzji dokonano zatwierdzenia przedtozonego

projektu zagospodarowania terenu i projektu architektoniczno-budowlanego.

Zgodnie z wnioskiem realizacja przedmiotowej inwestycji nie wymaga ustalenia obowigzkéw
na podstawie art. 11f ust. 1 pkt 8 lit. e-h specustawy, ustalenia ograniczen w sposobie
korzystania z nieruchomosci, o ktérych mowa w art. 11f ust. 1 pkt 8 lit.i specustawy
ani udzielenia zezwolenia na wykonanie tych obowigzkéw, bowiem zakres inwestycji
nie obejmuje prac budowlanych poza liniami rozgraniczajgcymi teren (granicami pasa
drogowego).

Zgodnie z wnioskiem realizacja przedmiotowe] inwestycji nie wymaga przejscia przez tereny,
o ktérych mowa w art. 20a specustawy.

Zgodnie z wnioskiem, na podstawie art. 16 ust. 2 specustawy, w punkcie XlI. decyzji ustalono
termin wydania nieruchomosci na 120 dzien od dnia, w ktérym niniejsza decyzja stata sie
ostateczna, z zastrzezeniem termindw wynikajgcych z nadania decyzji rygoru natychmiastowe;j
wykonalnosci.

Na podstawie art. 17 ust. 1 specustawy wnioskodawczyni wystgpita z wnioskiem o nadanie
decyzji rygoru natychmiastowej wykonalnosci, ktéry jest uzasadniony interesem spotecznym.
Za nadaniem rygoru natychmiastowej wykonalnosci przemawia poprawa warunkow
bezpieczenstwa ruchu uzytkownikéw drogi, w tym rowerzystdow. Polepszenie obstugi
komunikacyjnej obszarow zlokalizowanych w sgsiedztwie drogi, zwiekszenie ptynnosci ruchu
samochodowego na drodze oraz w konsekwencji zmniejszenie zanieczyszczenia powietrza
generowanego przez pojazdy silnikowe.

Stwierdzono, ze zgodnie z art. 17 ust. 1 specustawy wojewoda w odniesieniu do drdg
krajowych i wojewddzkich nadaje decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej rygor
natychmiastowej wykonalnosci na wniosek wtasciwego zarzadcy drogi, uzasadniony interesem
spotecznym lub gospodarczym. Literalna wyktadania powyiszego przepisu wskazuje,
ze nadanie rygoru natychmiastowej wykonalnosci jest obligatoryjne, jezeli zarzadca drogi ztozy
whniosek uzasadniony interesem spotecznym lub gospodarczym. Ocena, czy wystepuje taki
interes zostata pozostawiona organowi wydajgcemu decyzje.
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W ocenie Wojewody Wielkopolskiego poprawa bezpieczenstwa uzytkownikéw drogi jest
interesem spotecznym wystarczajgco uzasadniajgcym nadanie decyzji rygoru natychmiastowe;j
wykonalnosci. Potwierdza torowniez orzecznictwo Naczelnego Sadu Administracyjnego,
w ktorym aprobowane jest stanowisko, iz powotywanie sie w decyzji na poprawe jakosci
i bezpieczenstwa ruchu uzytkownikow drogi jest uzasadnionym przypadkiem o jakim mowa
w specustawie, gdyz problem tendotyczy wszystkich drog w Polsce. Nadanie rygoru
natychmiastowej wykonalnosci decyzji o pozwoleniu nabudowe drogi napodstawie
WW. przepisu nie moze by¢ uzaleznione od tego, czy dana okolicznos¢ majgca uzasadniac
nadanie tego rygoru wystepuje bardzo czesto, czytez rzadko. Istotne jest to, czy dana
okolicznos¢ moze by¢ uznana za okolicznos¢ wskazujgcg na istnienie interesu spotecznego
lub gospodarczego (por. wyrok NSA z 29 listopada 2011 r., sygn. akt Il OSK 2113/11, wyrok
WSA w Warszawie z 3 lipca 2007 r., sygn. akt | SA/Wa 1447/06).

W odniesieniu do zatgczonego do wniosku oswiadczenia o posiadanym prawie
do dysponowania nieruchomoscig nacele budowlane, dotyczgcym dziatki nr ewid. 140
obr. 0004, Chrustowo, oznaczonej w Tabeli 1 w pkt. 11.2.1. decyzji stwierdzono, co nastepuje.
Przedmiotowa dziatka posiada uregulowany stan prawny odpowiadajgcy kategorii drogi
wojewddzkiej, tj. stanowi wtasnos¢ Wojewddztwa Wielkopolskiego.

Kwestie zwigzane z przedmiotowym oswiadczeniem nie sg uregulowane w specustawie.
Zgodnie zart.11i ust.1 specustawy, w sprawach dotyczgcych zezwolenia na realizacje
inwestycji drogowej nieuregulowanych w niniejszej ustawie stosuje sie odpowiednio przepisy
ustawy Prawo budowlane, z wyjgtkiem art. 28 ust. 2. Przepisy ustawy Prawo budowlane
w art. 32 ust. 4 stanowig, ze jednym z warunkéw wydania pozwolenia na budowe jest ztozenie
przez wnioskodawce os$wiadczenia, pod rygorem odpowiedzialnosci karnej, o posiadanym
prawie do dysponowania nieruchomoscig na cele budowlane.

W ocenie organu dopuszczalne jest zatem ztozenie przez wnioskodawce przedmiotowego
oswiadczenia o dysponowaniu nieruchomoscig na cele budowlane w ramach postepowania
w sprawie wydania decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej (por. wyrok WSA
w Warszawie z 21 grudnia 2012 r., sygn. akt VIl SA/Wa 2554/12, wyrok WSA w Biatymstoku
z 9 kwietnia 2013 r., sygn. akt Il SA/Bk 960/12).

Pouczenie

Od decyzji stuzy odwotanie do Ministra Rozwoju i Technologii za posrednictwem Wojewody
Wielkopolskiego, w terminie 14 dni oddnia otrzymania decyzji przez wnioskodawce
lub zawiadomienia pozostatych stron o jej wydaniu.

Odwotanie winno zawiera¢ zarzuty odnoszgce sie do decyzji, okreslac istote i zakres zgdania
bedgcego przedmiotem odwotania oraz wskazywa¢ dowody uzasadniajgce to zgdanie
(por. art. 11g ust. 1a specustawy).

Zgodnie z art. 11f ust. 3 specustawy iart. 49 § 2 k.p.a., zawiadomienie stron postepowania
uwaza sie zadokonane pouptywie 14dni oddnia, w ktéorym nastgpito publiczne
obwieszczenie w Wielkopolskim Urzedzie Wojewddzkim w Poznaniu oraz w urzedach gmin
wiasciwych ze wzgledu na przebieg drogi, w urzedowych publikatorach teleinformatycznych -
Biuletynie Informacji Publicznej tych urzedéw, a takze w prasie lokalnej.
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W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania stronom przystuguje prawo do zrzeczenia
sie odwotania. Z dniem doreczenia Wojewodzie Wielkopolskiemu os$wiadczenia o zrzeczeniu
sie prawa do wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron postepowania, niniejsza decyzja
staje sie ostateczna i prawomocna. Zrzeczenie sie prawa do wniesienia odwotania skutkuje
brakiem mozliwosci odwotania od decyzji oraz jejzaskarzenia do wojewddzkiego sadu
administracyjnego. Ponadto jezeli wszystkie strony zrzekty sie prawa do wniesienia odwotania
niniejsza decyzja podlega wykonaniu przed terminem do wniesienia odwotania.
z up. Wojewody Wielkopolskiego
Marcin Karpinski
Zastepca Dyrektora
Wydziatu Infrastruktury

Dokument podpisany kwalifikowanym podpisem elektronicznym.

Nie pobrano optaty skarbowej za dokonanie czynnosci urzedowej: na podstawie art. 7 pkt 3
ustawy z dnia 16 listopada 2006 r. o optacie skarbowej (Dz.U. z 2023 r. poz. 2111 ze zm.).

Zatgczniki:
1) Mapy w skali 1:500 z zaznaczonymi liniami rozgraniczajgcymi teren (2 arkusze),

2) Mapy z projektami podziatu nieruchomosci (3 arkusze),
3) Projekt zagospodarowania terenu, projekt architektoniczno-budowlany, zatgczniki projektu
budowlanego (1 tom — 3 czesci).

Otrzymuja (wraz z zatacznikami):

1) Marta Kaczan-Melcer, jako petnomocniczka Zarzagdu Wojewddztwa Wielkopolskiego,
2) Aa.

Do wiadomosci:

1) Wydziat SN - w miejscu,

2) Wielkopolski Wojewddzki Inspektor Nadzoru Budowlanego (wraz z zatacznikiem nr 3),

3) Starosta Obornicki (dec. ostateczna wraz z zatgcznikaminr 1i 2),

4) Sad Rejonowy w Obornikach, IV Wydziat Ksigg Wieczystych (decyzja ostateczna wraz
z zatgcznikaminr 1 2).

Sprawe prowadza:

st. insp. woj. Elzbieta Florek-Stefaniak, tel. 61 8541291, e-mail: eflorek@poznan.uw.gov.pl;
specjalista Adrianna Kranska, tel. 61 8541754, e-mail: akranska@poznan.uw.gov.pl.
Godziny obstugi klientow:

poniedziatek, sroda, pigtek od 8.30 do 15.00, wtorek, czwartek od 12.00 do 15.00.

W niniejszej decyzji wytgczono informacje, ktére zostaty wytgczone z obowigzku publikacji
na podstawie Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679
z dnia 27 kwietnia 2016 r. (RODO).

Autor wytgczenia danych: Elzbieta Florek-Stefaniak.



