Poznan, 25.07.2011 r.
WOJEWODA WIELKOPOLSKI
IR.III-4.7820-16/11

DECYZJA nr 18/2011

o zmianie decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej

Na podstawie art. 155 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 ze zm.; zwanej dalej ,.k.p.a.”) , art. 11a
ust. 1, 11c oraz art. 111 ust 1 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczeg6lnych zasadach
przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych (Dz. U. z 2008 r. Nr 193,
poz. 1194 ze zm.; zwanej dalej ,,ustawa”), w zwiazku z art. 36a ust 1 ustawy z dnia 7 lipca
1994 r. Prawo budowlane (t.j. Dz. U. z 2010 r. Nr 243, poz.1623 ze zm.) po rozpatrzeniu
wniosku z dnia 12.05.2011 r. (uzupetnionego 26.05.2011 r.) znak WZDW.22.7042/8/10,
ztozonego przez pana Marka Kmiecika, dziatajacego z upowaznienia Zarzadu Wojewodztwa
Wielkopolskiego, w sprawie zmiany ostatecznej decyzji nr 17/2010 znak IR.III-4.71190-
18/10 z dnia 31.08.2010 r. o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej dla ,,Rozbudowy
drogi wojewodzkiej nr 308 Nowy Tomysl - Grodzisk - Kunowo, budowa ciagu pieszo -
rowerowego w m. Biata Wie$”:
I. Zmieniam

ostateczna decyzj¢ nr 17/2010 znak IR.II1-4.71190-18/10 z dnia 31.08.2010 r. o zezwoleniu
na realizacj¢ inwestycji drogowej dla ,,Rozbudowy drogi wojewddzkiej nr 308 Nowy Tomysl
- Grodzisk - Kunowo, budowa ciagu pieszo - rowerowego w m. Biata Wie$” w zakresie
dotyczacym dzialek nr 32/2 (nr przed podzialem: 32/1) i 16/3 (nr przed podzialem: 16/2)
ark. 1 obr. Biala Wie$ oraz dzialki nr 78/1 ark. 2 obr. Biala Wie§ w nast¢pujacy sposob:

1. Dziatka nr 16/2 ark. 1 obr. Biala Wie§, wykazana w pkt I decyzji jako objgta inwestycja
oraz w pkt II decyzji wtabeli 1 jako podlegajaca podziatowi, zostaje z decyzji
wykreslona jako nieruchomos$é, ktora w caloSci znajduje si¢ poza liniami
rozgraniczajacymi i nie jest objeta inwestycja.

2. Dla dziatki nr 32/1 ark. 1 obr. Biala Wie§ zmienia si¢ przebieg linii rozgraniczajacej
zgodnie z zalacznikiem nr 1 do nin. decyzji oraz zatwierdza si¢ nowy podziat
ww. nieruchomosci zgodnie z zatacznikiem nr 2 - projektem podziatu sporzadzonym przez
geodet¢ uprawnionego Krzysztofa Nowaka, przyjetym do zasobu geodezyjnego
1 kartograficznego przez Staroste Grodziskiego dnia 9.05.2011 r. i zaewidencjonowanym
pod nr KERG: 502-3/2009.

3. Dla dziatki 78/1 ark. 2 obr. Biata Wie$ zmienia si¢ plan zagospodarowania dziatki poprzez
zmiang przebiegu ciagu pieszego z uwagi na rezygnacje z zajgcia dziatki nr 16/2
oraz czesci dziatki 32/1 - zgodnie z zalacznikiem nr 3 do nin. decyz;ji.

4. Zatwierdzam zmiang w projekcie budowlanym w zakresie:
zmiany przebiegu ciagu pieszo-rowerowego na dzialce o nr ewid. 78/1,
zmiany przebiegu $cieku przy krawedzi jezdni na odc. od km 0+265 do km 0+400,
wydhuzenia przykrycia przydroznego rowu i utozenia rury filtracyjnej @ 400 mm na dnie
rowu w km od 0+390 do km 0+450

Pozostale zapisy zmienianej decyzji pozostaja bez zmian.
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UZASADNIENIE

Na podstawie art. 155 k.p.a. Pan Marek Kmiecik, Dyrektor Wielkopolskiego Zarzadu
Drég Wojewddzkich, dzialajac z upowaznienia Zarzadu Wojewddztwa Wielkopolskiego,
wystapil z wnioskiem o zmiang ostatecznej decyzji Wojewody Wielkopolskiego nr 17/2010
o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej dla ,,Rozbudowy drogi wojewddzkiej nr 308
Nowy Tomysl - Grodzisk - Kunowo, budowa ciagu pieszo - rowerowego w m. Biala Wie§” w
zakresie dotyczacym dziatek nr 32/2 (nr przed podziatem: 32/1) i 16/3 (nr przed podziatem:
16/2) ark. 1 obr. Bialta Wie§ oraz dziatki nr 78/1 ark. 2 obr. Biala Wie§. Wniosek zostat
uzupetniony dnia 26.05.2011 r.

Whniosek argumentowany jest tym, ze w trakcie realizacji inwestycji okazato, sig
iz lokalizacja ciagu pieszo - rowerowego w pasie drogowym drogi wojewodzkiej nr 308
na wysokosci dziatki nr 16/3 (przed podzialem 16/2) umozliwia wykonanie zadania
w dotychczasowych granicach pasa drogowego, co powoduje, iz nie jest konieczne zajgcie
ww. dziatki, natomiast w przypadku dziatki nr 32/2 zajecie nieruchomosci pod ciag pieszo -
rowerowy jest w znacznym stopniu ograniczone.

W zwiazku powyzszym w obrgbie Biala Wie$ nie jest konieczne dokonywanie
podziatu dziatki nr 16/2, natomiast w przypadku dziatki nr 32/1 konieczne jest ograniczenie
powierzchni zajmowanej dziatki w sposob wskazany w nowym projekcie podziatu.

Na dzialce 78/1 (ark.2) obrgb Biata Wie§ nastapita zmiana planu zagospodarowania
dziatki - z uwagi na rezygnacje z zajecia dziatki 16/2 oraz cze$ci dziatki 32/1 zmieniono
przebieg ciagu pieszego. Na odcinku od km 0+390 do km 0+450 istniejacy réw przydrozny
zostal zakryty, na jego dnie utozono rurg filtracyjna. Na odcinku od km 0+265 do km 0+400
zmieniono przebieg Scieku przy krawedzi jezdni. Wprowadzone zmiany wymagaja rowniez
wycinki 1 drzewa rosnacego przy krawedzi pobocza.

Zgodnie z art. 155 k.p.a. decyzja ostateczna, na mocy ktorej strona nabyla prawo,
moze by¢ w kazdym czasie za zgoda strony uchylona lub zmieniona przez organ administracji
publicznej, ktory ja wydal, jezeli przepisy szczegdlne nie sprzeciwiaja si¢ zmianie
1 przemawia za tym stluszny interes strony.

Whnioskodawca przedstawit w zataczeniu zgody stron, tj. Firmy ,,AWANTAZ”
Sp. z 0.0. (wlasciciela dziatki nr 32/1) oraz Kariny Furman i Jacka Heinricha (wtascicieli
dziatki nr 16/2), na zmiang decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej. Dziatka
78/1 jest natomiast wlasnoscia Wojewodztwa Wielkopolskiego 1 w jej przypadku nie zachodzi
konieczno$¢ zmiany linii rozgraniczajacych. Wniosek pelnomocnika, dziatajacego na mocy
upowaznienia Zarzadu Wojewodztwa Wielkopolskiego (adresata zmienianej decyzji oraz
dysponenta nieruchomos$ci Wojewodztwa Wielkopolskiego) traktuje si¢ jako zgode strony
na zmiang decyzji.

Zgodnie z art. 11d ust. 5 ustawy Wojewoda Wielkopolski wystal zawiadomienie
(pismo z dnia 3.06.2011r.) o wszczeciu postgpowania w sprawie zmiany decyzji
o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej wnioskodawcy 1 wtascicielom nieruchomosci
objetych ztozonym wnioskiem. Pozostate strony postgpowania, zgodnie zpowyzszym
przepisem, zostaly zawiadomione w drodze obwieszczen wywieszonych w Wielkopolskim
Urzedzie Wojewddzkim w Poznaniu, a takze w urzedach gmin wlasciwych ze wzgledu
na przebieg drogi, czyli w Urzedzie Gminy w Grodzisku Wielkopolskim oraz na stronach
internetowych powyzszych Urzedow w terminie od 6.06.2011r. do 20.06.2011 r.
Obwieszczenie 0 wszczgeiu postgpowania zostato rowniez opublikowane w prasie lokalnej
(,,Gazeta Wyborcza - Poznan™) dnia 6.06.2011 r.
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Zgodnie z art. 11d ust. 6 ustawy zawiadomienie zawieralo: oznaczenie nieruchomosci
objetych wnioskiem oraz informacj¢ o terminie i miejscu, w ktérym strony moga zapoznac sig
z aktami sprawy. Strony mialy mozliwo$¢ zlozenia ewentualnych uwag do dnia wydania
decyzji.

Zgodnie z art. 10 §1 kp.a. dopeliono obowiazku umozliwienia stronom
wypowiedzenia si¢ co do zebranych dowodow 1 materiatow oraz zgloszonych zadan, poprzez
obwieszczenie 0 wszczgciu postgpowania. W niniejszej sprawie strony nie skorzystaly
z mozliwo$ci zapoznania si¢ z aktami oraz nie pojawity si¢ zadne nowe dowody i1 materialy
oraz nie zostaly zgloszone zadne zadania.

Whnioskowana zmiana jest korzystna zarowno dla inwestora jak 1 dla witascicieli
ww. nieruchomosci, gdyz ograniczy koszty realizacji inwestycji oraz spowoduje calkowity
brak koniecznos$ci zajmowania 1 zmiany dotychczasowego zagospodarowania dziatki nr 16/2,
a w przypadku dziatki nr 32/1 znacznie zmniejszy si¢ powierzchnia nieruchomosci niezbg¢dna
do wykonania zadania.

W zwiazku z powyzszym orzeczono jak w sentencji.

POUCZENIE

Od niniejszej decyzji stuzy odwotanie do Ministra Infrastruktury za posrednictwem
Wojewody Wielkopolskiego, w terminie 14 dni od dnia otrzymania decyzji przez
wnioskodawceg lub zawiadomienia pozostalych stron o jej wydaniu. Zgodnie z art. 11f ust. 3
ustawy 1 art. 49 k.p.a. zawiadomienie stron postgpowania uwaza si¢ za dokonane po uptywie
14 dni od dnia publicznego ogloszenia poprzez obwieszczenie w Wielkopolskim Urzedzie
Wojewo6dzkim w Poznaniu, w urzedach gmin wlasciwych ze wzgledu na przebieg drogi,
na stronach internetowych tych gmin, a takze w prasie lokalne;.

z up. Wojewody Wielkopolskiego
/-/ Aida Januszkiewicz - Piotrowska
z-ca Dyrektora Wydziatu Infrastruktury i Rolnictwa

Nie pobrano oplaty skarbowej za dokonanie czynnosci urzedowej: na podstawie art. 7 pkt 3 ustawy z dnia
16 listopada 2006 r. o oplacie skarbowej (Dz. U. z 2006 r. Nr 225, poz. 1635 ze zm.).

Zataczniki:

1. mapa zasadnicza w skali 1:1000 z zaznaczona linia rozgraniczajaca teren inwestycji (2 szt.),
2. mapa z projektem podzialu nieruchomosci (1 szt.),

3. aneks do projektu budowlanego (1 tom).

Otrzymuja:

1. Wnioskodawca

2. aa.



Do wiadomosci:

1. Wydzial SN — w miejscu (dec. ostateczna),

2. Wielkopolski Wojewddzki Inspektor Nadzoru Budowlanego - w miejscu (dec. ostateczna),
3. Starosta Grodziski, ul. Zwirki i Wigury 1, 62-065 Grodzisk Wlkp. (dec. ostateczna),
4.

Sad Rejonowy w Grodzisku Wikp., V Wydzial Ksiag Wieczystych, ul. Zwirki i Wigury nr 3, 62 - 065
Grodzisk Wlkp. (dec. ostateczna)

Sprawg prowadzi:
insp. woj. Elzbieta Florek - Stefaniak
tel. 61-8541-289



